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די אידעאלאגישע יסודות פון איחוד עולמי 


ס'איז נישט קיין צופאַל, װאָס אינעם היינטיקן דור 
פאַלט דער פּרעסטיזש פון אידעאָלאָגיע. דער באַג- 
ריף באַדײיט אַן איינהייטלעכער, אוױסגעקריסטאַ- 
ליזירטער און פאַרמולירטער סיסטעם פון געדאַנ- 
קען, װאָס קען אויפקלערן די דערשיינונגען פון 
דער געזעלשאַפּט. דער 19-טער יאָרהונדערט איז 
געווען די גלאַנץ-עפּאַכע פאַר דעם אידעאָלאַגישן 
געדאַנק אין דער וועלט, און באַזונדערס אין איי- 
ראָפּע. דענקער אויפן געביט פון סאַציאַלאַגיע האָבן 
מקנא געווען נאַטורװיסנשאַפטלער, ווייל מהאָט 
דעמאַלט געהאַלטן, אז אין דער נאַטור גילטן היילי- 
קע געזעצן. מען האָט אויך געשטרעבט צו פאָרמו- 
לירן געזעצן לגבי דער מדינה און געזעלשאַפט, 
ווייטער פון אַלע איז אַװעק קאַרל מאַרקס, 
וועלכער האָט פאָרמולירט אַ גאַנצע װיסנשאַפטלע- 
כע טעאָריע, די טעאָריע פון דיאַלעקטישן מאַטער- 
יאַליזם. זיינע אָנהענגער האָבן געטענה'ט, אז אין 
דעם בוך איז פאַראַן אַ גענויע אומפאַסנדיקע 
װיסנשאַפטלעכע אויפקלערונג פאַר די טרייב כוחות 
און טענדענצן אין דער געזעלשאַפט. מיט דער צייט 
אין די דאָזיקע אידעאַלאַגיע געװאָרן אַ סיסטעם 
פון געדאנקען און גלויבן מיט אַלע טראַדיציאַנעלע 
אייגנשאַפטן פון אַ רעליגיע, פון אַן אייביקער תורה 
מיט אַ ברייטער קאַמענטאַטאָרישער ליטעראַטור, 
מיט אמתע נביאים און כהנים, װאָס זיינען באַאויפ- 
טראָגט אָפּצוהיטן די ריינקייט פון דער תורה. 


סקעפטיציזם לגבי סאציאלאגישע געזעצן 
דער דעמאַקראַטישער סאַציאַליום האָט נישט 
איבערגענומען אַלע פּרינציפּן פון מאַרקסיזם, ער 
איז אָבער געווען שטאַרק באַאיינפלוסט פון אים 
און געפּרוּווט קוקן אויף דער מענטשלעכער געזעל- 


שאַפט גלייך וי זי שפּאַנט איבער אַ פאַרויס באַש- 
טימטן וועג, וועלכן עס האָבן אָנגעצײיכנט די מאַרק- 
סיסטישע סאַציאָלאָגן. אָבער אין אונדזער דור ביר- 
גערט זיך איין אַ סקעפּטיציזם, נישט נאָר לגבי דער 
אַדער אַנדערער אידעאַלאָגיע, נאָר לגבי דעם עצם 
ווילן אַרומצונעמען די דערשיינונגען אין דער גע- 
זעלשאַפט מיט פונדאַמענטאַלע גענעראַליזאַציעס. 
אויך דאָ קען מען זען דעם איינפלוס פון דער 
נאַטורװיסנשאַפט אויף דער סאַציאָלאָגיע. לגבי 
דער לאפידארער זיכערקייט פון 19 יאָרהונדערט 
און אָנהױב פון היינטיקן יאָרהונדערט, געפינט זיך 
אויך די נאַטור-װיסנשאַפט אין אָן אַטמאָספערע 
פון סקעפּטיציזם, עקספּערימענטאַליזם און רעלאַ- 
טיוויזם. װאָס אַ מענטש גלויבט היינט לגבי פּראַ- 
צעסן אין דער נאַטור -- איז מאָרגן שוין נישט 
גילטיק. אט דאָס איז די היינטיקע אַטמאָספערע אין 
דער װיסנשאַפט בכלל: סקעפּטיציזם און נישט זי- 
כערקייט, רעלאַטיוויזם און נישט אַבּסאַלוטיזם, דער 
װויסנשאַפטלעכער געדאַנק איז היינט באַשײדן. עס 
איז אַנגענומען, אז אין דער װיסנשאַפט זיינען נישט 
גילטיק קיין געזעצן. פאַראַן בלויז הנחות, אין 
וועלכע מען קען גלויבן כל זמן זיי װידערשפּרעכן 
נישט דער דערפאַרונג און אַזױ לאַנג װי עס איז 
נישט געקומען קיין מער איבערצייגנדיקע הנחה. 
אויב אין דער נאַטור, ווו ס'איז פאַראַן אַ גרויסע 
מאָס פון רעגולערקייט, און דעריבער איז פאַראַן אַ 
גרעסערע מעגלעכקייט פאַראויסצוזאָגן געוויסע 
דערשיינונגען ; אויב דאַרט איז נישטאַ קיין נייגונג 
אָנצונעמען אױיסגעקריסטאַליזירטע געזעצן -- מעג 
מען געוויס און געוויס פאַרלאַנגען עלאַסטישקײט, 
עקספּרעמענטאַלישקײט און צופּאַסונג צו ענדערונג- 
גען װאָס שייך דעם לעבנס שטראַם פונעם מענטש. 
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4 רעוואלוציאנערע ענדערונגען 
דעריבער איז מיין ערשטע הנחה, אַז מיר טאַרן 
נישט זיך באַציען צו אונדזער טעאָריע און צו אוג- 
דזער טרוים וי צו פסוקים, וועלכע זיינען געשריבן 
געװאַרן פאַר דעם היינטיקן דור. דער ברענפּונקט 
שטעקט אין די שנעלע ענדערונגען װאָס קומען 
פאַר אין אונדזער דור. נישט געווען נאַך אַזאַ דור 
װי דער היינטיקער מיט אַזאַ שנעלן טעמפּאַ פון 
מעטאַמאַרפאַזן. די פיזיאַנאָמיע פון היינטיקן דור 
ווערט געמאָלן אין ליכט פון 4 רעװאַלוציאַנערע 
ענדערונגען. קודם כל די וויסנשאַפטלעכע 
רעוואָלוציע, װאָס איז אין סאַמע מיטן גאַנג. 
זי ענדערט די סטראַטעגיק, די פּאַליטיק, די אַר- 
בעטס-און פּראַדוציר-פּראָצעסן און די באַציונגען 
אין דער געזעלשאַפט. 

די סטראַטעגיק האָט אַראָפּגעבראַכט די אַטאָם 
עפּאַכע, װאָס ווערט באַגלײט פון צוויי דערשיינוג- 
גען. צום ערשטן מאָל אין דער געשיכטע איז דאָ אַן 
אַביעקטיווע מעגלעכקייט צו פאַרניכטן די וועלט 
מיט אירע איינוווינער. די מעגלעכקייט וועט קייג- 
מאָל נישט פאַרשווינדן. אפילו ווען ס'וועט געשען 
אַ נס און אויף אַ געוויסער אינטערנאַציאַנאַלער 
קאָנפערענץ װעט מען אָפּמאַכן צו פאַרניכטן דעם 
גאַנצן אַטאָם-געװער אין דער עלט, װעט דאָך 
ווייטער בלייבן די קענטשאַפט, וי אַזױ צו פּראָדו- 
צירן דאָס געווער. צוזאַמען מיט דער געפאַר איז 
דאָ אויך אַן אויסזיכט, װאָס איז אַ פּראָדוקט פון 
דער געפאַר: דווקא אַטאָם-געװער האָט געבראַכט 
אַ שטאַרקן קאַנסערװאַטיזם אין דער סטראַטעגיק. 
װואָס שטאַרקער עס ווערט די פּאָטענץ פון אַ גרויס- 
מאַכט, אַלץ קנאַפּער ווערט איר כוח זי אָנצוּװענדן 
הלכה למעשה. 

יעדער באַזיצער פון אַטאָם-געװער האַלט זיך אָפּ 
פון דער מעגלעכקייט צו באַנוצן דאָס געװוער, 
טאַמער װעט עס ברענגען צו דער גרויסער טראַ- 
געדיע, וועלכע לאַזט זיך נישט אויסבעסערן און 
נאַך איר איז קיין טרייסט נישט פאַראַן. דער צענט- 
ראַלער באַגריף אין דער היינטיקער סטראַטעגיק 
איז נישט זיג -- נאָר צוריקהאַלטונג. עס איז דער- 
וויזן געװאָרן, אז דווקא אַטאָם-געװער קען שאַפן 
אַ גלייכגעוויכט, װאָס באַזירט אויף קעגנזייטיקן 
צוריקהאַלטן זיך פון מלחמה, אין וועלכער עס וועט 


נישט זיין קיין נצחון און קיין זיגער. דעם באַגריף 
"באַלאַנס פון טעראָר" האָט מיט 15 יאָר צוריק 
געשאַפן דער היינטיקער פּרעמיער פון קאַנאַדע, 
לעסטער פירסן, און פון מאַראַלישן שטאַנדפּונקט, איז 
עס נישט קיין דערפרייענדיקער באַגריף. מען האָט 
געמעגט האַפן, אז נאָך טויזנטער יאָרן פון קולטורעל 
עטישער אַנטװיקלונג, װעלן מענטשן אויסגעפינען 
אַ מער פּאַזיטיוון מאָטיוו, כדי זיך אָפּצוהאַלטן פון 
מלחמה, וי דער ווילן נישט פאַרניכטעט צו ווערן. 
אויב אָבער דער אימפּולס פון זעלבסט אויפהאַלט 
איז די איינציקע מחיצה צװוישן דער מענטשהייט און 
דער דאָזיקער געפאַר -- טאָ לאַמיר בעסער אונטער- 
שטיצן די מחיצה, איידער ס'זאָל גאָרנישט זיין קיין 
שייד-װאַנט. 

יעדנפאַלס, די װיסנשאַפט האָט פון גרונט געענ- 
דערט די סטראַטעגיק און כמעט אַלע ביכער װאָס 
זיינען געשריבן געװאָרן וועגן סטראַטעגישע באַ- 
ציונגען, האָבן פאַרלוירן זייער ווערט. און אָט צוויי 
אילוסטראַציעס : ביז צו דער צווייטער וועלט מלח- 
מה זיינען אין דער סטראַגעגישער מחשבה געווען 
באַקאַנט צוויי באַגריפן --- באַזעס און נאַפט: יעדע 
מדינה האָט געװאַלט האָבן אַ קאַנטינענטאַלע באַזע, 
װאָס זאָל איר דערמעגלעכן צו דערנענטערן איר 
אַטאַקירנדיקן כוח צו דעם מעגלעכן שונא, אַדער 
יעדנפאַלס צוצונעמען אַזאַ באַזע פון אירע קעגנער, 
איצט, אין דער צייט פון צװישן-קאַנטינענטאַלע 
ראַקעטעס, ווען מען קען אַ דרוק טאַן אויף אַ קנעפל 
אין מאַסקװע, אָדער אין װאַשינגטאַן און דערגרייכן 
יעדן ציל אויף דער גרויסער ועלט -- פאַרלירן 
די באַזעס זייער ווערט. דאָס זעלבע לגבי נאַפט. 
װאָס מערער עס דערנענטערט זיך די צייט, ווען 
נאַפט וועט שוין נישט זיין דער איין און איינציקער 
קװאַל פאַר ענערגיע, פאַרלירט ער זיין וויכטיקע 
באַדייטונג, 


עקאנאמישע טעאריעס - דערשיטערט 


די װיסנשאַפטלעכע רעװאַלוציע האָט אויך געב- 
ראַכט גרונט ענדערונגען אין די עקאַנאַמישע טע- 
אָריעס. צום ערשטן מאָל אין לעבן פון דער מענטש- 
הייט איז געשאַפן געװאָרן אַן אַביעקטיווע מעגלעכ- 
קייט פון עקאַנאַמישן שפע. די פריערדיקע עקאַנאַ- 
מישע אידעאָלאַגיעס, דער מאַרקסיזם אינקלוסיוו, 
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זיינען געווען באַגרינדעט אויף דער הנחה, אז די 
באַפעלקערונג פון דער וועלט איבט אויס אַ שטאַר- 
קן דרוק אויף די אוצרות. די נאַטור רייכטימער 
זיינען נישט גענוג, כדי צו באַפרידיקן אַלע מענטשן 
מיט אַ געהעריקן לעבנס סטאַנדאַרט, און דעריבער, 
ווייל ס'איז דאָ נויט און מאנגל --- איז אומפאַרמייד- 
לעך דער קאַמף, װאָס װועצט מיט דער צייט אַלץ 
שאַרפער ווערן. פון דאַנען נעמט זיך אויך די מאַרק- 
סיסטישע מסקנה וועגן אומפאַרמײדלעכן קלאַסן 
קאַמף. 

דער יוגאַסלאַװישער וויסנשאַפטלער, סטעפאַן 
דעדידזשער, האָט געשריבן, אז די װויסנשאַפטלעכע 
רעװואַלוציע האָט אָפּגעראטעװעט דעם קאַפּיטאַליזם 
פון דורכפאַל, ווייל זי האָט געשאַפן אַן אָביעקטיווע 
מעגלעכקייט פאַר אַ שפע, ביי וועלכן כמעט יעדער 
עקאַנאָמישער און סאַציאַלער רעזשים, איינגעשלאַ- 
סן דעם קאַפּיטאַליזם, קען באַפרידיקן די באַדער- 
פענישן פון דער װעלט באַפעלקערונג און איר 
רעכט אויף אַ געהעריקן לעבנס סטאַנדאַרט. די 
אַנטװיקלטע מדינות, וועלכע האָבן לויטן מאַרקסיזם 
געדאַרפט קאַנקורירן צווישן זיך איבער קאַלאָניאַלע 
פּאַזיציעס און אויסנוצן, װי אויך אונטערדריקן די 
איינוווינער פון די נישט-אַנטװיקלטע ראַיאַנען, 
זיינען דערגאַנגען דערצו, אַז נישט נאָר די עטיק, 
נאָר אויך דער נוצן און די אויסרעכענונג דיקטירן 
זיי פאראויסצוברענגען די דאָזיקע לענדער אין 
טראַנס פון אַנטװיקלונגג. װאָס װועט אַרױס קומען, 
אויב למשל, אין רייכע לענדער װעט מען פּראָדו" 
צירן אַן איבערשוס פון מאַשינען און שפּײז, און 
פאַר זיי װעלן נישט זיין קיין מערק ? שוין דער 
חשבון אַליין דיקטירט די אַנטװיקלטע מערב לענ- 
דער זיך צו באַציען צו די נישט-אַנטװיקלטע לענ- 
דער און צו זייער אַנטװיקלונג, נישט בלויז וי צו 
עפעס אַ געבאט פון מאַראַל און אידעאַליזם, נאָר 
וי צו א װיטאַלער באַדערפעניש פאַר זיך גופא. 

ענלעכע רעװאָלוציעס זיינען פאַרגעקומען אין די 
אַרבעטס פּראָצעסן. עס פאַלט די געוויכט פון פיזי- 
שער הענט-אַרבעט און עס שטייגט דער ווערט פון 
טעכנאַלאָגישן וויסן. אויב איינער וועט ברענגען צו 
דער אַרבעט בלויז די קראַפט פון זיינע הענט און 
מוסקולן -- װעט עס נישט זיין פילווערטיק פאַר 
זיין אַרבעט. ער מוז באַזיצן װיסנשאַפטלעך טעכ- 


נאַלאָגישע בילדונג, כדי ער זאָל קענען צוגעבן זיין 
פרוכטבאַרן כוח צום אַלגעמײנעם געזעלשאַפט- 
לעכן אַנשטרענג. 

און צו לעצטט--די איבערקערעניש אי- 
נעם דערציונגס וועזן. אין שיין פונעם 
קאַמפּליצירטן כאַראַקטער פון דער היינטיקער קול- 
טור ; אין שיין פון דער גרויסער פאָדערונג, װאָס 
די געזעלשאַפּט שטעלט אַרױס צו אירע בירגער--- 
אַ סך אַ גרעסערע מאַראַלישע, װיסנשאַפטלעכע און 
טעכנאַלאַגישע פאָדערונג װי עס האָט געהאַט די 
געזעלשאַפט פון אירע בירגער אין די פאָריקע יאַר- 
הונדערטער -- קען דער מענטש נישט ברענגען זיין 
פולן בייטראַג צום לעבן פון דער געזעלשאַפט, אויב 
ער װעט נישט זיין באַלאַדן מיט אַ שווערערן באַ- 
גאַזש פון פילזייטיקן וויסן, וי עס איז נויטיק 
געווען אין די פאַריקע ווייניקער קאָמפּליצירטע 
דורות. 
כ'האָב אַנגעװיזן אויף עטלעכע ענדערונגען אין 
אונדזער דור, וועלכע פאַרעלטערן די פריערדיקע 
אידעאַלאַגישע ביכער. איצט וויל איך זיך אָפּשטעלן 
אויף עטלעכע אַנדערע רעװאָלוציעס, וועלכע האָבן 
נישט דירעקט צו טאָן מיט דער װיסנשאַפט. 

קודם כל די נאַציאַנאַלע רעוואָלוציע. 
עס איז אַרײנגעטראַטן אַ קאַלאָסאַלע ענדערונג אי- 
נעם צוזאַמענשטעל פון דער פעלקער משפחה. צום 
ערשטן מאָל אין דער געשיכטע זיינען אַלע פעלקער" 
אַקטיווע שותפים ביים געשטאַלטיקן היסטאָרישע 
גאַנגען. אין קיין שום פריערדיקער עפּאַכע האָט 
נישט עקזיסטירט קיין אמתע וועלט-געשיכטע. די 
געשיכטע, װאָס מיר האָבן געלערנט אין דער שולע, 
איז געווען די געשיכטע פון אײראָפּע. דריי אָדער 
פיר פאַקטאָרן אין דער וועלט האַבן געפורעמט די 
געשיכטע, און די איבעריקע פעלקער זיינען געווען 
בלויז פּאַסיווע אָביעקטן פון די היסטאָרישע פּראָ- 
צעסן. איצט אָבער זיינען אַריינגעפלאַכטן אין דער 
געשיכטע כמעט אַלע פעלקער. עס איז שטאַרק 
געװואַקסן די צאָל צענטערס פאַר פּאַליטישער פאַר- 
אינטערעסירונג אין דער ועלט. 9800 פון אַלע 
מענטשן לעבן היינט אין סוווערענע מדינות, יעדעס 
פאָלק אונטער זיין סווערענער פאַן און אין דער 
ראַם פון זיין זעלבשטענדיקער הערשאַפט. 

די אויסערלעכע סוווערענישקייט שעפּט געוויס 
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נישט אויס דעם גאַנצן ענין פון פרייהייט. אַ מדינה 
קען זיין פּאַליטיש און יורידיש פריי און גלייכציי- 
טיק פאַרלירן דעם אמתן תוך פון איר פרייהייט 
צוליב הונגער און אַרעמקײט, צוליב קראַנקהייטן 
און סאַציאַלער הינטערשטעליקייט. פונדעסטוועגן 
איז עס אַ רעװאַלוציע, װאָס די פעלקער, וועלכע 
זיינען געווען קרבנות פון דער געשיכטע, זיינען 
איצט געװאָרן אירע געשטאַלטיקער, 


דעמאקואטישע רעוואלוציע 


און נאָך אַ רעװאָלוציע, וועגן וועלכער מיר װועלן 
אַלץ מערער הערן אין די קומענדיקע 20 יאַר איז --- 
די דצמאַקראַטישע העוואלוציע. דל 
מענטשהייט איז אין פאַרלויף פון 1,500 יאַר פאַר- 
טאַפּלט געװאָרן, אָבער אין די קומענדיקע 35 יאַר 
װעט זי נאָכאַמאָל פאַרטאַפלט ווערן. די דאַזיקע 
רעװאַלוציע זאָגט אונדז אָן אַ וװועלט, װאָס ווערט 
אַלץ מער קאַמפאקטער. איצט ציילט די באַפעלקע- 
רונג פון דער וועלט דריי מיליאַרד נפשות, און 
ביים אַפּשלוס פון היינטיקן יאָרהונדערט װעט זי 
ציילן 7-6 מיליאַרד. אויב די היינטיקע וועלט מיט 
אירע דריי מיליאַרד מענטשן באַווייזט נישט צו 
דערמעגלעכן פאַר אַלע אַ קיום אָן דער שאַנדע 
פון הונגער -- מען שאַצט אָפּ, אַז איין מיליאַרד 
פון די דריי לייגן זיך יעדע נאַכט שלאָפן הונגעריק 
-- טאָ ער קען גאַראַנטירן, אַז די וועלט װאָס קען 
נישט אין 1964 צושטעלן שפּייז און אַ געהעריקן 
לעבנס סטאַנדאַרט פאַר 2 מיליאַרד מענטשן, װעט 
אין משך פון 35 יאָר דערגיין צו אַ מעגלעכקייט 
אויסצוהאַלטן אַ טאָפּעלע באַפעלקערונג אויף אַ 
געהעריקן לעבנס-סטאַנדאַרט. 

די דאַזיקע רעװאָלוציע װעט אַװעקשטעלן די 
מענטשהייט פאַר גורלדיקע אַרױספאָדערונגען אויף 
די געביטן פון לאַנדװירטשאַפלעכער און אינדוסט- 
ריעלער פראַדוקציע און פאַר דעם אויספרוּוו פון 
קאַדעקזיסטענץ. די קאַטאַסטראַפע געפאַר, װאָס 
דראָט צוליב דער דעמאָקראַטישער רעװאַלוציע, 
איז, לויט מיין מיינונג, מער רעאָל, וי די קאַטאס- 
טראַפע-געפאַר מצד דער אַטאָם-מלחמה. וייל 
קעגן דער אַטאָם-מלחמה וערן דאַך אַנגעװענדט 
מיטלען און עס ווערן איינגעבירגערט געמיינזאַמע 
אַקסיאַמען, בעת אויפן האַריזאַנט איז נישט צו זען 


אַ נייגונג צו באַגעגענען דעם אַרױספאָדער פון דער 
קאַמפאַקטער וועלט, אין וועלכער מיר און אונדזערע 
קינדער װועלן לעבן. 


גלייכהייטס-רעוואלוציע 


די לעצטעצ אי די רצווצלו-יפ"פון 
גלייכהייט. איבער דעם גאַנצן היינטיקן דור 
הילכט אָפּ דער לאָזונג פון גלייכהייט. ער פאַרקער- 
פערט אין זיך דעם גאַנצן זין פונעם לעבן אין 20-טן 
יאַרהונדערט. די מענטשן זיינען מער נישט גרייט 
ווייטער שלום צו מאַכן מיט די טראַדיציאָנעלע סי- 
טואַציעס פון אומגלייכהייט, נישט וי בירגער אין 
דער נאַציאַנאַלער געזעלשאַפט, און נישט וי פעל- 
קער אין דער פעלקער-משפחה. צוזאַמען מיט דער 
באַפרײונג פון די פעלקער אין אַפּריקע און אַזיע, 
זעען מיר אַ גרויסן אויפשטאַנד פון ראַסן און מינאַ- 
ריטעטן, וועלכע זיינען זייט הונדערטער אאָרן 
געווען מינדערווערטיק, געפאַלן, און איצט פאַדערן 
זיי, בדרך כלל מיט דערפאָלג, זייער גלייכהייט. 

אין אָט אַזאַ נייער און זיך באַנײענדיקער וועלט, 
וועלכע איז אָנגעװיזן אויף די אויסזיכטן און גע- 
פאָרן פון דער װויסנשאַפט ; וועלכע ווערט נאַציאַ- 
נאַל פילפאַרביק, מערט זיך דעמאָגראַפיש און 
קעמפט פאַר גלייכהייט --- דאַרף יעדע באַוועגונג 
און יעדע מדינה פאַרמולירן פון דאָסנײי אירע 
באַגריפן. אונדזער דור איז דער ערשטער, אין 
וועלכן די מחשבה-באַוועגונג יאָגט נישט אָן דעם 
גאַנג פון די געשעענישן. די היינטיקע דעפינירטע 
טעאָריע איז די פאַרעלטערטע טעאָריע פון מאָרגן 
און נעמט נישט ארום די ענדערונגען, װאָס פאַרש- 
פּרייטן זיך איבער גאַנצע דורות. 

אָט לאָמיר נעמען, למשל, צוויי דאַטעס: דעם 
טאָג ווען מדינת ישראל איז פּראַקלאַמירט געװאָרן 
אין 1948, און דעם היינטיקן טאָג. די היינטיקע 
וועלט איז כמעט נישט ענלעך צו דער ועלט, צו 
וועלכער מדינת ישראל האָט זיך אַנגעשלאָסן. מדינת 
ישראל איז געבוירן געװאָרן אין אַ וועלט, װאָס 
האָט געציילט 59 סווערענע מדינות, אַן דער 
באַפרײטער אַפריקע, אַן פאַָלקס-כינע, וען 
ס'זיינען געווען בלויז זיבן און נישט 12 אַראַבישע 
מדינות, אין אַ וועלט מיט 500 מיליאַן איינװווינער 
װייניקער וי איצט, אָן אַטאָם-רעאַקטאָרס, אָן צווי" 
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שן-קאַנטינענטאַלע ראַקעטס און ווען בלויז איין 
מדינה האָט געהאַט אַ מאַנאַפּאַל איבער אַטאָם-כוח, 
װאָס פאַר אַן ענלעכקייט איז פאַראַן צווישן אונדזער 
וועלט היינט און יענער, אין וועלכער מיר זיינען 
געבוירען געװאָרן ? וי אַזױ װעלן מיר לעבן די 
היינטיקע עפּאָכע, אויב מיר װעלן נישט איבער- 
שפּרינגען אין אונדזער געדאַנק פאָרויס לױטן 
שווונג פון די געשעענישן ? פונעם מענטש ווערט 
געפאַדערט די העכסטע אינטעלעקטועלע גבורה: 
צו פאַרציכטן אויף פריערדיקע מיינונגען און אויף 
דעם קאַנװענציאָנעלן קוק אויף דער אַנטװיקלונג 
פון דער געזעלשאַפט. 

אויף דעם הינטערגרונט פון די דאַזיקע ענדערונ- 
גען װיל איך באַטראַכטן דעם קריזיס, װאָס איז 
פאַרגעקומען אין דער װעלט פון די ביידע אי- 
דייען, וועלכע זיינען אַנגעצײיכנט אויף דער פאַן 
פון "איחוד עולמי". צוויי געדאַנקען האַבן אָנגע- 
צונדן די פאַנטאַזיע און באַלוכטן דעם לעבנס וועג 
פון די דאַ אַנװעזענדיקע: דער ציוניסטישער גע- 
דאַנק און דער סאַציאַליסטישער געדאַנק. די פראַגע 
איז : װאָס פאַר אַ כוח פאַרמאָגן די דאַָזיקע געדאַנ- 
קען היינט אין ליכט פון די אויבן-אויסגערעכנטע 
װיסנשאַפטלעכע און סאָציאַלע ענדערונגען ? 


פאדערט דער ציוניסטישער געדאנק 
א רעוויזיע ! 


מיר שיינט, אַז אין די ביידע אידעאָלאַגישע קאַמ- 
פּלעקסן שפּירט זיך אַ גרויסע פּסיכישע נויט --- דאָס 
איז די נויט צוליב דעם זיג. ציטנוייז 
איז נישטאַ קיין גרעסערע טראַגעדיע װוי דער 
נצחון. ס'איז מיר אַמאָל אויסגעקומען זיך צו באַ- 
געגענען מיט דעם ערשטן מענטש, װאָס האָט זיך 
דערשלאָגן צום שפּיץ פון העכסטן באַרג אין דער 
וועלט, עווערעסט --- מיט עדמונד הילאַרי. ער האָט 
מיר געזאָגט, אַז זינט ער האָט דערגרייכט דעם 
עווערעסט, גייט ער אַרום אַ פאַרחושכטער, פאַר- 
זונקען אין אַ קאָסמישער רעזיגנאַציע, אַן אַ ציל 
אין לעבן. זיין גאַנץ לעבן האָט ער זיך געגרייט, 
געגאָרט און געטרוימט צו אָט דעם דערגרייך, "און 
אין אַ מינוט אַרום נאָכן דערשלאָגן זיך צום שפּיץ 
באַרג, ווען די פרייד האָט מיך פאַרפלייצט, האָב 
איך אָנגוהױבן צו שפּירן אַ מין פאַרצווייפלונג: 


װאָס װעט זיין ווייטער ? פאַר וועלכער זאַך װעל 
איך איצט ווידמען מיין לעבן? מען דאַרף זיך 
אַראַפּלאַזן פון דעם שפּיץ באַרג און זוכן אַ נייעם 
שפּיץ". מיר שיינט, אַז דער ציוניזם אין אַ זייער 
גרויסער מאָס, און דער סאַציאַלים אין אַ ביסל 
אַ קנאַפּערער מאָס, האָבן דערגרייכט אָדער מיינען, 
אַז זיי האַבן דערגרייכט זייער שפּיץ-באַרג, און 
איצט זוכן זי אַ נייעם שפּיץ און האָבן אים נאַך 
נישט געפונען. 

דער ציוניסטישער געדאַנק האָט געשעפּט זיין 
יניקה פון צוויי קװאַלן: פונעם לעבנס באַגער פון 
יידישן פאַלק, פון דער אַייגנארטס אויפפּאַסונג פון 
זיין געשיכטע, פונעם ווילן אויסצודריקן זיין אַייגנ- 
ארט, זיין רעכט און אפשר אפילו פליכט צו עקזיס- 
טירן וי אַ פאָלק, װאָס איז אַָנגעלאָדן מיט ירושה, 
ווערטן און זכרונות, וועלכע טיילן אים אויס פון 
יעדן אַנדערן פאָלק. טיילוויין האָט דער ציוניזם 
געשעפּט זיין יניקה פון דער יידישער מחשבה, 
וועלכע איז זייער טרעפלעך געקומען צום אויסדרוק 
אין דער רעליגיע און אינעם פאָלקסטימלעכן גייסט, 
װאָס האָט עקזיסטירט אויך אָן וועלכער ס'איז מלו- 
כה'שער ראַם. אָבער דער ציוניזם איז אויך איינע 
פון די טעכטער פונעם ליבעראַלן נאַציאַנאַליזם 
אין 19-טן יאַרהונדערט. מען קען אַפילו דעפענירן 
דעם ציוניזם וי אַ דערשיינונג פון די צוויי גרעסטע 
און וויכטיקסטע סאַציאַלע איבערקערענישן, וועלכע 
זיינען פאַרגעקומען אין 18-טן יאָרהונדערט: די 
אַמעריקאַנער און פראַנצויזישע רעװאָלוציע. אין 
די ביידע רעװואַלוציעס איז דער נאַציאַנאַליזם אויפ- 
געפאסט געװאָרן װי צוזאַמענגעבונדן מיט דער 
דעמאַקראַטיע. דער ציוניזם איז נישט געװוען אַ 
פראַווינציעלע באַװועגונג, װאָס זאַרגט בלויז פאַר 
דער געשיכטע פון איין פאָלק; ער האָט געװאָלט 
אַקטיווירן אין יידישן לעבן די מעכטיקע פּראַצעסן, 
וועלכע האָבן עקזיסטירט אין דער גאַנצער וועלט, 
דער ציוניזם האָט געהאַט בדעה אַרויסצופירן די 
יידישע געשיכטע פון איר איינזאַמקײט זי זאָל פלי- 
סן אין די טיפע קאַנאַלן פון דער אַלמענטשלעכער 
געשיכטע. 

עס איז נויטיק געווען אַ סטאַטוס פון אַ סווווערע- 
נעם פאָלק, כדי דאָס יידישע פאָלק זאָל דערפילן 
זיין אויפגאַבע, אין באַדינגונגען פון גלייכהייט, 
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אינעם אינטערנאַציאַנאַלן לעבן. אין דער דאָזיקער 
באַװעגונג האָבן זיך צונויפגעפּאַרט די ביידע שט- 
רעמונגען : דער ציוניזם און דער סאַציאַליזם. סאָצ- 
יאליזם באַדײיט: שטרעבן און קעמפן פאַר פרייהייט 
און גלייכהייט, אַנשטאַט דער טראַדיציאַנעלער 
לאַגע, װאָס האָט באַזירט אויף היראַרכיע, אונטער- 
שיידן לגבי רעכט און געזעלשאַפּטלעכע איניציאַ- 
טיוו בלויז אין די הענט פון אַ הייפל מענטשן. 


איבער די ביידע באַוועגונגען שוועבט אַ קריזיס. 
דער ציוניסטישער קריזיס נעמט זיך פון דער הנחה, 
אַז דער ציל פון ציוניום איז כלומרשט שוין דער- 
גרייכט געװאָרן. די עיקרים פונעם ציוניסטישן 
גלויבן -- אונטערשטיצונג פאַר מדינת ישראל-- 
האָבן איבערגענומען כמעט אַלע יידן אַזױ ווייט, אַז 
עס איז אַ ספק, צי מען דאַרף נאַך אַ באַזונדערע 
ראַם, װאָס זאָל אויסדריקן די דאָזיקע אַנשױונג, 
עפּעס ענלעכעס איז געשען אויך מיטן סאַציאַליזם, 
זיינע צילן זיינען טאַקע נאָך נישט פאַרווירקלעכט 
געװאָרן, אַבער זיי ווערן פאַרווירקלעכט אין דער 
שפע-געזעלשאַפט. די פליכט צו באַקעמפן אַרעמ- 
קייט און אומגלייכהייט האָט זיך שוין איינגעביר- 
גערט אינעם סאַציאַלן באַװוסטזײן פון היינטיקן 
דור. דער דאָזיקער באַװוסטזיין איז איצט נישט 
ספּעציפיש פאַר סאַציאַליסטישע באַוועגונגען. פאַ- 
ראַן פאַרשײידענע מדרגות פון אונטערשטרייכן די 
נויטווענדיקייט גובר צו זיין דערשיינונגען פון הינ- 
טערשטעליקייט, אָבער אין אַ סך לענדער קענען 
נישט די פּאַליטישע דענקער גענוי אַנווייזן דעם 
אונטערשייד צווישן דער און יענער פּאַרטײ. דער 
פראַנצויזישער שרייבער ריימונד ערו האָט אַנגע- 
שריבן אַ בוך, װאָס הייסט "די ירידה פון אידעאַלאַ- 
גיעס". דאַרט טענה'ט ער, אַז די קאַמוניסטישע און 
סאַציאַליסטישע אידעאַלאָגיעס דערנענטערן זיך, 
ווייל זיי רעכענען זיך אַלץ מערער מיט דער באַ- 
דערפעניש צו זיכערן אַ געוויסן לעבנס-סטאַנדאַרט 
און געוויסע פרייהייט, ווייניקסטנס פאַר דעם וויסג- 
שאַפּטלעכן און טעכנאָלאָגישן קלאַס. אין דער זעל- 
בער צייט פאַרשטייט די קאַפּיטאַליסטישע געזעל- 
שאַפט, אַלץ מערער, אַז מען דאַרף האָבן מערער 
פּלאַנירונג און צענטריזם. ער טענה'ט, אַז ערגעץ 
װוּ איז פאַראַן אַ שטח אין מיטן, װוּ די ביידע 


סאַציאַלע געדאַנקען װעלן זיך צװאַמענטרעפן. 

מיר דאַרפן אונטערשטרייכן, אַז די הנחה, לויט 
וועלכער דער ציוניזם האָט שוין דערגרייכט זיין 
ציל, איז נישסט מער ווי צן אילוויע. 
הילאַרי האָט טאַקע דורכגעמאַכּט אַ קריזיס, ווייל 
ער האָט באמת דערגרייכט דעם שפּיץ-באַרג, מיר 
אַבער האָבן נאָך נישט דערגרייכט קיין שום ענד- 
גילטיקן שפּיץ-באַרג. ריכטיק, די גרינדונג פון דער 
מדינה איז די קרוין פון ציוניזם, אָבער זי שעפּט 
פאַר קיין פאַל נישט אויס זיין גאַנצן אינהאַלט. 
עס זיינען נאָך געבליבן עטלעכּע צענטראַלע אויפ- 
גאַבן, װאָס אויב זיי װועלן נישט פאַרווירקלעכט 
ווערן, קען עס צונישט מאַכן די שוין דערגרייכטע 
צילן. אַנדערש געזאָגט: עס איז נאַך נישט 
געזיכעוט געוװאָרז דער קיום פון 
הצר וישסשראלימדינה און/צס איו נאַך 
נישט געזיכערט דער קלום פון יידי- 
שן פאָלק אויסער ישראל. עס איז אפשר 
אַכזריות'דיק צו זאָגן, אז די עקזיסטענץ פון מדינת 
ישראל איז נישט געזיכערט, וויל איך עס אילוסט- 
רירן דורכן אַָנגעבן די אַנטװיקלונג פון דער פאַר- 
העלטניש צווישן דער אַראַבישער וועלט און מדינת 
ישראל. 


אואבישער אספֿעקט 


אין דער מאַנדאַט-:תקופה איז דער אַראַבישער 
ישוב אין ארץ ישראל געווען די אַרענע פאַר אונ- 
דזער פּאַליטישן שטרייט. עס האָבן טאַקע עקזיס- 
טירט סוּווערענע אַראַבישע מדינות, װוי מצרים, 
איראַק און סאוּד-אַראַביע, וועלכע האָבן געהאָלפן 
דעם אַראַבישן ישוב אין זיין קאַמף קעגן אונדז, 
סימפּאַטיזירט מיט אים און אים דערלאַנגט געוויסע 
פּאַליטישע הילף. מען קען אַבער נישט זאָגן, אַז 
דער קאַמף האָט זיך געפירט צווישן אונדז און דער 
גאַנצער אַראַבישער וועלט. אין 1928 האָט די מאַנ- 
דאַט-מאַכט צונויפגערופן די ערשטע קאַנפערענץ, 
אויף וועלכער די סוּווערענע אַראַבישע מדינות זיי- 
נען אויפגעטראָטן וי שותפים צו דער אַנטשײידונג. 
אָבער אַ מער דעצידירנדיקע דאַטע איז דאָס יאַר 
8, ווען אַלע סוּווערענע אַראַבישע מדינות האָבן 
דערקלערט קריג קעגן דער פּראַקלאַמירטער מדינת 
ישראל, נאַך איידער זי איז אַנטשטאַנען. 


די אידעאָלאָגישע יסודות פון איחוד עולמי 12 


פון יענעם טאָג אַן, איז אונדזער שותף צום 
טראַגישן דיאַלאָג, נישט דער אַראַבישער ישוב אין 
ישראל, נאָר די סוּווערענע אַראַבישע מדינות. אין 
1949-48, צווישן דער רעזאָלוציע פון אונ"אַ און 
דעם אַרייננעמען ישראל אין דער פעלקער משפחה, 
האָבן מיר געהאַט צו טאָן בלויז מיט 7 אַראַבישע 
סוּווערענע מדינות -- און היינט האָבן מיר צו טאָן 
מיט 12 סוּווערענע מדינות. צום אַראַבישן סוּווערע- 
נעם פראָנט זיינען צוגעקומען ליביע און סודאַן, טו- 
ניס, אַלזשיריע, מאַראַקאַ און קווייט. די אַראַבישע 
וועלט, װאָס שטייט איצט מאַביליזירט קעגן אונדז, 
ציט זיך פונעם אַטלאַנטישן אָקעאן ביז צום פּער- 
סישן ים, פון תימן ביז צו די טאוּרוס-בערג. 

געוויס זיינען פאַראַן פאַרשײדענע מדרגות פון 
שנאה צו ישראל. נישט אין יעדער מדינה איז די 
שנאה די טרייבקראַפט פונעם פּאַליטישן און גע- 
זעלשאַפטלעכן לעבן. אַמאַל האָבן מיר געטראַכט 
און געהאַפט, אַז דווקא די אַראַבישע מדינות אין 
צפון אַפּריקע, װאָס זיינען ווייט פון אונדזער ראַיאַן, 
וועלן אויסאיבן אַ מעסיקע השפעה אויף דעם אַראַ- 
בישן נאַציאַנאַליזם ער זאָל נישט זיין קאַנצענט- 
רירט בלויז אַרום דער שנאה צו ישראל, נאָר זאָל 
אויך זען די גרויסע אויסזיכטן און די ברייטע האָרי- 
זאַנטן, וועלכע ווערן געעפנט פאַרן אַראַבישן פאַלק 
צו פּראַגרעס, װוֹילזיין און אויפבלי. פאָרלויפיק קען 
מען בלויז זאָגן, אַז די דאַזיקע האַפענונג איז זיך 
צערונען, און דווקא די צפון-אַפּריקאַנישע מדינות 
שפּריצן מיט גיפט קעגן ישראל, טראַץ דעם, װאָס 
זיי זיינען געאַגראַפיש ווייט פון אונדזער ראַיאַן. 


אונדזער שטרייט איז אַ סך אַ ברייטערער, וי די 
טעריטאָריע פון 20,000 קוו. קמ., װאָס איז באַש- 
טימט געװאָרן, לויטן װאָפּנשטילשטאַנד-אָפּמאַך אין 
9, און דער דרוק וועלכן זי איז גרייט אַרויפצו- 
לייגן אויף דער װאַגשאָל פון דער געשיכטע, איז 
אַ סך אַ גרעסערער, וי פון אַ 2 מיליאָניקער באַ- 
פעלקערונג. לויטן װוּקס טעמפּאַ פון ערשטן יאָר- 
צענדליק, װעלן מיר אין 20 יאָר ארום דאַ זיין 4 
מיליאַן נפשות, בעת די, וועלכע ציילן איצט 100 
מיליאָן, װעלן דעמאָלט זיין 200 מיליאַן. אָט אַזױ 
אַנטװיקלט זיך דער דעמאַגראַפישער באַלאַנס צו 
אונדזער שלעכטן. ביז איצט האָבן מיר זיך געט- 


רייסט: זיי האָבן אַ קװאַנטיטאַטיווע העכערקייט, 
און מיר -- אַ קװאַליטאַטיווע ; זי האָבן מאַטעריע- 
לע העכערקייט, און מיר -- אַ גייסטיקע. אָבער אין 
דער צייט ווען זייער דעמאַגראַפּישע העכערקייט 
איז אַ גזירה פון הימל און װעט נאָך װאַקסן --- איז 
אונדזער גייסטיקע און קװאַליטאַטיווע העכערקייט 
נישט קיין גזירה פון הימל און נישט אױטאָמאַטיש 
געזיכערט. נישטאַ קיין שום היסטאַרישער געזעץ, 
װאָס לאָזט נישט דער אַראַבישער וועלט פּראָגרע- 
סירן אין דער טעכנאַלאַגיע און װיסנשאַפט. פאַראַן 
שוין אױיסגעשפּראַכענע סימנים דערויף, אַז עטלע- 
כע אַראַבישע מדינות, און דערהויפּט מצרים, האָבן 
פאַרשטאַנען די וויכטיקייט פון דערציונג, וויסג- 
שאַפט און טעכנאָלאָגיע פאַר דער באַפּאַרבונג פון 
אַ מדינה. דעריבער איז עס אַ פאַרבלענדעניש צו 
זען דעם קיום פון ישראל וי אַ פאַרענדיקטע זאַך. 
דעם דאָזיקן דערגרייך קען מען אויפהאַלטן און 
פאַרפעסטיקן בלויז דורך פערמאָנענטער װאַכזאַמ- 
קייט. אָבער דער קאַמף פאַר עקזיסטענץ איז נישט 
קיין סטאַטישער, נאָר אַ דינאַמישער פּראַצעס, װאָס 
פאַדערט אָנצױאָגן די ענדערונגען, וועלכע זיינען 
שוין פאָרגעקומען און קומען פאָר אין דער שכנות- 
דיקער אַראַבישער וועלט. 

געוויס איז אויך דאַ אַ מעגלעכקייט, אַז די שכ- 
נותדיקע וועלט זאָל אַמאָל אויפהערן צו זיין פיינט- 
לעך געשטימט צו ישראל, אָבער פאָרלויפיק דאַרפן 
מיר אָננעמען, אַז זי װעט ווערן אַלץ שטאַרקער, 
גרעסער און נישט װייניקער פיינטלעך. ווען מען 
װאָלט מיך געפרעגט אין 1948, צי האַלט איך, אַז 
נאָך 16 יאָר פון ישראלדיקער פאַרפעסטיקונג, פון 
אויסברייטן איר װירטשאַפט, פון אײינװאַרצלען זיך 
אין דער פעלקער-משפחה, וועט די אַראַבישע שנאה 
נאָך אַלץ פלאַקערן אָן אויפהער און אָן שום השפעה 
פון דער געבענטשטער ישראל וירקלעכקייט, =- 
װאָלט איך אַזאַ פראַגנאָז אַפּגעװאָרפן. מיר האָבן 
געגלויבט, אַז די זיך פאַרפעסטיקנדיקע ישראל 
ווירקלעכקייט, דאָס אַנערקענען אונדז דורך דער 
וועלט װי אַ געשעענעם פאַקט--װעט מיט דער 
צייט דערפירן די אַראַבער שלום צו מאַכן מיט 
אונדז. אפשר פריער מיט אומווילן און צװאַנג, 
אַבער שפּעטער צוליב אַ פּאַזיטיוון קוק אויף די 


קאָאָפּעראַציע אויסזיכטן צווישן זיי און אונדז. 


14 אבא אבן 


יידישער קיום אויסער ישראל 

אין דער צייט ווען די אַראַבישע וועלט פאַר- 
שטאַרקט זיך און ברייטערט אויס איר אייניקייט 
קעגן ישראל --- װאָס װעט זיין אונדזער גורל, אויב 
דאָס יידישע פאָלק װעט רעדוצירן זיין אייניקייט 
מיט דער מדינה ? אויב עס איז אמת, אַז די עקזיס- 
טענץ פון דער מדינה פאַדערט נאַך אַ סך מי, כדי 
זי צו זיכערן -- איז עס געוויס און געוויס אַזױ לגבי 
דעם קיום פון דער יידישער וועלט אויסער ישראל, 
דער יידישער קיום אין אַנדערע לענדער איז באַד- 
ראַט פון צוויי געפאַרן: איינע איז פאַרבונדן מיט 
אַ גאָר שלעכטער לאָגע, און די צווייטע -- מיט אַ 
גאַר גוטער לאַגע. די ערשטע געפאַר שטעקט אין 
דער אָפּגעריסנקײט מצד מיליאַנען יידן פונעם יידי- 
שן אָרגאַניזם ; די צווייטע געפאַר נעמט זיך פון די 
פרייהייט-און שפע-באַדינגונגען, פון וועלכע עס 
געניסן די יידן אין די פרייע לענדער. היות װי עס 
פעלט דער פיינטלעכער פּאַליטישער און עקאַנאַ- 
מישער דרוק, װאָס זאָל צווינגען יידן צו געדענקען 
זייער יידישקייט, װאַקס ממילא די אויסזיכט אויף 
אַסימילאַציע און פאַרטושונג פון דער יידישער 
אידענטיטעט, ביז צו איר אונטערגאַנג. פריער האָבן 
צוויי הויפּט-פאַקטאָרן געזיכערט דעם יידישן קיום 
אין גלות : די רעליגיע און די פאַרפאָלגונגען ד. ה. 
די אמונה און ירושה טראַדיציע, װאָס איז געווען 
געמיינזאַם פאַר אַלע יידן, וועלכע האָבן זיך געהאַל- 
טן פאַר יידן, און דער דרוק פון דער פיינטלעכער 
סביבה, װאָס האָט נישט געלאָזט די יידן זיך צונויפ- 
מישן מיט דער אַלגעמײנער געזעלשאַפט און אוג- 
טערגיין. 

צוליב פאַרשטענדלעכע טעמים, קענען מיר איצט 
נישט זיך פאַרלאָזן אויף דער רעליגיע װוי אויף אַ 
פאַקטאָר, װאָס וװועט ממילא אויפהאַלטן דאָס יידישע 
פאָלק װי אַ סעפּעראַטע איינהייט. װאָס שייך די 
פאַרפאָלגונגען -- האַלט איך נישט פאַר קלוג און 
באַרעכטיקט פאַרויסצוזאָגן די באַנײיונג פון אַן אַנטי 
יידישן פיינטלעכן דרוק, װאָס וװעט זיי צווינגען זיך 
צו ליקווידירן, אָדער עולה צו זיין קיין ישראל, 
איך האַלט נישט, אַז מדינת ישראל װעט אויפגע- 
בויט ווערן אויף די רואינעס פונעם מערבדיקן ייד- 
טום. אויף וויפל מען קען היינט מערקן די צענט- 
ראַלע נייגונג אינעם געזעלשאַפטלעכן לעבן אין 


אַלע לענדער, װוּ עס לעבן גרויסע יידישע קיבוצים, 
איז די נייגונג צו מערער ליבעראַליזם, צו אָפּשאַפן 
דיסקרימינאַציעס און אומװאַרפן מחיצות. פאַר די 
יידן אין די פאַראייניקטע שטאַטן, קאַנאַדע און ענג- 
לאַנד, װוערט אַלץ לייכטער זיך צו אינטעגרירן 
אינעם אַלגעמײנעם שטראַם פון לעבן. אַ באווייז 
דערצו זיינען די געמישטע חתונות. וועלן מיר דע- 
ריבער נישט קענען זיך פאַרלאַזן אויף אויסערלעכע 
פאַקטאָרן, אַז זי ועלן שטויסן די יידן צו אידענטי- 
פיצירן זיך מיט דער יידישער געשיכטע, אָדער צו 
זען זייער צוקונפט אין מדינת ישראל, 

אויב מיר װועלן באַװייזן צו צוציען די בעסערע 
יידישע יוגנט אין די פרייע לענדער ביז צו עליה, 
וועט עס געשען, נישט צוליב אַ נעגאַטיוון פאַקטאָר, 
װאָס שטויסט זיי אַרױס פון זייער סביבה, נאַר 
אַדאַנק דער צוציונגס קראַפט, װאָס וועט זיי ברענ- 
גען צו אונדז. 

אויף אָט דעם הינטערגרונט שווימט אַרױף די 
פראַגע: צי האָט נאָך די ציוניסטישע באַװועגונג אַ 
שליחות ? די פראַגע מון אזוי געשטעלט וערן, 
ווייל אויב די ציוניסטישע באַוועגונג טראַכט די 
זעלבע מהשבות פון יידן אומעטום, און אוב זי 
פאַרנעמט זיך בלויז מיט די זעלבע ענינים, מיט 
וועלכע עס פאַרנעמען זיך יידן אין אַלע לענדער --- 
האָט די באַזונדערע ציוניסטישע ראַם נישט קיין 
גרויסע באַדײטונג. דער דאַזיקער רומפולער נאָמען 
ווערט קאָמפּראַמיטירט דורך דעם, װאָס זי דערפילט 
נישט קיין באַזונדערע שליחות. איך לייג פאָר, אַז 
די ציוניסטישע באַװועגונג זאָל זען איר ווירקלעכ- 
קייט פנים אל פנים, קלאָר, לויטער און אויך אַכז- 
ריות'דיק. 

אין איצטיקן מאַמענט איז דער רוב מנין און 
בנין פון יידישן פאלק סימפּאַטיש געשטימט צו 
מדינת ישראל. ער זאַרגט פאַר איר עקזיסטענץ און 
העלפט איר אויפבלי. דאָס, װאָס ציוניסטן זאָרגן 
פאַר איר קיום און גורל, ספּעציפיזירט נאַך נישט 
זייער באַװועגונג און טיילט זי נאָך נישט אויס פון 
די איבעריקע באַװועגונגען. כל זמן די לאַגע זעט 
אַזױ אויס --- װעט מדינת ישראל באַגיין אַ שווערן 
פעלער, אויב זי װעט זיך פאַרבינדן אין אַ שותפות 
בלויז מיט אַ טייל און נישט מיט דער גאַנצער 
יידישער וועלט. 
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כדי צו באַרעכטיקן איר עקזיסטענץ, מוז די דאַזי- 
קע באַוועגונג מקיים זיין מצוות, וועלכע שטייען 
העכער פון דער אַנגענומענער יידישער מצווה.-- 
אַרױסצװוײזן סימפּאַטיע פאַר ישראל און צו שטיצן 
איר עקאַנאָמישע פאַרפעסטיקונג. פארלויפיק איז 
שווער צו זען די ציוניסטישע אַנדערשקײט. אויב 
נישט-ציוניסטן זיינען נישט עולה --- זיינען ציוניס- 
טן אויך נישט עולה ; אויב נישט-ציוניסטן לערנען 
זיך נישט העברעאיש -- טוען דאָס זעלבע אויך 
ציוניסטן. אגב, בנוגע העברעאיש איז איבעריק צו 
באַהױפּטן, אַז די דאָזיקע שפּראַך איז דער שליסל 
צו דער יידישער אַחדות אין דער פאַרגאַנגענהײט, 
אין דער קעגנװאַרט און צוקונפט. זי איז דער פאַק- 
טאַר װאָס צעמענטירט אַלע יידישע שבטים אין 
היינטיקן דור און אַלע יידישע דורות לענגאויס 
אונדזער געשיכטע. אויב עס עקזיסטירט איין בול- 
טער קען-צייכן פאַר נאַציאַנאַלער אידענטיטעט און 
פאַר דעם קיום-אימפולס פון פאָלק, ליגט ער אין 
דער שפּראַכלעכער און ליטעראַרישער ירושה, וועל- 
כע דאַרף קולטיווירט ווערן. 

מיט אַ צייט צוריק האָט דור ישראל-פּרעזידענט 
אויפגענומען אַ גרופּע פון 66 יוגנטלעכע פון ענג- 
ליש-רעדנדיקע לענדער אין עלטער צווישן מיטל- 
שולע און אוניווערסיטעט, וועלכע זיינען געקומען 
קיין ישראל אויף אַ יאָר-דינסט. דינסט איז נישט 
עליה, דאָך איז עס אַ וויכטיקער אַקט ווען דער 
בחור אָדער דאָס מיידל רייסן זיך אַרױס פון זייער 
רוטין-לעבן און ווידמען זיך אַ גאַנץ יאָר דעם לעבן 
אין ישראל. װי באַקאַנט, בלייבט שטענדיק פון זי 
אַ געוויסער פּראָצענט אין לאַנד, 

ווען דער פּרעזידענט האָט זיי געפרעגט : "וויפל 
פון אַייך זיינען געקומען אויף דעם יאָר-דינסט 
אַדאַנק דער טעטיקייט אין אַ ציוניסטישער ראַם ל" 
-- האָט קיין איינער פון זיי נישט אויפגעהויבן די 
האַנט. דערפון איז דאָ װאָס צו לערנען לגבי דער 
קאַנסטרוקטיווער ראָלע פון דער ציניסטישער 
אָרגאַניזאַציע אויף פאַרשיידענע וויכטיקע געביטן, 
דאַרף איך דעריבער נאַך אַמאַל באַצײיכענען, אַז עס 
זיינען פאַראַן אַ ריי מצוות : לערנען העברעאיש, 
זיכערן יידישע דערציונג, אָרגאַניזירן גרופּן פאַר 
עליה א. א. וו. -- װאָס אויב די ציוניסטישע באַװע- 
גונג װעט מיט זיי זיך נישט פאַרנעמען, װועט 


זי פאַרלירן אירע ספּעציפישע אַטריבוטן און עס 
וװועט נישט בלייבן קיין שום אונטערשייד צווישן 
איר און אַלע איבעריקע יידן. װעט זי אָבער עס 
יאַ טאַן -- וועט איר ספּעציפישקייט זיין אַ בולטע, 
און די פראַגע פון איר עקזיסטענץ באַרעכטיקונג 
וועט אַראַפּגענומען ווערן פון טאָג-אַרדנונג, 

מיר זיינען דערגאַנגען צו אַ משונה'דיקער דער- 
שייגונג. די מעגלעכקייטן פאָר יידישן חינוך, װאָס 
ווערן אונדז געגעבן דורך די גויים, זיינען אַ סך 
גרעסערע, וי די יידן אין די לענדער זיינען גרייט 
זיי אויסצוניצן. אַט, למשל, : אין 25 שטאַטן אין 
אַמעריקע מעג יעדער יוגנטלעכער לערנען העברע- 
איש וי אַ פרעמדע שפּראַך צו די רייפקייטס- 
עקזאַמענס און דערביי פאָדערט זיך נישט קיין שום 
קרבן. דאָך נוצט אויס די דאַזיקע געלעגנהייט נאַר 
אַ מינימאַלער פּראַצענט פון יידישע תלמידים. 

דאָס זעלבע אין פראַנקרייך : מיר האָבן דאַרט 
אַ קולטור אָפּמאַך, וועמענס טענדענץ איז צו פאַר- 
שפּרײטן העברעאיש אין פראַנקרייך. עס זיינען 
טאַקע דאַ מעגלעכקייטן אין די העברעאישע קאַ- 
טעדרעס אין די אוניווערסיטעטן און אויך אין די 
מיטלשולן. האָט דער פּרעמיער אשכול בעת זיין 
באַזוך דאָרט אויסגעפונען, אַז פון 200 סטודענטן 
װאָס לערנען העברעאיש אין ראַם פון דאָזיקן אָפּ- 
מאַך, זיינען נישט מער וי 6-4 יידן. 

צום שלוס וועגן דער עיקר סיבה פון קריזיס אין 
ציוניזם. דער האַרבער פעלער איז באַשטאַנען אין 
דעם, װאָס מען האָט באַטראַכט דעם יאָר 1948 װי 
אַ סוף פון אַ היסטאָרישן וועג, אַנשטאַט אַן אָנהױב, 
דער װאַרצל פון קריזיס שטעקט אין דער הנחה, אַז 
דער קיום פון דער מדינה איז געזיכערט, אָבער 
ער קען זיין געזיכערט נישט במילא, נאָר אין רע- 
זולטאַט פון אַן אומאויפהערלעכער װאַכזאַמקײט 
און אַ פולשטענדיקער אידענטיפיקאַציע מצד די 
יידן אין די תפוצות מיט דעם ווילן און קאַמף פאַר 
אונדזער קיום. 

ישראל נויטיקט זיך אין אַ פאַרשטאַרקונג פון 
מענטשן, סיי אין כמות, סיי אין איכות. אַ טייל 
פון דער פאַרשטאַרקונג מוז קומען פון מערב-יידנ- 
טום. דאָס דאַזיקע יידנטום האָט נישט קיין זיכערע 
אויסזיכט אויף עקזיסטענץ, אויב ס'וועט זיך נישט 
אויפהאַלטן אויף ספּעציעלע מצוות, װאָס זיינען 
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פאַרבונדן מיט חינוך, העברעאיש און פאַרשטאַרק- 
טער עליה. 


אונדזער סאציאליסטישער מהות 


און איצט וועגן סאַציאַליסטישן טייל פון דער 
געדאַנקלעכער וועלט פון "איחוד עולמי". ס'איז דאַ 
אַ טעזע, אַז אַלע אידעאָלאַגיעס טרעפן זיך צוזאַמען 
אין אַ געמיינזאַמער לאַגע פון אונטערגאַנג. דאַך 
איז דאַ אַן אונטערשייד. פאַראַן פּאַרטײען, װאָס 
זיײיערע אויגן זיינען געװענדט צום נעכטן, און 
פאַראַן אַזעלכע, װאָס זייערע אויגן בליקן צום 
מאַרגן. ס'זיינען דאָ פּאַרטײען פון זכרון און פּאַר- 
טייען, װאָס באַזירן אויף האָפענונג. אמת, אין דער 
וועלט און אין ישראל איז פאָרגעקומען אַ גרויסע 
סאַציאַלע אַנטװיקלונג. באַזונדערס בולט אין ישר- 
אל איז איר סאַציאַליסטישע דערגרייכונג, װאָס האָט 
נישט איר גלייכן אין קיין שום אַנדערער מדינה, 
דאָ האָבן זיך אויסגעפורעמט קעמערלאַך פון אַ 
געזעלשאַפטלעכן לעבן באַזירט אויף קאָאָפּעראַציע, 
גלייכהייט און נישט אויף קאַנקורענץ. מען קען 
אָבער בשום אופן נישט זאָגן, אַז דער סאַציאַלער 
פאטאס, וועלכער איז פאַרקערפּערט אין סאַציאַליס- 
טישן געדאַנק, איז שוין אױסגעשעפּט געװאָרן. אין 
דער וועלט און אויך אין ישראל זיינען נאַך דאַ 
נישט קנאַפּ דערשיינונגען פון אומגלייכהייט, 
אַרעמקײט, פרעמדקייט פון דער געזעלשאַפט צו 
אירע מיטגלידער לגבי זייער אינטעגראַציע אין 
אַלגעמײנעם גאַנג פונעם לעבן. יענער סאַציאַלער 
און געװויסנהאַפטער דרוק האָט באַשטימט די טענ- 
דענץ פון דער יידישער מדינה און מען קען נישט 
זאָגן, אז די דאָזיקע טענדענץ איז שוין אינגאַנצן 
פאַרווירקלעכט געװאָרן. 

אין צוויי פונקטן האָט די סאַציאַליסטישע באַװע- 
גונג נאָך נישט אויסגעפילט איר מיסיע : דער גע- 
ראַנגל פאַר גלייכהייט גייט איצט אַריבער פון דער 
פראַגע פון לוין און לעבנס-סטאַנדאַרט צום שליסל 
פאַר אמתער גלייכהייט, וועלכע דאַרף געבן יעדן 
מענטש די מעגלעכקייט אַרײינצוגײין אין דער וועלט 
פון וויסן און אַנטװיקלען זיינע גייסטיקע פעאיקיי- 
טן אויף וויפל ער קען, 

אוי- דאָס דערציעריש װערק איז אינעם רוב 


מדינות אַ ברענפּונקט פאַר גלייכהייט. דאָס איז אויך 
דער ברענפּונקט אין מדינת ישראל. 

פאַר דעם סאַציאַליסטיקן געדאַנק האַט זיך איצט 
אָנגעהױבן אַ שאַנס פון אַ נייער גרויסער טעטיקייט. 
אין דער וועלט זיינען פאַראַן לענדער פון װווילזיין, 
ס'איז אַבער נישטאַ קיין וועלט פון וווילזיין. אַ 
געפערלעכער תהום עקזיסטירט צװוישן די אַנט- 
וויקלטע און נישט-אַנטװיקלטע לענדער, צוישן 
אײיראַפּעאישע מדינות און צפון-אַמעריקע, װווּ די 
פּראַדוקציע פער קאַפּיטאָ באטרעפט 2500 דאַלאַר 
אַ יאַר, בעת אין אײיראַפּע באַטרעפט זי בלויז 1000 
דאַָלאַר אַ יאָר, אין אַפריקע און אין אַזיע---40 
דאַלאַר און אין אינדיע נאַך װויניקער. די זעלבע 
דיפערענץ איז גילטיק לגבי דער לעבנס-לענגלעכ- 
קייט פונעם מענטש: אין די מערב לענדער מאַכט 
זי אויס 70 יאָר, און אין די אַפריקאַנישע און אַזיאַ- 
טישע לענדער -- 34---29 יאַר, 


דער דאַזיקער תהום צווישן פעלקער איז גרעסער, 
וי אין וועלכער עס איז נאַציאָנאַלער געזעלשאַפט. 
ער איז גרעסער וי די דיסטאַנץ, װאָס איז געווען 
אין דער צייט פון לואי דעם 14-טן, ווען דאָס פראַנ- 
צויזישע פאָלק איז אויפגעבראַכט געװאָרן און 
געמאַכט אַ רעװואָלוציע. ווען ביי וועלכן ס'איז פאָלק 
װאָלט געווען אַזאַ טיפער אונטערשייד וי אין דער 
פעלקער-משפחה, װאַלט עס אָן ספק געבראַכט צו 
אַ געװאַלדיקן אויסברוך און צו אַ בלוט-פאַרגיסונג. 

וי אַזױ קען מען טראַכטן, אַז די דאָזיקע דיס- 
קרעפאַנץ קען אָנגעהאַלטן ווערן אויף אָן אינטער- 
נאַציאָנאַלער קאנווע און דערביי נישט שטערן 
דער באַמינג אויפצובויען אַ משפחה פון פעלקער, 
װאָס װויל שלום ? 

דאַ, דוכט מיר, האָט מדינת ישראל אַ מעגלעכ- 
קייט צו דערפילן אַ ספּעציעלע שליחות, סיי דורך 
זיין אַ מוסטער פאַר אַנטװיקלונג פון אינעװייניק, 
סיי דורך דער הילף, װאָס זי דערלאַנגט צו דער 
אַנטװיקלונג פון נייע מדינות. ביידע זיינען צוזאַ- 
מענגעפלאַכטן. אַן דעם מוסטער פון אַן אַנטװויקלונגס 
געזעלשאַפט אין ישראל גופא, וװועט אונדזער שטימע 
נישט געהרט ווערן אין אַפריקע און אין אַזיע. דער 
בעסטער אינסטרוקטאָר פאַר אַפריקע און אַזיע 
דאַרף זיין דער שפּיגל פון דער ישראל-געזעלשאַפט 
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און דער טעמפּאָ פון איר אַנטװיקלונג. מיר שיינט, 
אז אין דער דאָזיקער הינזיכט האָט ישראל שוין 
אַנגעהױבן אויסצופילן אַ ספּעציעלע מיסיע אויסער 
אירע גרענעצן, 

מיין פאַרשלאַג איז, אז אונדזער באַוועגונג אין 
די תפוצות זאָל זיך נישט שעמען צו זיין אַ קליינע 
באַװעגונג, אוב זי װעצט באמת מקיים זיין די 
אויבנדערמאַנטע מצוות. אַ קליינע מחנה, װאָס קען 
ביישטיין אויספרוּווּנגען, איז פילפאַכיק בעסער פון 
אַ גרויסער מחנה, וועלכע באַזירט אויף סימפּאַטי- 
קער און אויף אַ פאַרנעפלטער באַציונג צו אירע 
פּרינציפּן, 

איך האַלט נישט, אַז די מערהייט איז שטענדיק 
גערעכטער פון דער מינדערהייט. די געשיכטע האָט 


עס אונדז באַװויזן. די מערהייט האַט אַ באַשטימטע 
אַײיגנשאַפּט, וועלכע די מינדערהייט פאַרמאָגט 
נישט -- דאָס װאַס זי איז גרעסער פון דער מינדער- 
הייט, אָבער נישט מער וי דאָס. איך שלאַג פאָר, 
אַז די באַװעגונג זאָל קומען צו אירע חברים מיט 
נייע אַרױספאַדערונגען, מיט נייע מצוות און זי 
שטעלן פאַר אָן אויספרוּוו. ס'וועט קיין אומגליק 
נישט זיין, אויב צוליב דעם וװועט אונדזער לאַגער 
קלענער ווערן. אַ קליינער אַטאַקירנדיקער כוח, 
בעיקר פון יונגע יידן אין גלות, וועלכע װועלן זיך 
האַלטן פאַרבונדן מיט דעם אַלעם, װאָס איז נאָבל 
אין דער יידישער טראַדיציע און װאָס איז דערהויבן 
אין דער איבערלעבונג פון דער מענטשהייט בכלל 
-- אַזא קליינע מחנה קען אַרויסרופן אַ רעװואָלוציע. 


לוי אשכול 


פדאקטישער אויסטייטש פונעם "אני מאמין'" 


נאָך אַ לאַנגער צייט, ווען מיר אַלע זיינען געווען 
פאַרנומען מיט דער גרויסער אוּן מעכטיקער אַר- 
בעט, דערנענטערט זיך פונדאַסנײי אַ מאַמענט פוּן 
אויספרוּוו פאַר אונדזער מעגלעכקייט ווייטער אָנ- 
צוּגיין מיט אונדזער ווערק. מיר דאַרפן אויספרוּון 
אונדזער באַװועגונג אין אַ װועלט מיט נייע אומ- 
שטענדן. פאַר אַ לעבדיקער באַוועגונג איז נישט 
גענוג זיך שטרענג צו האַלטן ביי איר לערע, וועלכע 
האַט זיך אויסגעקריסטאַליזירט ווען זי איז געגרינ- 
דעט געװאַרן. די אמת'ע פראַגע איז נישט, צי מיר 
זיינען גרייט ווייטער צו איבערחזרן דעם "אני 
מאמין" פון אונדזער באַוועגונג. די פראַגע איז: 
װאַָס פאַראַ לעבדיקן און קאַנקרעטן אויסטייטש, 
אין טאַג-טעגלעכע מעשים, קענען מיר געבן פאַר 
די עיקרים אין אומשטענדן, וועלכע ענדערן זיך און 
באַנײיען זיך אומאויפהערלעך ? קורץ געזאָגט: די 
פראַגע אין איצטיקן פעריאָד איז ווידער -- פאַר- 
ווירקלעכונג פון די פרינציפן, 


אונדזער באוועגונג אין גלות קען אפשר לעבן 
אונטערן שוץ פונעם גרויסן װערק, װאָס איז רעאַ- 
ליזירט געװאַרן אין ישראל און אין שאַטן פון דער 
פאַרטיי אין לאַנד. מיט באַשײידנקייט קען איך 
זאָגן, אז דער חלק פון מפא"י אין אויפשטעלן די 
מדינה איז געווען אַ דעצידירנדיקער, און ביז היינט 
טראָגט זי דעם יאָך פון איר זיכערקייט, אנטווי- 
קלונג, אמת נישט אַיינע אַליין, אָבער זי איז דער 
הויפט טרעגער. דערביי איז די פאַרטיילונג פון 
דער לאַסט צװוישן אונדז און דער באַװעגונג אין 
גלות נישט געווען קיין גלייכע. געוויס שעץ איך 
נישט גרינג די דערמוטיקונג און די ממשותדיקע 
הילף, װאָס מיר האָבן באַקומען פון חברים פון 
גלות און פון יידישן פאָלק בכלל, אָבער אין אַנ- 
בליק פון די גרויסע ענדערונגען אין יידישן פאלק 
און שטייענדיק פאַר נייע עטאָפן אין דער מדינה- 
אנטוויקלונג, קענען מיר אויף דער צוקונפט זיך 
נישט דערלויבן די נישט-גלייכע פאַרטיילונג פון 
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דער לאַסט אין דער ציוניסטישער באַוועגונג בכלל, 
און אינעם אַרבעטס ציוניזם בפרט. 

אינעם ציוניסטישן פּראַגראַם, וועלכן בערל כצ- 
נעלסאַן ז"ל האָט אַנגעשריבן מיט איבער 30 יאָר 
צוריק, און וועלכער האָט אַנאַליזירט אונדזער קאַָ- 
לעקטיוון געדאַנק, ווערט געזאַגט: "ציוניזם מיינט 
פולשטענדיקער רעװאָלט קעגן גלות פאַרשקלאַפונג 
אין וועלכער ניט איז פאָרם ; די פאַרוויקלעכונג פון 
ציוניזם אין זיין גאַנצן פאַרנעם און אינהאַלט איז 
די צענטראַלע אויפגאַבע פון דער יידישער געשיכ- 
טע אין היינטיקן דור, און דאָס מיינט: מאַסן צוריק- 
קער פון יידישן פאָלק אין זיין היים-לאַנד, שאַפן אַ 
יירישן ישוב, װאָס איז פאַרװאַרצלט אין אַלע צװויי- 
גן פון דער װירשטאַפט, אויפבויען אַ נאַציאָנאַל 
חלוצישע אַרבעטס-װירטשאַפט און אַנטװיקלען אַלע 
עקאַנאַמישע מעגלעכקייטן פונעם לאַנד, כדי אויפ- 
צונעמען די מאַסן יידן, וועלכע זוכן אַ היימלאַנד, 

בערל כצנעלסאַן זאָגט דאָרט ווייטער : -- אויפ- 
לעבונג פון דער העברעאישער שפּראַך און קולטור ; 
זעלבשטענדיקער פּאַליטישער קיום אין גרויס ארץ- 
ישראל. 

אַ סך פון דעם װאָס איז אַנטהאַלטן אין דער 
דערמאַנטער וויזיע און פּלאַטפאָרם, שטייט איצט 
רעאַליזירט פאַר אונדזערע אויגן ממש -- אַבער דאָס 
איז בלויז אַן אָנהױב. מיר דאַרפן ווייטער פאַרווירק- 
לעכן דעם פּראַָגראַם ביז צום סוף. אויך היינט זיינען 
בערלס ווערטער גילטיק אין זייער פולער פריש- 
קייט, און מיר דאַרפן זי באַטראַכטן אין שיין פונעם 
גרויסן אויפטו און צוגעבן דאָס, װאָס דרינגט פון 
זיי אַרױס לגבי די מעשים, װאָס מיר דאַרפן נאָך 
טאַן. 

לאָמיר אַנאַליזירן דעם באַגריף --- מאַסן-צוריק- 
קער פונעם יידישן פאָלק אין זיין היימלאַנד. לאָמיר 
פרעגן זיך אַליין : צי איז די אויפגאַבע פאַרענדיקט? 
צי איז זי דערגאַנגען צו איר סוף מיט די 2 מיליאָ- 
נען, װאָס מיר האָבן געבראַכט אין לאַנד אַרײן און 
מיטן דריטן מיליאַן, וועלכן מיר ברענגען איצט 
פון די נויט-גלות'ן, װאָס שטייען אָפן פאַר עליה ? 
צי דערמיט װוערט די אידיי אויסגעשעפּט ? 

בערלס ווערטער זיינען געזאָגט געװאָרן אין דער 
צייט, ווען אין מזרח-אײיראָפּע האָבן געלעבט פול 
קרעפטיקע מאַסן מיט דער גאַנצער טיפקייט פון 


זיײיער יידישער צוגעהעריקייט. זיי האָבן טאַקע גע- 
לעבט אין אַ פיזישן און מאַטעריעלן קלעם, אַבער 
גייסטיק, געזעלשאַפטלעך און אפילו עקאַנאַמיש, 
זיינען זי נישט צעריבן געװאָרן. זי האָבן געהאַט 
גענוג כוח אויפצוהויבן די לאָסט פון דער גאולה. 

די יידן אין די לענדער, וועלכע מיר רופן היינט 
אָן לענדער פון וווילזיין, זיינען נאָך צוגעבונדן מיט 
זייער יידישן באַװוּסטזײן צום גרויסן יידישן קיבוץ 
פון מזרח אײיראַפּע. די אָפּגעריסנקײט פון יידישן 
קיבוץ אין ראַטנפאַרבאַנד פונעם איבעריקן פאלק 
איז נאַך געווען ניי און פריש און דאָרט האָט נאָך 
געבליט אַ זעלבשטענדיק יידיש קולטור לעבן, כאַטש 
אין אַ נוסח צוגעפאסט צום דאָרטיקן רעזשים. װאָס 
שייך דעם דעמאָגראַפישן צוזאַמענשטעל פונעם 
פאַלק, זיינען די גלותץ אין אַפריקע און אַזיע 
געווען בלויז אַ ראַנד-פאַקטאַר. נישט זיי זיינען 
געווען דאָס עיקר-פּראָבלעם און דער עיקר-קװאַל 
פון יידישן כוח בכלל, און פאַרן אויפבוי פון לאַנד 
בפרט, 

דאָס אַלץ האָט זיך איצט געענדערט. אַ קאַטאַס- 
טראָפע, אין אַ פאַרנעם, װאָס איז גאַר קיינמאַל 
נישט איינגעפאַלען אפילו אונדזערע עקסטרעמסטע 
גלות פאַרניינער, האָט אָפּנעמעקט פון דער יידישער 
מאַפּע די מערהייט פון גלות-אײראַפּע און האָט 
אַוועקגענומען פון אונטער אונדזערע פיס די הויפּט- 
באַזע פאַר דער יידישער שאַפונגס קראַפט, פון 
וועלכער מיר האָבן געשעפּט אונדזער עיקרדיקן 
נאַציאָנאַלן ויטאַליזם, און פאר וועלכן מען האַט געג- 
רינדעט די באַזע פאַר אַ זעלבשטענדיקן פּאַליטישן 
קיום. צו דער פּאַליטישער און מענטשלעכער אָפּגע- 
שניטנקייט פון די סאַויעטישע יידן פונעם פאָלקס 
אַרגאַניום איז מיט דער צייט צוגעקומען אויך גייס- 
טיקער אונטערגאַנג. עס זיינען אָפּגעהאַקט געװאָרן 
די װאַרצלען, דורך וועלכע זיי שעפּן יניקה פון 
אונדזער נאַציאַנאַלער קולטור. די זאַטע גלותן האָבן 
אינצווישן אַנטװיקלט אָן אייגענעם שטייגער, װאָס 
שעפּט זיין יניקה פון דער פרעמדער סביבה, און 
נישט פונעם יידישן תוכיקן קערן, װאָס האָט געלע- 
בט אין אײיראָפּע. די מערהייט יידישע קיבוצים אין 
אַזיע און אין אַפריקע האָבן זיך געפונען אין אַ נויט 
און געמוזט גלייך אױיסװאַנדערן, ווייל זייער עקאַ- 
נאָמישע און סאַציאַלע עקזיסטענץ-באַזע איז רואי- 
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נירט געװאָרן. אין משך פון די יאָרן האָבן כמעט 
אַלע אַריענטאַלע גלותן פאַלאָזט זייערע וווינלענ- 
דער, עולה געווען און זיך איינגעװאַרצלט אין יש- 
ראל. דאָ ווערן געמאַכט גרויסע באַמיונגען איינצו- 
גלידערן זיי אינעם אויפבוי און אין שעפערישן 
לעבן און מיר שניידן שוין די ערשטע פרוכטן פון 
דעם דערפאָלג, כאָטש אויף דעם געביט שטייט 
אונדז נאַך פאַר אַ גרויסע אַרבעט. 

עס איז געבליבן נישט קיין סך צייט צו פאַרענדי- 
קן דאָס שעפּן עולים פון די נויטלענדער, װאָס 
זיינען אָפן פאַרן ארויספאָר פון יידן. מיר ווייסן, 
אַז אין 4-3 יאַר ארום װעט דער קיבוץ-גלויות פון 
די נויט-לענדער פאַרענדיקט װוערן, און דאַן וועט 
ארויפשווימען אין איר גאַנצער שאַרפקייט די פראַ- 
גע: פון װאַנען װעט קומען עליה קיין ישראל ? 
שוין היינט שטעלט אונדז די דאָזיקע פראַגע אַװעק 
פּאַר דער דרינגענדיקער נויטווענדיקייט צו רעווי- 
דירן די פּראַצעסן, וועלכע עס מאַכט דורך דאָס 
יידנטום אין אַנדערע לענדער און דערפון ציען 
פּראַקטישע קאָנסעקווענצן. 

אינצווישן האָבן מיר זיך איבערצייגט, אַן די 
עליה פון די נויט-לענדער איז אין גרונט אויפגענו- 
מען געװאָרן און אָן דרויסנדיקער הילף האָט זי 
נאָך נישט קיין אייגענעם כוח צו שלאָגן װאָרצלען 
אין לאַנד און צו העלפן אויפנעמען אַנדערע עולים. 
אויך אָט דער פאַקט פאָדערט מיר זאָלן באַצײטנס 
ווענדן אונדזער בליק צום יידנטום אין די פרייע 
לענדער, 

די דאָזיקע פּראָצעסן אינעם גייסט-לעבן וװוערן 
באַגלײט פון אַ נייער סאַציאַלער איבערשיכטונג, 
וועלכע דאַרף פאַראינטערעסירן דער ציוניסטישער 
באַװעגונג אין אַלגעמײן, און באַזונדערס דער צִיו- 
ניסטישער אַרבעטס-באַװעגונג. פון איין זייט, פאַר- 
לאַזט מען פיזישע אַרבעט, עס ברייטערט זיך אויס די 
דעפּראָליטאַריזאַציע; פון דער אַנדערער זייט--דאַכט 
זיך, אז די נייע אויפגעקומענע שיכט פון יידישע 
אינטעליגענטן, פון טעכנאָלאָגן און װיסנשאַפטלער 
אין אַ דיספּראַפּאַרץ צו אַנדערע פאַכן -- אַנטהאַלט 
אין זיך פאַרשטענדלעכע סאַציאַלע געפאַרן. 

אָבער צוזאַמען מיט דעם דאַכט זיך, אז די ניי 
אויפגעקומענע שיכט פון געבילדעטע יידן איז װאַכ- 
זאַם לגבי די סאָציאַלע פּראָבלעמען פון היינטיקן 


דור און זי װאַרט אויף אַ סטימול און אויף אַ פיר- 
ערשאַפט, וועלכע קענען איר געבן אַ סאַציאַלן 
אַרױספאַדער און אויך שטילן איר דורשט נאַך אַ 
נאַציאַנאַלן אויסדרוק. דער אַרבעטס ציוניזם דאַרף 
געבן דעם גרינטלעכן ציוניסטישן ענטפער אויף די 
האָפענונגען, לעכצונגען און באַדערפענישן פון דאַ- 
זיקן נייעם יידישן דור. ער דאַרף אויסגעפינען 
וועגן, װוי אַזױ צו געווינען דעם דאַזיקן דור מיטן 
כוח פון זיינע װערטן. מיר װעלן נישט קענען עק- 
זיסטירן וי אַ באַועגונג, װאָס איז פאַרבונדן מיט 
אירע ווערטן בלויז דורך זכרונות, נאָסטאַלגיע און 
סימפּאַטיע, אַן אַ דערלייזנדיקן טאַט. לעצטנס האָט 
איינער געזאָגט: דער היינטיקער גלות איז אין תוך 
אַ װאַלונטערער. מיר דאַרפן קעגן אים אַװעק- 
שטעלן אַ װאָלונטערע גאולה, װאָס ווערט פאַרקער- 
פּערט אין דער פּאַליטישער ישראל-זעלבשטענדי- 
קייט. 

די פליכטן פאַלן אויף דער גאַנצער באַװועגונג און 
אויף יעדן חבר באַזונדער. צוערשט די פליכטן פון 
דעם יחיד, די פּראַקטישע מצוות, װאָס יעדער איי- 
נער אין דער אַרבעטס-באַװועגונג דאַרף מקיים זיין. 
מיר האָבן קיינמאָל זיך נישט באַגנוגנט מיט פּרינ- 
ציפּן, װאָס פירן נישט צום אויספירן פליכטן. ס'איז 
פאַר אונדז נישט געווען גענוג צו שווערן טרייהייט 
אַ פּראַגראַם אַן זעלבסטפאַרװירקלעכונג. מיר זאָגן 
און פאָדערן חלוצישן ציוניזם, װאָס אין זיין צענטער 
שטייט דער אינדיווידועלער חלוץ, וועלכער גייט 
אליין פאָראויס פאַר דעם לאַגער. 


פליכטן פֿון א ציוניסטיסאציאליסט 


דער ציוניסט-סאַציאַליסט איז היינט פאַרפליכט 
צו צוויי זאַכן : צו פאַרווירקלעכן דעם אויפבוי פו" 
נעם לאַנד און צן פאַרשטאַרקן דעם נאַציאַנאַל 
ציוניסטישן גייסט פונעם יידנטום אין גלות. ריידג- 
דיק וועגן די פליכטן פונעם יחיד, מיין איך נישט, 
אַז מען זאָל יעדן איינעם נישט לאָזן צורו און פרע- 
גן: פאַרװאָס ביסטו נישט עולה ? פאַראַן אומש- 
טענדן און באַדינגונגען, אין וועלכע מען קען, פאַר- 
שטייט זיך, אַרײיננעמען באַרעכטיקטע און נישט- 
באַרעכטיקע מאָטיוון, אָבער מען קען זיי נישט 
באַגאַטעליזירן, יעדער איינער פון אונדז דאַרף 
ריכטן זיין האַרץ צו עליה, טראַכטן וועגן זיין איי- 
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גענער עליה, וועגן דער עליה פון זיינע קינדער 
און אויך אַנדערע אַרום אים. ס'איז נישט דערלאַז- 
באַר, אַז אונדזער באַװעגונג זאָל לעבן נישט אין 
אַן אַטמאַספערע פון עליה קיין ישראל, אויב מיר 
ווילן זיין אַ ציוניסטישע אַרבעטס-באַװעגונג אין אַ 
צייט ווען אין איר צענטער שטייט ישראל. 

די צווייטע פליכט פון דעם יחיד איז -- יידישע 
שטאַלץ, יידישע קולטור און טראַדיציע. מיר, װאָס 
געהערן צום אַרבעטנדיקן ציוניזם, זיינען קודם כל 
יידן אין דער היים און אין גאַס. נישט פאַרטושן די 
יידישע פיזיאַנאָמיע זייענדיק אויך צווישן גויים. 
צו דעם צוועק זיינען מיר פאַרזאָגט צו פאַרשטאַרקן 
דעם העברעאיש-יידישן חינוך פאַר דעם איצטיקן 
און קומענדיקן דור אין גייסט פון די פּרינציפּן פון 
אַרבעטנדיקן ציוניזם. מיר דאַרפן דערציען צו אַ 
װאַרצלדיקן יידישן באַװוּסטזײן, לערנען די העב- 
רעאישע שפּראַך און יידישע געשיכטע, ווייל אַן 
דעם קען נישט זיין קיין לעבעדיקע בריק פון קעגנ- 
זייטיקער השפעה צווישן די גלות לענדער און מדי- 
נת ישראל. לערנען העברעאיש אַלין איז נישט 
גענוג. מען קען זיך אויסלערנען 1,000, 2,000 ווער- 
טער און קענען אַ שפּראַך, אָבער דאָס שאַפט נאַך 
נישט דעם גייסטיקן קשר, וועלכער איז נויטיק פאַר 
דעם ביסל מיליאַנען יידן, װאָס זיינען פאַרבליבן 
אויף דער וועלט, דעם קשר צװוישן זיי און ישראל 
און צווישן זיך אַנדערער, כדי צו זיין אַ יידיש פאַלק 
אין דער וועלט. 

דאָס זיינען אַלץ פליכטן פונעם יחיד, אָבער מיר 
זיינען נישט נאַר יחידים, נאָר אויך אַ ציבור, 
אַ באַוועגונג. אינעם גרונט פון אונדזער באַוועגונג 
זיינען פאַראַן געבאָטן, וועלכע דער יחיד אַליין קען 
נישט אויספירן. די כלל-באַוועגונג דאַרף אויך זיין 
אַ פּיאָנער, װאָס שפּאַנט פאַראויס פאַר דעם ציוניס- 
טישן לאַגער, טראָגנדיק אויף זיך זיינע היסטאַרישע 
אויפגאַבן. מיר דאַרפן זיין דער פערמענטירנדיקער 
און סטימולירנדיקער עלעמענט אינעם ציוניזם. די 
באַוועגונג אַלס אַזעלכע דאַרף ארויסווייזן כוח צו 
בויען די ישראל-זעלבשטענדיקייט אין דער מדינה 
און גלייכצייטיק צו זיכערן די אייגענע נאַציאַנאַלע 
װויטאַליטעט אין גלות. דאָס דאַרף געטאָן ווערן דורך 
דריי קאַנאַלן : -- 

(א) דערציונג. געוויס ווערט געטאָן אַ געוויסע 


אַרבעט אויף דעם געביט אין עטלעכע לענדער, 
און אונדזערע חברים, װוי אויך אַנדערע ציוניסטן, 
זיינען דערביי אַקטיו. אָבער אין 17-טן יאַר פון 

ער מדינה-עקזיסטענץ און נאַך דער שרעקלעכער 
איבערלעבונג, שטעלט זיך די פּראַגע: פאַרװאָס 
איז די חינוך-אַרבעט אַזױ קנאַפּ און אין אַזױ 
װײיניק לענדער ?! 

אָט האַב איך לעצטנס באַזוכט אַ לאַנד, װוּ עס 
לעבן אַ האַלב מיליאַן יידן, און אַדאַנק דעם קולטור 
אַפּמאַך צווישן ישראל און דער מדינה זיינען דאַרט 
פאַראַן מעגלעכקייטן צו לערנען עברית פאַר יעדען 
װאָס וויל. אין צוויי אוניווערסיטעטן זיינען פאַראַן 
העברעאישע קאַטעדרעס מיט 200 סטודנטן, װאָס 
לערנען די שפּראַך, און צווישן די 200 בלויז 2 יידן, 
און דאָס לערנען קאָסט קיין געלט נישט און איז 
נישט פאַרבונדן מיט אַנשטרענגונגען. ווען איך האָב 
געפרעגט, פאַרװאָס איז עס אַזױ ? -- האָט מען מיר 
געענטפערט: דאָס אַנטשפרעכט כמעט אונדזער 
פּראַצענטזאַץ אין דעם לאַנד, 

די גאַנצע ציוניסטישע באַװועגונג, און באַזונדערס 
אונדזער באַװועגונג, דאַרף פון צייט צו צייט זיך 
פאַרנעמען דורכצופירן אַ קאַנקרעטן ציל אין אַ 
באַשטימטער צייט. די באַװעגונג דאַרף גרינדן 
צענטליקער נייע שולן אין פאַרשיידענע לענדער 
און קהילות און אויך סעמינאַרן פאַר צוגרייטן לע- 
רערס. אונדזער באַװעגונג אין ישראל װעט געוויס 
העלפן אויף דעם געביט מיט װאָס זי װועט קענען, 
אָבער װאָס שייך מענטשן, דאַרף מען נישט אַלץ 
דערװואַרטן פון דאַנען. און ווען ס'רעדט זיך וועגן 
שולן, מיינט מען אמתע טאָג-שולן מיט אַ פולן 
לערן-פּראָגראַם און נישט אַביסל יידישע לימודים 
אויפן שפּיץ גאָפּל, װי, למשל, אין אַמעריקע, װוּ 
מען באַרימט זיך, אז עס זיינען פאַראַן צענליקער 
טויזנטער תלמידים אין די "סאַנדי-סקולס", אַדער 
"סאַטרדײי-סקולס", װוּ זי כאַפּן עפּעס אַ לעק פון 
יידישקייט, 

אפשר וװעלן מיר באַניײיען עפּעס פון יענעם 
קאַלאָסאַלן כוח, װאָס האָט געשטעקט אין דער 
"תרבות"-באַװעגונג אין מזרח איראָפּע צווישן 
ביידע וועלט מלחמות. דאָס פאָדערט פון אונדז אַ 
גרויסן מאַראַלישן און אַרגאַניזאַטאַרישן שווּנג, 
וועלכן איר דאַרפט אונטערנעמען. איך גלויב, אַז 
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אויב ס'וועט זיך געפינען די אידייאישע און אַרגאַני- 

זאַטאָרישע קראַפט, װעלן אויך זיין די מיטלען, סיי 
אין גלות סיי אין ישראל. דאָס יידישע פאלק פאַר- 
מאָגט גענוג מיטלען פאַר אַזעלכע זאַכן, אויב מען 
שטעלט אַװעק אַ ציל, אַ פֿאַדערונג און עס איז דאַ 
אַ קאַנקרעטער טרעגער. דאָס יידישע פאָלק איז 
נישט אָרעם; די צפון אַמעריקאַנער יידן דאַרפן 
נישט אָנקומען נאָך הילף פון ישראל, כדי אויפצו- 
בויען אַ שולוועזן. זיי דאַרפן בלויז װעלן, אז זייערע 
קינדער זאָלן גיין אין אַזאַ שולע. דאָס זעלבע לגבי 
די ייִדן אין דרום אַמעריקע. 

(ב) אַױנאַניזירן עליה. מיר זיינען היינט אין יש- 
ראל שוין כמעט 2.5 מיליאָן יידן, אָבער זיי זיינען 
נישט געקומען פון די מערב לענדער, שוין 20 יאָר 
רעדן מיר וועגן דער פליכט פון אונדזער באַװעגונג 
לגבי עליה און מען ווייסט נישט, צי האַט זי עפּעס 
אויפגעטאַן אויף דעם געביט. איצט מוז זי זיך פאָר- 
נעמען אַ קלאַרבאַשטימטן ציל פאַר די קומענדיקע 
4 יאָר, ביזן קומענדיקן קאָנגרעס, כדי זי זאָל קענען 
קאַנטראָלירן זיך אליין, צי האָט זי דורכגעפירט 
איר פּלאַן, אָדער נישט. מעג דער אַנהויב זיין אפילו 
אַ קליינער, אָבער ער דאַרף סימבאָליזירן אַן ענדע- 
רונג אויף דעם געביט. טריט נאָך טריט קען דער 
פאַרנעם װאַקסן. 

(ג) אַז אַפּעל צו דער יוננט. דער סעקרעטאַריאַט 
פון "איחוד עולמי" האָט דאַ נישט לאַנג אויסגעאַר- 
בעט אַ דרייסטן פּראַגראַם פאַר יוגנט אַרבעט, װאָס 
װעט רעאַליזירט ווערן דורך דער יוגנט-אָפּטײלונג 
אין דער יידישער אַגענץ, צוזאַמען מיט אַ קאָמיסיע, 
װאָס װועט זיין טעטיק אין נאָמען פון בשותפותדיקן 
קאאָרדיניר-קאָמיטעט פון דער רעגירונג און ציו- 
ניסטישער באַוועגונג. די ביידע, צוזאַמען מיט די 
אַרבעטער ישובים, האָבן אויף זיך גענומען צוצוג- 
רייטן פּאַסיקע שליחים פאַר די יידישע קהילות. 
אויסער די רעגולערע שליחים, װאָס ווערן דעלע- 
גירט צו די יוגנט-באַװועגונגען אין גלות, װויל מען 
צוגרייטן אַ באַזונדערע שיכט פוֹן שליחים, וועלכע 
וועלן פירן אַרבעט אין דער אַלגעמײינער יוגנט און 
אין גאַנצן פאָלק. אונדזער באַװועגונג דאַרף שאַפן 
דעם געהעריקן קלימאַט און הינטערגרונט פאַר די 
שליחים װאָס וװועלן קומען פון ישראל, אויסגעפינען 
צווישן זיי די איבערגעגעבענע טוער, וועלכע זאָלן 


נעמען אויף זיך דעם יאַך פון אינסטרואירן מאַסן 
יוגנט. 

די ציוניסטישער אָרגאַניזאַציע, איז אַן אַדרעס 
פון ווייניקסטנס 500,000 יידישע הייזער, וווהין 
אַ ישראלדיקער שליח קען אַרײנקומען. ס'קענען 
אָבער זיין צענטליקער טויזנטער יידישע הייזער, 
װאָס האַלטן זיך פאַר ציוניסטיש און װעלן מורא 
האָבן פאַר ישראלדיקע שליחים. דעריבער דאַרף 
אונדוער באַוועגונג שאַפן אַ געהעריקן קלימאַט 
פאַר די שליחים, וועלכע װעלן באַנײיען די ציוניס- 
טישע אויפריכטיקייט, װעלן פאַרטיפן זייער יידישן 
אינהאַלט אין לעבן פון דער יוגנט און זי דערנעג- 
טערן פּסיכיש און פיזיש צו מדינת ישואל, 

אויף אַ זיצונג פון דער מפא"י-צענטראַלע, מיט 
עטלעכע חדשים צוריק, איז דער געדאַנק געװאָרפן 
געװאָרן, און עס פרייט מיך צו זען, וי אַזױ ער 
נעמט שוין אַן אַ פאָרם פון אַ פּלאַן, ס'ווערן שוין 
געשאַפן די אינסטרומענטן און אין די נאָענטע מאַ- 
נאַטן װעט דער נייער אינסטיטוט פאַר צוגרייטן 
שליחים אָנהויבן זיין אַרבעט. אונדזער באַװועגונג 
אין ישראל און אין גלות דאַרף זיך אײינשפּאַנען מיט 
איר פולער קראַפט אין דעם פּלאַן, כדי אויף דער 
קומענדיקער קאַנפערענץ, אין צוויי, דריי יאָר 
אָרום זאָל זי קענען געבן אַ צופרידנשטעלנדיקן 
ענטפער אויף דער פּראַגע: װאָס האָט זי אויפ- 
געטאַן ? 

אָן אומצעריײיסבאַרער צוזאַמענהאַנג איז פאַראַן 
צווישן אונדזער ווענדונג צו דער יידישער יוגנט 
אין גלות, און דער פליכט פון אונדזער באַוועגונג 
צו געפינען וועגן צו די הערצער פון דער יונגער 
געבילדעטער שיכט. מיר דאַרפן אַװועקשטעלן אונד- 
זער נאַציאַנאַלן און סאַציאַלן ארויספאַדער פאַר 
אַ נייער שיכט, וועלכע איז שוין היינט אַ נומערישע 
מערהייט, און אין דער נישט ווייטער צוקונפט װעט 
זי געוויס זיין דער עיקר פון דער יידישער געזעל- 
שאַפּט. די הונדערטער טויזנטער יידישע סטודענטן 
אין די פאַראייניקטע שטאָטן און אין אַנדערע 
לענדער פאַרמאָגן אין זיך א קאַלאַסאַל מענטשלע- 
כע, נאַציאַנאַלע, ציוניסטישע און סאַציאַלע פּאַ- 
טענץ. צו די סטודענטן דאַרף מען ברענגען אַ פונק, 
װאָס זאָל אָנצינדן זייער נאַציאַנאַל מענטשלעכע 
וויזיע און זיי פירן צו מעשים פון דערלייזונג 


22 לוי אשכול 


לטובת זייער פאָלק. אויסער דעם אַרבעטנדיקן ציו- 
ניזם, איז נישטאָ װוער עס זאָל די אַרבעט טאָן. 

געוויס איז דאָס אַ לאַנגער און שווערער וועג, 
אָבער אויך דער לענגסטער וועג הויבט זיך אַן 
מיטן ערשטן שריט. כאָטש איך ווייס, אַז אין די 
יאָרן פון דער מדינה-עקזיסטענץ האָט אונדזער 
באַװעגינג אין די גלות לענדער כמעט װי נישט 
געטאָן פאַר דער זאַך. דעריבער זאָג איך -- מען 
דאַרף שטעלן דעם ערשטן שריט, וועלכער איז 
פאַרבונדן מיט אַ גרויסער אחריות. 

איך דערמאַן זיך ווען ס'איז געקומען די מאַסן- 
עליה פון די נויטלענדער און מיר האָבן זיך אַלײן 
געפרעגט, וי אַזױ װעלן מיר מיט אַזאַ עלעמענט, 
אָן גייסטיקער און אָן פיזישער צוגרייטונג, באַזעצן 
דאָס לאַנד ? וי אַזױ ועלן זיי זיך אָנשליסן צו דער 
קיבוצישער באַװעגונג, צו דער אַרבעטער באַװועגונג 
בכלל ? זיינען מיר דאַן געקומען צו די חברים אין 
דער מושבים-באַוועגונג און זיי געזאָגט: אייער 
צייט איז געקומען! גיט מענטשן, וועלכע זאָלן 
אינסטרואירן די נייגעקומענע עולים און זיי צוציען 
צום באָדן און צום אַקער. מיט דער הילף פון חברים 


פון קיבוצים און מושבים איז די אַרבעט געמאַכט 
געװאָרן, און די נייע עולים-דערפער זיינען היינט 
דער פילאר אין דער דאַרפישער קאַלאַניזאַציע און 
אין ישראל לעבן בכלל, 

דאָס זעלבע זאָג איך איצט צו דער איחוד-באַװע- 
גונג אין דער וועלט: אייער צייט איז פון דאַסנײ 
געקומען! איך שרעק זיך נישט פאַר הויכע ווער- 
טער און זאָג, אז די געשיכטע פאָדערט פונעם ציו- 
ניזם בכלל, און פונעם "איחוד עולמייי בפרט, פונ- 
דאָסנײ זיך צו נעמען אָרגאַניזירן דאָס פאלק פאַר 
זיין גאולה און פאַרן אויפבוי פון לאַנד. שטייענדיק 
איצט אין די ענדערונגען, וועלכע קומען פאָר אין 
יידישן פאָלק; שטייענדיק פאַר דעם אויסגעבריי- 
טערטן אויסבוי פון לאַנד --- פון װאַנען קענען קו- 
מען יידן, כדי ווייטער צו בויען דאָס לאַנד נאָך 
דעם, וי מיר פאַרענדיקן כמעט די עליה פון די 
נויט לענדער ? 

חברים פון די גלות לענדער! לאָזט נישט דורך 
די דאָזיקע היסטאָרישע געלעגנהייט! לייגט צו אַ 
האַנט צו דער פאַרווירקלעכונגס אַרבעט! אייער 
צייט איז געקומען! 
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צוד בן גוהון 


נישטט פראגראמאטישע געבאטן 


צוערשט וויל איך קאַרעגירן אַ קליינעם טעות, װאָס 
איז פאַרשפּרײט אין דער באַוועגונג. עס איז נישט 
ריכטיק, אַז די ישראל-רעגירונגען ביז מיט אַ יאָר 
צוריק האָבן נישט אונטערשטיצט די ציוניסטישע 
באוועגונג, װי עס ווערט פאָרגעשטעלט דורך דעם 
איצטיקן פּרעזידענט פון דער ציוניסטישער אַרגאַ- 
ניזאַציע. זי האָט אויסגעאַרבעט אַ באַזונדערן גע- 
זעץ וועגן סטאַטוס פון דער יידישער אַגענץ און 
אויך אַן "אמנה"-אָפּמאַך. אָבער ביז מיט אַ יאָר 
צוריק איז אין דער רעגירונג געווען איין מענטש, 
אַביסל אַ "משוגענער", וועלכער האָט דערצו נישט 
מסכים געווען. ער האָט אָבער שטענדיק געמאָלדן, 
אַז ער רעפּרעזענטירט נישט די מיינונג פון דער 
רעגירונג און דריקט אויס בלויז זיין פּריואַטע 
שטעלונג. 

אויך דאָ וויל איך פאָרשטעלן די דאָזיקע פּריװואַ- 
טע מיינונג, 

איך װאַרף אָפּ די הנחה, אַז איצט האָט דער 
ציוניזם וועלכן עס איז אינהאַלט, גענוי וי דער 
באַגריף סאַציאַליזם, װאָס מיינט אַ געוויסן אינ- 
האַלט. ציוניזם פאַרפליכט היינט נישט צו קיין שום 
זאַך, ווייל אויב אַ ציוניסט, װאָס לעבט אין אַמע- 
ריקע צווישן דעם אַמעריקאַנער פאָלק, טרעפט זיך 
מיט גויים, דערציט זיינע קינדער אין ענגליש, 
און האַלט נישט פאַר נויטווענדיק צו געבן זיינע 
קינדער אַ יידישע דערציונג -- איז דאַך אַ ציוניסט, 
און איך האָב נישט קיין רעכט צוצונעמען ביי אים 
זיין הנאה פון אָנרופן זיך ציוניסט, ווייל דאָס איז 
נישט קיינעמס מאָנאָפּאָל --- איז ממילא דער ציו- 
ניזם אינהאַלטסלאָז. אַזױ אויך דאָס װאַרט סאַציאַ- 
-ליזם. סטאַלין איז געווען אַ סאַציאַליסט; היטלער 
איז געווען אַ סאָציאַליסט, נאַסער און בען-בעלאַ 


זיינען סאַציאַליסטן,. צי קען מען צונעמען בי 
סטאַלינען דאָס רעכט זיך אָנצורופן סאַציאַליסט ? 
היטלער האַט צוגעגעבן נאַך אַ װאָרט און זיך 
אַנגערופן נאַציאַנאַל-סאַציאַליסט. אויך אין אַמערי- 
קע האָט מען גערעדט וועגן נאַציאַנאַל-סאַציאַליזם, 
אָבער דער מרחק צװישן די ביידע איז גרויס וי 
מזרח פון מערב. 

דערפאַר טאַקע, ווייל אַלע אונדזערע שונאים 
אין דער אַראַבישער וועלט רעדן וועגן סאַציאַליזם 
און פאַרקריפּלען זיין מהות, װעל איך וועגן אים 
נישט רעדן. לויט מיין מיינונג, איז עס אַ װאַרט 
װאָס זאָגט גאַרנישט. שוין לאַנג איז ער פּוסט אַן 
אינהאַלט. 

מיר האָבן געשאַפן אין ישראל געזעלשאַפטלעכע 
קעמערלעך, װאָס דריקן אויס די הומאַניטאַרסטע 
אידעאַלן פון דער מענטשהייט. איך רוף עס נישט 
אַן סאַציאַליזם, ווייל נאָכדעם, װאָס ס'איז געשען 
אין די לעצטע 40 יאָר אין רוסלאַנד, אין דייטש- 
לאַנד און איצט אין מצרים, ווייס איך נישט װאָס 
סאַציאַליזם איז. איך ווייס, אַז צוליב דעם אַטאַ- 
קירט מען מיך, אַז איך בין נישט קיין סאַציאַליסט, 
אָבער אַזױ איס עס. אונדז איז געלונגען אויפצו- 
בויען לעבנס-פאָרמען, װוּ עס איז פאַרווירקלעכט 
געװאָרן דער בעסטער אידעאַל פון דער מענטש- 
הייט. אַזױ אין קיבוץ און אַזױ אין מושב. דאָס איז 
געשען נישט צופעליק. די גרינדער פון דער ערש- 
טער קבוצה האָבן גאָרנישט געטראַכט ועגן אַ 
קבוצה און האָבן געװאָלט בלויז זיכערן יידישע 
אַרבעט, װאָס איז געווען אוממעגלעך צו זיכערן 
אין די דעמאַלטדיקע באַדינגונגען, ווייל דער אַראַ- 
בישער ביליקער אַרבעטער איז געווען אַ שווערער 
קאַנקורענט. 


24 דוד בן גוריון 


דער ענין פון יידישער אַרבעט איז געעווען 
גורלדיק פאַר דער מעגלעכקייט אויפצובויען אַ 
יידישן ישוב. אפילו דער דירעקטאַר פון דער 
פארמע "כנרת" האָט געהאַלטן די יידישע אַרבעט 
פאַר אַן אומגליק, ווייל יידישע אַרבעטער זיינען 
טייער און קענען נישט אַרבעטן. נאָר אַדאַנק דעם 
ד"ר רופין, װאָס האָט פאַרשטאַנען אָפּצושאַצן דעם 
חלוצישן מענטשן-טיפּ, איז דערמעגלעכט געװאַרן 
אַ גרופּע פון אַרבעטער איבערצונעמען די פארמע 
און נאַך אַ יאָר אַרבעט האָט זיך אַרױסגעװיזן, אַז 
עס זיינען דאָ אַפילו פראָפיטן. דאָס זעלבע איז 
געווען אין צווייטן יאָר. איז געקומען דער חבר 
יוסף בוסעל און געזאָגט: לאַמיר דאָ בלייבן רעגו- 
לער, נישט וי לוין-אַרבעטער, נאָר זיך אויסהאַלטן 
פון אונדזער אייגענער אַרבעט. אָט אַזױ, סטאַדיע 
נאַָך סטאדיע, איז געשאַפן געװאָרן די קבוצה. דאָס 
איז געווען אַ היסטאַרישע געשעעניש אין וועלט- 
פאַרנעם, טראַצדעם, װאָס זי איז נישט באַצײיכנט 
אין דער אַרבעטער ליטעראַטור פון יענער צייט. 

די ציוניסטישע באַועגונג האָט זיך נישט אָנגע- 
כאַפּט אין דער דאַזיקער קאַלאַניזאַציע-פאָרם און 
האַט איבערגענומען די טעאָריע פון אָפּנהײימערן 
וועגן קאַאַפּעראַטיווע יישובים פון אַרבעטער, ווּ 
דער לוין װערט געצאַלט נישט גלייך, נאַר יעדן 
לויט זיין ווערט. אָבער ס'איז צו באַװוּנדערן, אַז 
דער קאַאַפּעראַטיוו, הינטער וועלכן עס איז געש- 
טאַנען אַזאַ. װיסנשאַפטלעכע אױטאַריטעט וי 
אָפּנהײמער, די גאַנצע ציוניסטישע באַװועגונג און 
אויך דער וועלט-פאַרבאַנד פון "פועלי-ציון", איז 
דורכגעפאַלן און נישט אױיסגעהאַלטן, און דווקא די 
קבוצה, וועלכע מען האָט געהאַלטן פאַר נישט 
פּראַקטיש, האָט געהאַט דערפאַלג און איז דער- 
גאַנגען צו אַ באַװעגונג פון 250 קיבוצים און קבו- 
צות, וועלכע בליען, װאַקסן און זיינען די בעסטע 
אַגראַר-װירטשאַפט אין לאַנד, 


3 מינימאלע מצוות 


און איצט וועגן אונדזער באַוועגונג אין גלות. 
היות װוי איך בין נישט קיין ציוניסט, בין איך אויך 
נישט קיין פועל-ציוניסט. דאָך זע איך אין אייך 
חברים, ווייל נישט וויכטיק איז דער נאָמען. אויך 
די אַפּשטאַמיקע פון בבל האָבן זיך נישט אָנגערופן 


"ציוניסטן". איך מעג נישט הייסן פועל-ציוניסט, 
דאָך זיינען מיר חברים, 

װאָס דאַרפן און קענען טאַן אונדזערע חברים 
אין די לענדער ? די פראַגע איז נישט, צי װעלן זי 
אָננעמען דעם אַדער יענעם פּראָגראַם, נאַר צי וועלן 
זיי אויספירן װאָס אין פּראַגראַם שטייט. אונדזער 
כוח ביז איצט האָט באַזירט אויף דעם, װאָס מיר 
האָבן געטאַן דאָס, װאָס מיר האָבן גערעדט. דערי- 
בער ווענד איך זיך צו אייך מיט אַ זייער ערנסטן 
רוף: נעמט נישט אַן קיין רעזאַלוציע, 
אויב איר נלויבט נלשטאין איב טי- 
טן נאַנצן הארצן. צו אשיר ודשם זי 
רעאַליזירן. מיר זיינען איבערזעטיקט מיט 
פּאַפּירענע רעזאָלוציעס. דאָס דאַרף זיין דער חידוש 
פון דער קאַנפערענץ. עס זיינען פאַראַן אַ ריי פון 
מצוות, וועלכע איר קענט מקיים זיין. איר דאַרפט 
לערנען העברעאיש און זי דאַרף ווערן די צווייטע 
שפּראַך פון יעדן איינעם אויסער ישראל. דאָס 
פאַדערט נישט קיין גרויסן קרבן, ווייל אַ שפּראַך 
איז לייכט צו לערנען. די איצטיקע יידישע דער- 
ציונג האָט נישט קיין באַדייטונג. יידישע דערציונג 
מוז אנטהאַלטן 2 זאַכן: קענען דעם תנ"ך אין 
אַריגינאַל, דער אמתער תנ"ך איז נאַר אין העברע- 
איש און לאָזט זיך נישט איבערזעצן. ב. לערנען 
יידישע געשיכטע; ג. אָנקניפּן אַ פּערזענלעכע 
פאַרבינדונג מיט ישראל. יעדער יינגל און מיידל 
דאַרף קומען אין דער פעריע-צייט קיין ישראל און 
דאַ לעבן צװאַמען מיט דער ישראלדיקער יוגנט. 
אויב ער איז אַ סטודענט, זאָל ער קומען לערנען 
איין יאַר אין העברעאישן אוניווערסיטעט און ער 
וועט דערמיט באַרײיכערן זיין גייסטיקע וועלט. 

דאָס זיינען 3 מינימאַלע זאַכן, װאָס אונדזערע 
חברים דאַרפן אויף זיך נעמען, אויב זיי פילן, אַז 
זיי האָבן דעם ווילן און די מעגלעכקייט דאָס צו 
טאָן. ווען נישט-- נעמט נישט אַן קיין רעזאַלוצ- 
יעס, ווייל רעזאַלוציעס װאָס בלייבן אויפן פּאַפּיר, 
דערציען בלויז צו צביעות און מיט צביעות מוז 
מען דורכפאַלן, 

די צווייטע פאָדערונג איז אַ שווערערע און מען 
קען זי נישט שטעלן יעדן איינעם --- זי איז נוגע דער 
װיסנשאַפטלעכער און מאַראַלישער עליטע פון דער 
יידישער יוגנט אין אַמעריקע, ענגלאַנד און אין 
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אַנדערע פרייע לענדער. זאָלן זיי קומען אַנטײל- 
נעמען אינעם שעפערישן װערק, װאָס ווערט גע- 
בוט אין ישראל און װאָס האַט אַ קאַלאָסאַלע 
באַדײיטונג פאַר דער עקזיסטענץ פון יידישן פאַלק 
און פאַר דער גאַנצער מענטשהייט. איך בין איבער- 
צייגט, אַז ווען מיר װעלן ברענגען אין די לענדער 
דאָס ליכט פון אונדזער אַרבעט דאַ, ועלן זיך געפי- 
נען צענדליקער טויזנטער יוגנטלעכע, װאָס ועלן 
צוגעצויגן ווערן דורך אונדזער װערק און צושטיין 
וי שותפים, 

עס גייט אַן אַ לעגענדע וועגן דער צווייטער 
עליה. אין דער ליטעראָטור פון 60 יאָר צוריק וועט 
איר נישט געפינען, אַז זיי האָבן זיך אַנגערופן 
חלוצים. דאָס זיינען געווען איינפאַכע אַרבעטער, 
יוגנטלעכע. היינט רופט מען דאָס אַן "חלוצים" 
און דאַס אַנטשפּרעכט דער וירקלעכקייט, וייל 
נאָר אַ חלוצישער גייסט דיקטירט די נויטווענדי- 
קייט נישט נאָר צו נעמען, נאַר אויך צו געבן און 
צו שאַפן. דאָ ווערט וירקלעך געשאַפן עפעס 


אזוינס, װאָס איז דערווייל נאָך נישטאָ אין דער 
גאַנצער וועלט. 

אונדזער אַרמײ איז נישט די זעלבע וי די אַמע- 
ריקאַנישע. און הגם די לעצטע שטייגט איבער אין 
אַ סך הינזיכטן, אין צאָל און געווער, צווייפל איך, 
צי אין אַמעריקע אין דאַ אַזאַ טיפּ קעמפער וי 
אונדזערער. דאָס האָבן אויך אַקצעפּטירט אַמערי- 
קאַנער גענעראַלן, וועלכע האָבן געוויס נישט קיין 
כוונה צו פאַרמינדערן די באַדייטונג פון דער אַמע- 
ריקאַנער אַרמײ, 

דאָס זעלבע די יוגנט װאָס גייט אין נגב, װאָס 
באַלעבט װיסטענישן, װאָס לעבט אין די קיבוצים 
און אויך אַ טייל פון דער יוגנט, װאָס דערפילן 
מלוכה'שע פונקציעס וי באַאַמטע, אָבער װוי אמתע 
חלוצים, װאָס אַרבעטן מיט לייב און לעבן און ווילן 
אַרױסבאַקומען דאָס בעסטע פון דער יידישער 
מדינה. דאָס איז דער כוח, װאָס קען צוציען און 
נישט ווערטער, פראזעאַלאָגיע און קלאַסישע נע- 
מען. דערפון מוז מען ציען אַלע מסקנות. 


וװצן דצהקה 


די יסודות פון מפלגת פועלי ארץ ישראל 


כ'וויל פרווון אָנצײיכענען אייניקע ליניעס לגבי 
דעם וועג פון מפלגת פועלי ארץ-ישראל און פאָר- 
מולירן אייניקע דעפיניציעס, װאָס באַרירן איר 
מהות. כ'וויל אַנהױבן מיט אַ פשוטער שאַבלאַן 
פראַגע : װאָס איז, אייגענטלעך, מפא"י איז 17-טן 
יאָר פון דער מדינה-עקזיסטענץ ? מיר דאַרפן אייך, 
חברים פון אויסלאַנד, געבן אַ דירעקטן און ריכטיקן 
ענטפער. 

כ'וויל איבערחזרן די טראַדיציאַנעלע דעפיניציע : 
מפא"י איז אַ ציוניסטיש-סאַציאַליסטישע פּאַרטײ, 
און איך זאָג עס נאַכדעם, װי איר האָט געהערט, 
אַז איינער פון די וויכטיקסטע חברים, צו וועלכן 
מיר אַלע באַציען זיך מיט טיפער אנערקענונג און 


גרויס דרך-ארץ, האָט אָפּגעװאָרפן די ביידע באַג- 
ריפן פון ציוניזם און סאַציאַליזם. איך בין נישט 
זיכער, צי די מחלוקת צװוישן אונדז און בן-גוריון 
איז אַ מהותדיקע, ווייל זיינע אינהאַלטלעכע דעפי- 
ניציעס זיינען פאַקטיש די זעלבע, וועלכע מיר 
מיינען ווען מיר זאָגן ציוניזם און סאַציאַליזם. 


צי לאזט זיך ענדערן דער עפיטעט : 
ציוניזם און סאציאליזם ! 
אפשר איז בן-גוריון אויסן בעיקר אן ענדערונג פון 
נוסח. װויל איך זאָגן, אַז בדרך כלל איז מפא"י אַ 
פאַרטיי, װאָס האָט נישט מורא פאַר ענדערן אַ נוסח. 
מפא"י אין קיין מאַל נישט געווען דאגמאַטיש און 
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האָט צייטנווייז זיך פאַרנומען אויך מיט רעװאַלט 
קעגן פאַרשיידענע באַגריפן און געבראָכן פאָרמו- 
לירונגען. 

אַבער איך האַלט, אַז אונדזער תקופה איז נישט 
גוט פאַר ברעכן באַגריפן און ענדערן סימבאָלן. 
ס'איז געווען אַ צייט, ווען דער סימבאָל איז געווען 
איבעריק, ווייל דער מענטש גופא אין אונדזער 
באַװעגונ האָט מיט זיין לעבנס וועג זיך דערהויבן 
צו אַ מדרגה פון אַ סימבאָל און פון אַ לעבעדיקן 
ביישפיל. דעמאָלט זיינען די סימבאָלן אפשר געווען 
בלויז סעמאנטיק און נישט נויטיק. היינט אָבער, 
געפינען מיר זיך אין דער יידישער וועלט און אין 
מדינת ישראל אין אַ וואקואום װאָס שייך פּרינציפּן 
און פּערזענלעכע מידות. מיר טרעפן זיך מיט נייע 
עולים, מיט נייע חברים און מיר פּרוּוון ארויפברענ- 
גען זיי צו אן אידעאישער שפּאַנונג און צו אַ באַ- 
װוּסטױיניקער דערקענטניש לגבי דער שליחות פון 
מפא"י. זיינען מיר נישט זיכער, צי מיט אונדזער 
שפּראַך קענען מיר דערגרייכן אונדזער ציל. עס 
פעלן אונדז סימבאָלן, פאַנען און די אַלע מיטלען, 
וועלכע זיינען נויטיק, כדי צו דערשלאָגן זיך צו 
אַ מיליאָן מענטשן און צו געווינען זייערע הערצער. 

װאַלט די צייט געווען דערצו אנטשפּרעכענדיק, 
װאָלט איך אפשר נישט אַרױסגעטראָטן קעגן דעם 
פרווו צו ענדערן אונדזערע באַגריפן. פאָרלויפיק 
האָבן מיר נישט קיין דערזאַץ פאַר די אָנגענומענע 
סימבאָלן און מיר דאַרפן זיי היטן און באַלעבן 
דורך אַריינגעבן אין זי אַ פּראַקטישן און אַ דינאַמישן 
אינהאַלט. דעריבער חזר איך איבער און זאָג : מפל- 
גת פועלי ארץ ישראל איז אַ ציוניסטיש סאַציאַ- 
ליסטישע פּאַרטײ. וויל איך איצט פּרוּוון צו דעפי- 
נירן דעם מהות פון די דאָזיקע צוויי באַגריפן, 
װיאַזױ מפא"י פאַסט זי אויף. 

ווען איך זאָג ציוניזם, גיי איך נישט אַרײן בכלל 
אין דער דיסקוסיע, װאָס וװוערט געפירט אַרום דעם 
אָרגאַניזאַציאָנעלן אספּעסט פונעם פּראָבלעם. איך 
וויל דעפינירן דעם אינהאַלט פון דעם באַגריף לויט 
זיין אמתן מהות. לגבי מפא"י איז דער באַגריף 
ציוניזם אַ דינאַמישער, װאָס סימבאַליזירט די רע- 
װאָלוציאַנערע ווענדונג אין לעבן פון יידישן פאָלק, 
דאָס איז אַ באַגריף, װאָס נעמט אַריין אין זיך דעם 
ווילן פון דער באַװועגונג צו שאַפּן די נויטיקע ענ- 


דערונג אויך אין איר לעבן, צו שאַפן אַ באַװוּסטזײן 
פון דער גורלדיקער שליחות, װאָס אונדזער באַװוע- 
גונג דאַרף דערפילן, סיי אינעם פאָלק אין ציון, סֵיי 
אינעם פאלק אין די גלות לענדער. דאָס מיינט.--- 
די דערקענטעניש פון היסטאָרישער המשכ'דיקייט. 
דאָס איז נויטװוענדיק, אויב נישט פאַר דעם דור, 
צו וועלכן איך געהער, איז פאַר דעם יונגן דור, 
וועלכער זוכט צייטנווייז די װאַרצלען פון דער 
פאַרגאַנגענהײט און ווייסט נישט, צי גייט ער אין 
דער געהעריקער ריכטונג צו אַ צוקונפט, װאָס איז 
אים אומבאַקאַנט. צייטנווייז טראַכט זיך דער יונ- 
גערמאַן, אַז ער איז באַפרײיט פון די פליכטן, װאָס 
די פאַרגאַנגענהייטס-װאַרצלען לייגן אויף אים 
אַרױף. דעם באַגריף ציוניזם מוזן מיר געבן דעם 
טיפן יידישן באַדייט אין זיין גאַנצן אומפאַנג, דעם 
יידיש היסטאַרישן באַדײט, װאָס זעט אין ישראל 
נישט קיין סטאַטיק, נאָר דינאַמיק, װאָס ענדערט 
זיך כסדר לויט די באַדינגונגען און לוט די סיטו- 
אַציעס. 

ציוניזם איז דער באַגריף פון דער יידישער רע- 
װאַלוציע אין אונדזער צייט און אין די קומענדיקע 
דורות. פון דעם שטאַנדפּונקט, אין די באַוועגונג צו- 
געשמידט מיט איר גאַנצן כוח צו דעם באַגריף, 
און מיר נעמען אָן, אַז ער איז אויך היינט דער 
סטימולירנדיקער און ריכטנדיקער סימבאָל פון דער 
באַוועגונג. 

דער צווייטער באַגריף האָט אויך צו טאָן מיט 
סימבאָל און אינהאַלט. איך בין נישט מסכים מיטן 
דעמאַגאָגישן אָפּטימיזם, װאָס באַנוצט זיך מיט 
אוזורפּאַציע און נעמט זיך דאָס רעכט צו נעגירן 
דעם וערט פון אַ באַגריף, וועלכן די באַװועגונג 
האָט אזוי פיל יאָרן אױיסגעטראָגן. דער קאָמוניזם 
פון סטאַלינען איז אַ פולער קעגנזאַץ צום סאַציאַלי- 
זם. סאַציאַליזם שטעלט זיך אין זיין פולער הויך 
אין דער גאַרער וועלט וי אַ קעגנער פונעם קאָמו- 
ניזם אויף טוט און אויף לעבן. סאַציאַליום איז די 
אַנטייטעזע פון קאָמוניזם, און דעריבער קען מען 
נישט אנװוענדן דעם אַרגומענט, װאָס דער קאַָמו- 
ניזם באַנוצט זיך צייטנווייז מיטן טערמין סאַציאַלי- 
זם, כדי דעם באַגריף צו פסלען. דער קאָמוניזם באַ- 
נוצט זיך שטענדיק מיט אן אוצר פון באַגריפן, 
װאָס ווערן אויסגעליען פון דער פרייער וועלט. ער 
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זעצט זיי איבער אויף דער שפּראַך פון דער באַש- 
טייענדיקער ווירקלעכקייט אין דער קאַמוניסטישער 
וועלט, וועלכער איז אַ װידערשפּרוך צום אמתן 
אינהאַלט פון די סאַציאַליסטישע באַגריפן. 

צי װוערט די דעמאַקראַטיע פסול צוליב דעם, 
װאָס דער קאָמוניזם ווענדט אן דעם באַגריף פאָל- 
קס-דעמאַקראַטיע, אָדער ווייל מיר שטויסן זיך אַן 
אויף דעם באַגריף "פאָלקס", דאַרפן מיר דעריבער 
פסלען פאַלקישקייט, ווייל אַ דעמאַגאָג האָט זיך 
דערמיט באַנוצט ? 

ריכטיק, מען האָט פאַרשװועכט דעם נאָמען 
סאַציאַליום, אָבער ער ? -- זיינע געשוווירענע 
שונאים : דער קאָמוניזם און די נאַציאַנאַליסטישע 
דיקטאַטורן אין געוויסע לענדער. ווען מען היט אַפּ 
דעם אמתן אינהאַלט פון סאַציאַליזם, איז ער דאָך 
דער פולשטענדיקער קעגנזאַץ, װאָס צעטרייסלט 
די אַנטייטעזע, 

עס איז איצט שווער צו רעדן וועגן אַ דעפיניציע 
פון סאַציאַליזם. ס'איז קיין ספק נישט, אז די 
סאַציאַליסטישע וועלט מאַכט איצט דורך אַ תקופה 
פון איבערגאַנג. די סאַציאַליסטישע װועלט לעבט 
אין געװואַלדיקע דערגרייכונגען. במשך פון די לעצ- 
טע 20 יאָר האָט דער סאַציאַליזם דערגרייכט װאָס 
קיין שום אַנדערע באַוועגונג האָט נישט דערגרייכט, 
אָבער נאָך אַזױ פיל דערגרייכונגען שטעלט ער זיך 
אויפן שייד-וועג און פרעגט : װאָס איז דער המשך ? 

איך ווייס, אַז אין עטלעכע לענדער זיינען אויך 
דאָ װאַקלענישן און ספיקות, צי דער באַגריף סאָצ- 
יאַליזום שאַפט נישט קיין אַנטאגאַניזם מיט דער 
סביבה. לויט מיין מיינוג, זיינען די ספיקות אַ פּראָ- 
דוקט פון פאַנטאַזיע און פון שרעק. זיי האָבן נישט 
קיין שום אַנהאַלט אין דער ווירקלעכקייט -- אויב 
מיר באַגרייפן דעם סאַציאַליזם װוי די איינאונאיינ- 
ציקע און נויטווענדיקע אַלטערנאַטיו, סיי כלפי 
דער קאָמוניסטישער דיקטאַטור, סיי כלפי דער 
געפאַר פון אַ טעכנאַקראַטישן רעזשים, און סיי 
כלפי דעם קאַפּיטאַליסטישן רעזשים אין אַלע זיינע 
גלגולים, װאָס דראָט, פרוווט זיך צו ראַטעװען און 
קען ביזן היינטיקן טאָג זיך נישט באַפרייען פון 
זיינע קעגנזאַצן. זיינע שאטנס ווערן אַלץ מערער 
דווקא אין די לענדער, װוּ עס דאַכט זיך גלייך וי 
דער קאַפּיטאַליזם װאָלט געבליט. 


אין יענע לענדער קריסטאַליזירט זיך אויס אַ 
גרויסער ציבור מיט מענטשן, װאָס זיינען אין אַ 
נידערלאַגע, װאָס שטייען ביים ראנד פון דער 
געזעלשאַפט. אמת, דער קאַפּיטאַליזם באַמיט זיך 
צו לינדערן די אַרבעטסלאַזיקײט און צאָלט סובסי- 
דיעס דעם אַרבעטסלאָזן, װי אויך פאַרזיכערונגס- 
געלט פאַר ברייטע שיכטן, אָבער דורך דעם באַפ- 
רייט ער נישט דעם מענטש פון געפאַלנקײט צוליב 
זיין אַרבעטסלאָזיקײט און לייזט אים נישט אויס 
פון דער װעגיטאַציע, װאָס איז פאַרבונדן מיט דער 
אַרבעטסלאָזיקײט. דער קאַפּיטאַליום האָט זיך 
פאַרגענומען צו באַפרײיען די געזעלשאַפט פון די 
גרויסע קריזיסן, וועלכע האָבן אים געשטויסן פון 
איין מלחמה צו דער צווייטער, עס איז אים אָבער 
נישט געלונגען צו היילן זיינע ווונדן און ער קערט 
זיך שטענדיק צוריק צו זיינע קריזיסן. דער קאַפּי- 
טאַליזס גופא זוכט א וועג, וי אזוי צו ענדערן די 
לאַגע, און אויב דער פאָרגעשריטענער קאַפּיטאַליזם 
װועט נישט האָבן כוח צו ענדערן זיין וועג --- וועט 
ער אַרויפפירן צו דעם, װאָס עס איז געשען אין די 
פאַרייניקטע שטאַטן קורץ צוריק. 

נישטאָ קיין אָרט פאַר װאַקלענישן לגבי דער 
עצם זיכערער הנחה, אז מען קען איינפירן סאַציאַ- 
ליזם מיט גרויס שטאָלץ און אמונה. מיר זעען, אַז 
די גרויסע וועלט, װאָס איז געבוירן געװאָרן נאַך 
דער צווייטער װועלט מלחמה, לעבט, אייגנטלעך, 
אין זוכענישן נאָך אַ וועג צום סאַציאַליזם. די וועלט 
האָט טאַקע נאַך נישט אָנגענומען די אויסערלעכע 
פאָרמען פון סאָציאַליזם, װאָס זיינען אַנגענומען 
ביי אונדז. די וועלט זוכט נאַך ארום א נייעם גע- 
דאַנק, ווייל זי ווייסט, אַז אויב מיר וועלן פאַרזיכערן 
אַ פרייע און בליענדיקע צוקונפט, האַט זי נישט 
קיין אַנדערן אויסוועג און מוז קומען צום סאַציאַ- 
ליזם, 

ווייל די אַנדערע ברירה איז : פון איין זייט -- 
קאַפּיטאַליזם, װאָס פירט צו קריזיסן ; פון דער אַנ- 
דערער זייט -- די געפאַר פון קאָמוניזם, װאָס האָט 
אויך אָנגעהױבן צו זיין נישט אַזױ מאנאליטיש און 
שטאַנדהאַפטיק, װי ער איז נאָך געווען מיט 7-5 
יאָר צוריק. 

געוויס איז דאַ אַ מהות'דיקער אונטערשייד צווי- 
שן יעדער סאַציאַליסטישער באַוועגונג אין דער 
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גאַרער וועלט. דער ענגלישער סאַציאַליזם איז נישט 
דער זעלבער וי דער שוועדישער. דער ישראלדי- 
קער סאַציאַליזם איז דאָס קינד פון דער ספּעציפי- 
שער, נאַציאַנאַל-היסטאַרישער און געאַפּאַליטישער 
ווירקלעכקייט, אין וועלכער עס האַט זיך אַנטװיקלט 
די יידישע געזעלשאַפט אין ישראל. אין אַ װאַך 
אַרום װעט וערן 20 יאַר נאַכן טויט פון איינעם 
פון די גרויסע אבות פון אונדזער באַוועגונג-- 
בערל כצענעלסאַן. זאָל מיר דאַ דערלויבט זיין צו 
באַנוצן זיין דעפיניציע לגבי דעם סאַציאַליזם און 
אויך צו פארמולירן קלאָר און דייטלעך, צו װאַס 
שטרעבט מפלגת פועלי ארץ ישראל ווען זי רעדט 
וועגן סאַציאַליזם. 

אין איינער פון די פּלאַטפאַרמעס פון דער פּאַר- 
טיי, געשריבן דורך בערל כצענעלסאַן, ווערט גע- 
זאָגט: "אין צענטער פון דער מענטשלעכער גע- 
שיכטע אין אונדזער עפּאַכע שטייט די פאַרווירק- 
לעכונג פונעם סאָציאַליזם אין זיין פולן פאַרנעם 
און אינהאַלט. סאַציאַליזם מיינט: פולשטענדיק 
אָפּשאַפן די פאַרשקלאַפונג פון דער געזעלשאַפט 
צום פּריוואַט-באַזיץ אין יעטװועדער פאַרם. פאַר- 
ווירקלעכונג פון סאַציאַליזם הייסט : אַנולירן פּרי- 
װאַט-אײיגנטום איבער די נאַטור אוצרות און פּראַ- 
דוציר-אינסטרומענטן און אַריבערפירן זיי אין 
רשות פון דער געזעלשאַפט ; אַנולירן אַלע פאָרמען 
פון זיין פאַרשקלאַפט צו געלט, צו מיליטער און 
צו הערשער ; אָפּשאַפן יעדע ראַסן-דיסקרימינאַציע, 
אויפשטעלן אַ געזעלשאַפט אויף דער באַזע פון 
סאַציאַלער און פאַליטישער גערעכטיקייט און גלייכ- 
הייט ; געבן יעדן מענטש די מעגלעכקייט זיך אויס- 
צולעבן אין דער געזעלשאַפט און איינפירן אַ דע- 
מאַקראַטישע אַרדענונג אין דער װירטשאַפט און 
אין דער געזעלשאַפט. דער חלוצישער כאַראַקטער 
פון דער געזעלשאַפט און איר גייסטיק-סאַציאַלער 
אינהאַלט זיינען צוזאַמענגעפלאַכטן, זיינען איינ- 
געוועבט אין דער באַװועגונג, וועלכע איז פון איר 
גרונט אין אינהאַלט יידיש און נאציאָנאַל". 

איך בין איבערצייגט, אַז אַלע מיטגלידער פון 
מפא"י אידענטיפיצירן זיך מיט דער ציטירטער 
פאַרמולירונ פון סאַציאַליזם, אין וועלכער עס איז 
געוויס דאָ פּלאַץ פאַר קאָרעגירונגען אין איינקלאַנג 
מיט די אומװאַנדלונגען, װאָס זיינען פאָרגעקומען 


אין אונדזער לעבן, ווייל די פּלאַטפאָרם איז געש- 
ריבן געװאָרן נאָך. פאַרן אויפקום פון מדינת ישראל, 
צו וועלכן בערל האָט, ליידער, נישט זוכה געווען. 


ציוניזם און סאַציאַליום -- 
אין רעאַלן ישראל-לעבן 

פאַרנעמענדיק זיך מיטן דעפינירן דעם מהות פון 
דער פּאַרטײ, בין איך נישט פריי פון צו פרעגן: 
צי איז די דאָזיקע דעפיניציע נישט אָפּגעריסן פון 
דער פאַרווירקלעכונג ? צי שפּיגלט זיך אָפּ די 
דעפיניציע פון סאָציאַליזם און ציוניזם אין מעשים 
און אין רעאַלן לעבן פון מדינת ישראל ? 

מיט פולער זיכערקייט קענען מיר זאָגן, אז במשך 
פון די 17 יאַר מדינת ישראל, װאָס ווערט געפירט 
בעיקר דורך אונדזער פּאַרטײ, אין קאַאָפּעראַציע 
מיט אַנדערע קאַנסטרוקטיווע כוחות, איז דער אינ- 
האַלט פון דער וויזיע, װאָס איז איינגעוויקלט אין 
די באַגריפן ציוניזם און סאַציאַליזם, איבערגעזעצט 
געװאָרן הלכה למעשה אויף דער שפּראַך פון פאַק- 
טן. 

אויב איר ועט אַראָפּנעמען די אויסערלעכע 
שאָלעכץ פון די דערשיינונגען אין דער מדינה און 
װעט זיך באַמיען זיך צו פאַרטיפן אין דעם װאַס 
איר זעט, װעט איר זיך ווונדערן זעענדיק איינע 
פון די גרויסע, סאַָציאַלע און נאַציאַנאַלע רעװאַ- 
לוציעס אין דער וועלט. במשך פון די 17 יאַר האָט 
אין ישראל זיך געשאַפן אַ װוּנדער, אין וועלכן מיר 
האָבן אַליין נישט געגלויבט און אליין נישט גע- 
האַפט. דער ווונדער איז געשאַפן געװאָרן מיטן כוח 
פון דער אמונה, מיטן כוח פון פּראָגראַם און דעפי- 
ניציעס פון מפא"י. דאָס איז, אי אַ נאַציאָנאַלע, אי 
אַ סאַציאַלע רעװואַלוציע. 

אין משך פון די יאָרן האָבן מיר געשאַפן פונדאַ- 
מענטאַלע ענדערונגען אין לעבן פון די מאַסן 
אַנטלאַפּענע פון שװוערד און פליטים, װאָס זיינען 
צו אונדז געקומען פון גלות. זי זיינען געקומען וי 
מענטשן-שטויב און דאַ האָבן מיר פון זיי געמאַכט 
אַ פאַלק, אַ קולטורעלע און קרעאטיווע געזעל- 
שאַפט. 

אויב איר װעט זען דעם יונגן דור פון עולים 
װאָס עס איז פאָרגעקומען אין זיין לעבן, אין זיין 
דערציונג, אין זיין װירטשאַפּטלעכער טעטיקייט, 


די יסהחות פון מפא"" 29 


אין זיין לעבנס-סטאַנדאַרט א.א.וו. --- וועט איר זען 
די גרויסע סאַציאַלע און נאַציאַנאַלע ענדערונג. 

מען קען מאַכן אַ פאַרגלייך מיט פעלקער אין 
אונדזער עלטער, װאָס זיינען רייכער פון אונדן 
און האָבן בעסערע באַדינגונגען. װאַס איז געשען 
אין דער אַפּראָ-אַזיאַטישער וועלט ? זי האַט נישט 
געדאַרפט אויפנעמען געקומענע פון גלותן; דאַרט 
האַט מען נישט געדאַרפט זוכן אַ טראָפּן נאַפּט. יענע 
וועלט האָט רייכע נאַטור-אוצרות, איינגעװואַרצלטע 
פעלקער, און פונדעסטוועגן זעען מיר װי זי שטייט 
אויפן שוועל פון איר נאַציאָנאַלער און סאַציאַלער 
רעװואַלוציע און ראַנגלט זיך שווער און געפערלעך 
איבער דער פיזיאָנאָמיע פון איר געזעלשאַפט. אין אַ 
טייל פון די דאָזיקע לענדער זעען מיר, וי אַזױ מען 
אַנטלויפט פון די שװועריקייטן, פון די פונדאַמענ- 
טאַלע באַגריפן, אויף וועלכע מיר ווילן דערציען 
מפא'י, און מען זוכט אַ לייכטן וועג. דעם אויסוועג 
זוכט מען אין אַ רעזשים, װאָס באַזירט נישט אויף 
דעמאַקראַטישע כללים, װאָס איז נישט געבויט 
אויפן פרייען ווילן פון יחיד, וועלכער ברענגט זיין 
ביישטייער צו דער געזעלשאַפט. 

אויף וויפל אַ מדינה האָט געװאָלט מאַכן ביי זיך 
אַ קפיצת דרך װאָס שייך איר רעזשים, האָט זי זיך 
נישט פאַרלאַזט אויף דעם פרייען ווילן פונעם 
בירגער און האָט זיך געווענדט צו דיקטאַטאַרישע 
מיטלען, און טאַקע דערפאַר איז דער קפיצת הדרך 
נישט געלונגען. 

רעדענדיק וועגן דער דאָזיקער רעװאָלוציע, דאַר- 
פן מיר קלאָר, דייטלעך און אָפּנהאַרציק באַצײיכע- 
נען, אַז איר גרויסקייט שטעקט אין דעם, װאָס זי 
איז געשאַפן געװאָרן אין באַדינגונגען פון פריי- 
הייט, ביי אן אויסגעגלייכטן רוקן פון יחיד און 
כלל, ביי אַ מוסטערהאַפטן דעמאַקראַטישן רעזשים 
און אַ געאַרדנטן געזעלשאַפטלעכן לעבן. מיר 
קענען דערמיט זיך בענטשן, ווייל עס איז שווער 
צו געפינען אן ענלעכן מוסטער אין וועלכן ס'איז 
לאנד, װוו עס איז דערגרייכט געװאָרן עפּעס אַזױנס 
אין די זעלבע באַדינגונגען וי אין מדינת ישראל. 

אָבער צוזאַמען מיט דער גרויסקייט פון אונדזער 
רעװואַלוציע איז אין איר דאַ אויך אַ שװאַכקײט, 
וועלכע מיר דאַרפן אַנערקענען. נישט נעמענדיק 
אין אַכט די מענטשן, אויף וועלכע און מיט וועלכע 


מיר האָבן געדאַרפט אויפבויען דאָס גיגאַנטיש 
ווערק פון דער נאַציאָנאַלער און סאַציאַלער רעוואַ- 
לוציע, די איניציאַטיוו, דאָס געבן די ריכטונג, 
האַט געדאַרפט גיין פון דער פעריפעריע צום צענ- 
טער, אַבער פאַקטיש האָט נישט די פעריפעריע 
געשאַפן דעם צענטער, נאָר פאַרקערט. 
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עס זיינען דאָ געוויסע באַגריפן, מיט וועלכע מיר 
באַנוצן זיך צייטנווייז, נישט אָפּשטעלנדיק זיך אויף 
זייער ריכטיקן מהות. אָט באַנוצן מיר זיך מיט דעם 
אַנגענומענעם באַגריף "וועלפער-מדינה". אַזאַ 
מדינה האָט געוויס וויכטיקע מעלות. זי פאַרזיכערט 
אַ מער, װייניקער גערעכטע פאַרטיילונג פון דער 
נאַציאָנאַלער הכנסה. זי פאַרזיכערט באַדינגונגען 
פּאַר אַלע טיילן פון דער באַפעלקערונג, זאָרגט פאַר 
דעם שװאַכן און אונטערשטיצט דעם נויטבאַדער- 
פטיקן. אָבער, לויט מיין מיינונג, קענען מיר פאַר 
קיין פאַל נישט אַננעמען לגבי ישראל דעם באַגריף 
פון אַ "וועלפער-מדינה", ווייל ער פאַראייביקט 
דעם געפיל פון שװאַכקײט, וועגן וועלכער איך 
האָב גערעדט בעתן אַפּשאַצן אונדזער רעװאָלוציע. 
אַ "וועלפער-מדינה" באַפרייט דעם יחיד פון זיין 
פליכט כלפי דעם כלל, ווייל די מדינה אַלס אַזעלכע 
נעמט אויף זיך די זאָרג פאַר זיינע באַדערפענישן 
און ממילא ווערט ער פריי פון אַנערקענען די נויט- 
ווענדיקייט צו זיין אַ שותף פון דער דאַזיקער 
זאָרג און צו פאַרזיכערן דורך זיין טרייער שותפות, 
אַז די מדינה זאָל קענען זיך אַנטװיקלען, אַז זי זאָל 
קענען באַפרידיקן זיינע באַדערפענישן. 

און נישט נאָר ווייל די מדינה דאַרף האַבן די 
שותפות פונעם יחיד, נאָר ווייל מיר גלויבן, אַז נאַר 
דעמאָלט, ווען יעדער יחיד וועט זיין אַן אָקטיווער 
מיטבאַשטײער צו דער שותפות פון דער געזעל- 
שאַפּט, װעט זי קענען זיין געבויט אויף די יסודות 
פון אונדזער וויזיע און אידיי. דעריבער האַלט איך, 
אז לגבי ישראל קענען מיר נישט אָננעמען דעם 
טערמין פון אַ וועלפער-מדינה. 

לעצטנס באַנוצט מען זיך מיט אַ צווייטן באַגריף 
לגבי דער מיסיע פון דער מדינה. מען רעדט וועגן 
אַ "וװולשטאַנד-מדינה". אגב, איך וויל אויסדריקן 
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אַ ספק, צי אפילו אין דער פרייער וועלט עקזיסטירן 
לענדער, וועלכע מען קען באמת אָנרופן ווויל- 
שטאַנד-לענדער. 

אַ לאַנד, װו עס איז דאַ אַ קענטיקער פּראַצענט 
פון ארבעטסלאָזע; אַ לאַנד, װו עס איז דאַ אַ 
קענטיקער פּראַצענט מענטשן, װאָס לעבן אונטער 
דעם מינימום --- טאָרן מיר, סאַציאַליסטן, ניש 
אַנרופן װױלשטאַנד-לאַנד, אפילו ווען דאַרט איז 
דאַ אַ שפע. ס'איז אפשר דאַ אין דער וועלט איין 
און איינציק לאַנד -- שוועדן, װו דער װװלשטאַנד 
נעמט באמת אַרום אַלעמען, און דער תהום צווישן 
אַרעמקײט און רייכקייט איז כמעט נישטאָ. אויסער 
שװועדן איז מיר נישט באַקאַנט קיין איין לאַנד 
אין דער וועלט, וועלכן מען קען אַנרופן אַ לאַנד 
פון װווילשטאַנד, 


צי מעג מען אַנרופן ישראל אַ לאַנד פון װויל- 
שטאַנד?--דאָס איז אַ געפערלעכע דעפיניציע 
און אַ געפערלעכע אילוזיע. קודם כל איז עס אן 
אילוזיע, ווייל אין ישראל איז ווייט נישט פאַרזי- 
כערט דער וװױלשטאַנד פאַר דעם כלל בירגער, 
און חברים װאָס קומען פון אױסלאַנד דאַרפן זען, 
צוזאַמען מיט דער ליכט, אויך דעם שאַטן. ביי אונדז 
איז דאָ אַרעמקײט, עס זיינען נאָך דאָ קװאַרטאַלן 
פון אַרעמקײט. עס זיינען נאָך דאַ צענדליקער טוי- 
זנטער מענטשן, װאָס זיינען געקומען אין לאַנד 
אַרײן װי בעלי מום, אינװאַלידן און לעבן נאַך אַלץ 
פון געזעלשאַפטלעך סאַציאַלער הילף. 

מיר קענען נישט רעדן וועגן אַ מדינה פון ווויל- 
שטאַנד, ווייל ס'איז דאַ אַן אילוזיע פון שפע. ווויל- 
שטאַנד הייסט ווען דער שפע איז אַ נאַטירלעכע 
געוויקס פון דער װירטשאַפט. אָבער נישט אין אַ 
מדינה, װאָס האָט אַ דעפיציט, אַ האַנדלס-באַלאַנס 
וי מיר האָבן און װאָס דאַרף נאָך אַנקומען נאַך 
הילף פון דרויסן. מיר שעמען זיך נישט מיט דער 
הילף פון דרויסן, ווייל מיר האַלטן, אַז דאָס אויפבוי 
ווערק דאַרף זיין בשותפות מיטן גאַנצן יידישן 
פאָלק און אויך מיט דער גאַנצער וועלט, װאָס וויל 
פרייהייט און פאַרשריט, 

אַבער כל זמן מדינת ישראל דאַרף זיך נאָך 
אויסהאַלטן אַזױ װי זי האַלט זיך אויס, קענען מיר 
זי נישט אָנרופן אַ מדינה פון װױלשטאַנד, ווייל די 


אילוזיע דערװועקט ביי די בירגער אינסטינקטן און 
רופט ביי זיי אַרױס פאָדערונגען, װאָס זיינען ווייט 
פון רעאַליזם. אין דעם באַגריף װוולשטאַנדס-לאַנד 
שטעקט נישט נאַר אַ טעות, נאָר אויך אַ שאַדן פאַר 
ישראל. 

בכלל אַ קליינע מדינה וי אונדזערע, װאָס 
װאַקסט פון כסדרדיקן עולים-אויפנעם און איר 
אויפבוי איז נאַך נישט אויסגעענדיקט -- אַזאַ מדי- 
נה קען נישט זאָגן, אַז זי איז שוין דערגאַנגען צו 
דער סטאַדיע פון רו, פון זיכערן און צוזאַגן אַ שפע 
פאַר אַלעמען. אויב מיר װעלן זוכן די ריכטיקע 
דעפיניציע פאַר דעם כאַראַקטער פון מדינת ישראל, 
װאַס דרינגט אַרױס פון דעם טאַפּעלען באַגריף 
ציוניזם און סאַציאַליזם, דאַכט זיך מיר, אַז מיר 
דאַרפן זי אַנרופן "אַנטוויקלונגס מדי- 
נה". 

אַנטװיקלונגס-מדינה הייסט, אַז מיר שטייען נאָך 
ביים אָנהױב פון וועג, און כדי מיר זאָלן קענען 
דערגיין צו דער נחלה און מנוחה, דאַרפן מיר נאָך 
אַ סך אַרבעטן און דערציען אונדזערע בירגער זיי 
זאָלן זיין גרייט אויף אַ סך מי און אַנשטרענגונגען, 
אויף אַן עקשנותדיקן אויסדויער, װאָס פאַרפליכט 
אויפצוגעבן דעם מאַמענטאַלן אינטערעס לטובת 
דעם ווייטן אינטערעס, װאָס איז מחייב דעם פרט 
צו פאַרציכטן אויף זיין אינטערעס, אוב ער איז 
נישט אידענטיש מיטן אינטערעס פון כלל. 

אַן אַנטויקלונגס-מדינה הייסט, אַז מיר באַט- 
ראַכטן זיך װוי באַרופן אַנצוהאַלטן אַזאַ לעבנס 
רעזשים, װאָס זאָל אנטשפּרעכן אונדזערע באַדינ- 
גונגען און װאָס זאָל אונדז דערמעגלעכן צו פאַר- 
שטאַרקן די קװאַלן פון דער נאַציאַנאַלער ענערגיע, 
די מיטלען און מעגלעכקייטן פאַר אַנטװיקלונג. 

ווען איך זאָג, אַז מיר קענען דעפינירן ישראל 
וי אַן אַנטוויקלונגס-מדינה, שטעל איך אויך פעסט 
די באַשרענקונגען פון די באַגריפן סאַציאַליזם און 
ציוניזם. לגבי ציוניזם ווייס איך נישט, צי מיר 
וועלן קענען אָנװענדן באַשרענקונגען, ווייל אויב 
עס װעט קומען אַ גרויסע עליה, װועלן מיר מוזן 
זי אויפנעמען. אַבער לגבי דעם באַגריף סאַציאַליזם, 
מוזן מיר לכתחילה נעמען אויף זיך די באשרענקונ- 
גען, װאָס אַן אַנטװיקלונגס-מדינה לייגט אויף 
אונדז אַרױף. 
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א ברייטע באזע פאר 
א סאציאליסטישער געזעלשאפט 

צייטנווייז גייט ביי אונדז אָן אַ דיסקוסיע : װאָס 
איז דער סאַציאַלער כאַראַקטער פון מדינת ישראל ? 
איז זי אַ מדינה, אין וועלכער עס זיינען שוין גע- 
לייגט געװאָרן יסודות פאַר אַ סאַציאַליסטישער 
געזעלשאַפט -- אָדער זי שטעלט נאָך מיט זיך פאַר 
אַ קאַפּיטאַליסטישן רעזשים מיט סאַציאַליסטישע 
אינדזלען ? 

ווען מיר קוקען אַרײין אין דער ווירקלעכקייט, 
קענען מיר באַהױפּטן מיט גרויס סאַטיספאַקציע, 
אַז אין ישראל איז דאָ אַ שטאַרקער פונדאַמענט 
פאַר אַ סאַציאַליסטישער געזעלשאַפט אין דער 
צוקונפט. דער פאַקט, װאָס עס עקזיסטירט די הס- 
תדרות מיט איר גרויסער װירטשאַפּט; די ברייטע 
נעץ פון לאַנדװירטשאַפטלעכע אַרבעטער ישובים ; 
דער פאַקט פון נאַציאָנאַלן ערד באַזיץ, פון מינע- 
ראַלן, נאַטור אוצרות, װאַסער אוצרות און קאַמו- 
ניקאַציע מיטלען, װאָס געהערן צום כלל -- דאָס 
אַלץ צוזאַמען מיטן אייגנטום רעכט פון די אַרבע- 
טער איבער זייער ווירטשאַפט, גיט אונדז אַן ערנס- 
טע באַזע פּאַר אַ געזעלשאַפט, וועלכע מיר מעגן 
אַנרופן סאַציאַליסטישע געזעלשאַפט. 

אָבער גלייכצייטיק זאָגן מיר : היות װוי מיר זיינען 
אַן אַנטוויקלונגס-מדינה און מיר מוזן אנווענדן 
אַלע אַנשטרענגונגען, כדי צו דערמעגלעכן נאַך און 
נאָך אַנטװיקלונג ; היות מיר ווילן נישט פאַרציכטן 
אויף קיין שום ביסל פון יידישער איניציאַטיו, 
אַדער יידישן קאַפּיטאַל, װאָס קען מיטהעלפן דער 
אַנטװיקלונג פון מדינת ישראל -- באַשטימען מיר, 
מיט אונדזער אייגענעם ווילן, אַז אין מדינת ישראל 
עקזיסטירט נאָך נישט קיין געזעלשאַפט מיט אַן 
איינהייטלעכן כאַראַקטער. עס איז דאַ אַ קא-עקזיס- 
טענץ צווישן דער סאַציאַליסטישער און פּריוואַטער 
װירטשאַפּט און נישט קיין געמישטע געזעלשאַפט. 
די קאַדעקזיסטענץ איז אַ באַדינג פאַר דעם געזעל- 
שאַפטלעכן רעזשים, וועלכער דאַרף זיין אַ דייטלעך 
סאַציאַליסטישער אין דער מאָס, אויף וויפל די 
געזעלשאַפּט װערט דער אייגנטימער איבער דער 
װוירטשאַפּט. דאָס איז באַװויזן געװאָרן אין די לעצ- 
טע יאָרן, נישט נאָר אין אונדזער מדינה, נאַר 
אויך אין אַנדערע מדינות. דער עצם באַזיץ פון די 


פונדאַמענטאַלע אוצרות און פאַרמעגנס אין רשות 
פון דער געזעלשאַפט פאַרזיכערט נאַך נישט דעם 
סאַציאַליסטישן כאַראַקטער פון די פאַרמעגנס. דער 
כאַראַקטער ווערט געזיכערט נאַר דורך דער שות- 
פות פונעם מענטש, װאָס אַרבעט אין די געזעל- 
שאַפטלעכע װוערק. דורך זיין מיטבאַטײליקונג אין 
דער אחריות פאַר די דאַזיקע װערק, פאַרװאַנדלען 
מיר זיי אין סאַציאַליסטישע און חלוצישע ווערטן. 
מיר האַלטן נישט פון באַזיץ לשם באַזיץ. דער באַ- 
זיץ איז בלויז אַ מיטל צום אויבן אַנגעצייכנטן 
סאַציאַליסטישן ציל. 

װאַס שייך דער פּריװואַטער געזעלשאַפט, פאַר- 
קוקן מיר נישט דעם פאַקט, אַז די פריוואַטע איניצ- 
יאַטיוו, אַזױ װוי זי אַנטפּלעקט זיך אין ישראל, איז 
באַגלײט מיט נישט-פּראָדוקטיווע דערשיינונגען. 
אויף וויפל מיר ווילן זיכערן קאַדעקזיסטענץ צװוישן 
דער פּריװואַטער און געזעלשאַפטלעכער אַרבעטנ- 
דיקער געזעלשאַפט אין דער מדינה, דאַרפן מיר 
שטעלן באַדינגונגען דער פּריװואַטער װירטשאַפּט 
גענוי, װי מיר שטעלן באַדינגונגן דער געועל- 
שאַפטלעכער און אַרבעטער ווירטשאַפט. די פּרי- 
װאַטע װירטשאַפט טאַר נישט זיין קיין פּאַראַזי 
טישע, קיין ספּעקולאַטיווע, טאַר נישט אַװעקקוקן 
די אינטערעסן פון דער מדינה און אירע אַנטװיק- 
לונגס באַדערפענישן. אין דער מאָס, װאָס די פּרי- 
װאַטע װירטשאַפּט וויל מאַכן געשעפט און אויב 
מיר נעמען אַן איר עקזיסטענץ-באַרעכטיקונג, 
דאַרפן מיר איר צװאָגן פראפיטן. אַבער אונטער 
איין באַדינג, אַז די רווחים זאָלן אַרױסװאַקסן פון 
אַ געזונטער און פּראַדוקטיווער געזעלשאַפט, װאָס 
זוכט נישט בלויז לייכטע פאַרדינסטן פון אַ ספּע- 
קולאַטיווער פּאַראַזיטישער טעטיקייט, וועלכע מיר 
װאַרפן אָפּ. מיר זיינען שטאַלץ דערויף און מיר 
קענען פאָדערן פון דער רעגירונג, עס זאָל געפירט 
ווערן אומאויפהער אַ קאַמף קעגן אַזעלכע נעגאַ- 
טיווע דערשיינונגען. און הגם עס וועט נאַך דויערן 
נישט קנאַפּ צייט. ביז די דאַזיקע דערשיינונגען 
װועלן פאַרשווינדן, גלויבן מיר דאָך, אַז ענדלעך 
וועט אונדז געלינגען אַָנצוהאַלטן די קאַדעקזיסטענץ 
צווישן די ביידע רעזשימען, ביז עס װעט קומען 
די שעה, װאָס דאַרף און װועט קומען, וי מיר 
גלויבן. 
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אונדזערע עיקרים אויף מאַדערנע יסודות 

און אָט נאָך עטלעכע פראָבלעמען, פאַר וועלכע 
עס שטייט מפלגת פועלי ארץ ישראל און זי דאַרף 
זיי לייזן. אונדז באַשעפטיקט שטאַרק דאָס פּראָב- 
לעם פון גלייכהייט און דיפערענציאַלקײיט. גלייכ- 
הייט איז דער אױסגאַנגס פּונקט פון דער אַרבעטנ- 
דיקער געזעלשאַפט אין ישראל. די װירטשאַפט פון 
די אַרבעטער ישוכים איז בעיקרדיק געווען באַזירט 
אויף גלייכהייט. אויך די אַרבעטער אָרגאַניזאַציע, 
די הסתדרות, איז פון סאַמע אָנהױב געווען געבויט 
אויף פּרינציפּן פון גלייכהייט. אָבער די גלייכהייט 
איז געווען מעגלעך אין דער צייט ווען מיר האָבן 
געלעבט וי אַ קליינער חלוצישער קאַלעקטיו, װאָס 
טראָגט אויף זיינע אַקסלען די מיסיעס פונעם מאָר- 
גן, פון פאָלק און לאַנד, 

אַבער ווען מיר זיינען אַרײין אין דער תקופה פון 
מדינת ישראל, אויפגענומען מאַסן נייע איינוווינער 
און געשטעלט געװאָרן פאַר דער נויטווענדיקייט צו 
זיכערן די ווייטערדיקע אַנטװיקלונג, אויף אַ הע- 
כערן און געזונטן לעבנס-סטאַנדאַרט -- און גאַנץ 
אָפט זינדיקן מיר מיט אַ קינסטלעכער אויפשרוי- 
פונג פונעם לעבנס-סטאַנדאַרט---איז אויב מיר 
ווילן דערגרייכן די דערמאנטע צילן, אויב מיר 
ווילן בויען אונדזער געזעלשאַפט אויף מאַדערנע 
יסודות, מאכן אונדזער אינדוסטריע קאַנקורענצ- 
פעאיק אויף די וועלט מערק, און ברענגען דערצו, 
אז דער אַרבעטער אין ישראל זאָל זיין מערווערטיק 
וי דער אַרבעטער אין דעם לאַנד, וווהין מיר ווילן 
און דאַרפן פאַרקויפן אונדזער סחורה -- מוזן מיר 
אַנטװיקלען אַ מאַדערנע טעכנאַלאַגיע און דערצו 
איז אונדו נויטיק אַ ברייטע שיכט פון פאַכלייט 
װאָס באַזיצן וויסן. עס איז טאַקע געווען אַ צייט, 
ווען די דאָזיקע שיכט איז געווען אליאירט מיטן 
חלוצישן לאַגער און געװאַלט אים דינען, זייענדיק 
איבערצייגט, אַז דער חלוצישער לאַגער איז דער 
גרויסער סימבאַל פון דער נאַציאַנאַלער אויפלע- 
בונג. אָבער יענע צייט איז פאַרביי און מיר זעען 
איצט, אַז די שיכט פון פאַכלייט און װיסגשאַפט- 
לער דערווייטערט זיך אַלץ מערער פונעס אַרבע- 
טנדיקן לאַגער. אין איר אַנטװיקלען זיך אינסטינק- 
טן, װאָס אויב מיר וועלן זיי נישט איינצוימען, קען 
זיך שאַפן אַ ריס צווישן דער דאָזיקער שיכט און 


דער אַרבעטער באַוועגונג בכלל. די געפאַר פון דעם 
ריס באַשטײט, נישט בלויז אין דעם, װאָס די אַר- 
בעטער באַוועגונג װעט פאַרלירן 20 אָדער 30 
טויזנט מענטשן. די סכנה איז אין דעם, װואָס אין 
דער מאַדערנער און טעכנאַלאָגישער מדינת ישראל 
װעלן זיך שאַפן 2 לאַגערן, צווישן וועלכע ס'וועט 
הערשן אַזאַ שפּאַנונג, װאָס קען אויפטרייסלען די 
יסודות פון דער געזעלשאַפט און שטערן אין אַן 
ערנסטער מאָס איר אַנטװיקלונג, 

דעריבער דאַרפן מיר קודם כל פאַרשטאַרקן דעם 
וויסן צווישן די פאָלקס-שיכטן אין ישראל. די רע- 
גירונג האָט זיך גענומען צו דער אויפגאַבע מיט 
אַ גרויסן ברען און מיר זעען טאַקע, וויאַזױ עס 
אַנטװיקלט זיך אַ רעװאָלוציע אויפן געביט פון 
דערציונג. מיר זעען, װיאַזױ עס ווערבירן זיך 'הונ- 
דערטער און טויזנטער פאַכלייט מיט דער הילף 
פון דער מדינה. אָבער זייער צאָל איז נישט גענוג 
און מיר נויטיקן זיך אין אַ צוגאַב פון אַזעלכע 
עלעמענטן, ווייל אַזױ פאַדערט די היינטיקע וויר- 
קלעכקייט פון דער מדינה. פריער איז דער אַרבעטס 
פּאַטענציאַל געווען ענלעך צו א נאָרמאַלער פּיראַ- 
מידע: די באַזע איז געווען אַ ברייטע, אפשר אַ צו 
ברייטע. דער מענטשלעכער צוזאַמענשטעל פונעם 
יידישן יישוב פאַרן אויפשטעל פון דער מדינה איז 
געווען אַזעלכער, אַז די שיכט מיט אַ פּאַטענץ צו 
פאַרווירקלעכן, אויסצופירן פּלענער און אַנפירן, 
איז געווען זייער אַ ברייטע, בעת די אַנדערע שיכטן 
זיינען געווען קליינע און נישטיקע. דעריבער טאַקע 
האַט דער דאָזיקער מצב געקענט אויסהאַלטן די 
מאַסע פון אַנדערע שיכטן, װאָס האָבן זיך אַנגע- 
שפּאַרט אויף דער דאַזיקער רייכער שיכט. 

אַבער זינט די מדינה איז אויפגעקומען, זינט מיר 
האַבן אויפגענומען הונדערטער טױיזנטער נײיע 
איינוווינער, איז די פּיראַמידע נישט געבליבן די 
זעלבע וי געווען. די באַזע, אויף וועלכער זי איז 
געבויט, באַשטײט היינט פון אַן אַנדערן מענטשן- 
פּאַטענציאַל. דער שפּיץ פון דער פּיראַמידע איז 
ענגער געװאָרן און די פאַרענדערטע באַזע דריקט 
אויפן דאָזיקן שפּיץ, 

אין דער עפענטלעכער וירטשאַפט, אין דער 
הסתדרות ווירטשאַפט, אין די רעגירונגס דינסטן, 
אַדער אפילו אין דער פּריוואַטער װירטשאַפט װעט 
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איר זען אַ שרייענדיקן מאַנגל אין פאַכלייט לוט 
די באַדערפענישן פון דער צייט. 

די אַנטויקלונגס ראַיאַנען, די מאַפּע פון דער 
הסתדרות, זוכט כסדר דעם נויטיקן מענטשן-פּאַ- 
טענציאַל. אמת, די נייע עליה ליפערט אויפשטייגנ- 
דיקע עלעמענטן, ביסלעכווייז װאַקסט אויך אויף 
אַ לאַקאַלע פירערשאַפט מיט טיפע װאַרצלען און 
מיט אַ באַזונדעראַרטיקער שטאַנדהאַפטיקײט, 
וועלכע איבערראַשט אונדז אפילו גאַנץ אָפט מיט 
איר כוח און פּאַטענץ. 

אָבער אויך דאָס איז נישט גענוג און מיר נויטיקן 
זיך כסדר אין אַ צופלוס פון מענטשן. מיט וועמען 
מיר זאָלן זיך נישט טרעפן, מוזן מיר אים אויפ- 
מערקזאַם מאַכן לגבי דער דאָזיקער באַדערפעניש. 

אויב מיר ווילן אויסהאַלטן דעם נויטיקן מענטשן 
מאַטעריאַל און באַקומען דעם נויטיקן צוגאַב, טאָרן 
מיר נישט זיין פאַרשקלאַפט צו לאָזונגען און מיר 
מוזן אויסגעפינען דעם ריכטיקן סינטעז. בדרך כלל 
פאַרמאַָגט אונדזער פּאַרטײ די פעאיקייט אויסצו- 
געפינען אַ סינטעז צווישן די פאַרשיידענע פּרינציפּן 
און עלעמענטן. אויך אין דער פּראַקטיק פון דער 
מדינה און איר געזעלשאַפט מוזן מיר דערגיין צו 
אַ סינטעז צווישן דעם, װאָס מען רופט אן דיסקרי- 
פאנץ, און דער פּרינציפּיעלער שטרעבונג צו גלייכ- 
הייט. מיר ווילן אָפּשװאַכן די דיסקריפאנץ, סיי װי 
אַ סאַציאַלער, סיי װוי אַ װירטשאַפטלעכער באַגריף. 
מיר מוזן אָבער אַנערקענען דעם פאַקט, אַז אויב 
מיר ווילן נישט אָנהאַלטן קיין דיסקריפאנץ, דאַרפן 
מיר אויסגעפינען אַ פאַרמולירונג, װאָס זאָל אונדז 
דערמעגלעכן צו באַפרידיקן דער אַרבעטנדיקער 
אינטעליגענץ, וועלכע מיר דאַרפן האָבן פאַר אָנפירן 
מיט דער אינדוסטריע און מיט דער ווירטשאַפט, אַז 
זי זאָל קענען באַפרידיקן אירע פאַדערונגען. דערי- 
בער זיינען מיר דערגאַנגען צום כלל, וועלכן מיר 
רופן אַן דיפערענצירונג. 

מיטן דאָזיקן כלל װעלן מיר קענען זיך באַנוצן 
אויך לגבי קרעאַטיווע עלעמענטן, וועלכע מיר 
דאַרפן ברענגען פון גלות. דורך דעם סינטעז ווילן 
מיר שאַפן מיטלען אין ישראל, װאָס זאָלן פאַרזי- 
כערן קודם כל די גאַנצקײט פונעם אַרבעטנדיקן 
לאַגער, װאָס זאָלן אונדז פאַרזיכערן די נויטיקע 
פירנדיקע כוחות אויף אַלע לעבנס געביטן און אויך 


פאַרזיכערן די צוציונג פון דרויסן. הגם די באַגריפן 
פון דיפערענצירונג װעלן נישט זיין צופרידנשטע- 
לנדיק לגבי די אַנגענומענע באַגריפן אין גאַס, 
זיינען אָבער דאָ אַנדערע וויכטיקערע באַלוינונגען 
און קאָמפענסאַציעס. אַנשטאַט דעם אונטערשייד 
װאַס איז פאַראַן לגבי דער טובת הנאה פון אַ 
מענטש וועלכער קומט פון אױיסלאַנד צווישן דעם 
װאָס ער באַקומט דאַרט און אין ישראל -- קען ער 
האַבן אַ רייכן עקװויוואַלענט פון אַנערקענונג, פון אַ 
שותפות-געפיל אין דער אויפבוי-אַרבעט א. א. וו. 


פֿאַרייניקונג אין דער אַרבעטער-באַוועגונג 
מיר האָבן שטענדיק געפּרײידיקט די אייניקייט 
פון דער אַרבעטערשאַפט אין ישראל. זי איז פאַר 
אונדז אַן עקזיסטענץ נויטווענדיקייט און מיר ווילן 
זי דערגרייכן מיט אַלע אונדזערע כוחות. אויב די 
אַרבעטער באַוועגונג וויל אָנגיין מיט איר שליחות 
אין פאַלק, אויב זי וויל זיכערן איר העגעמאַניע אין 
דער מדינה ; אויב די אַרבעטערשאַפט וויל פורעמען 
די געזעלשאַפט אין איר גייסט -- דאַרף זי צעמענ- 
טירן דעם כוח, וועלכער איז היינט צעשפּליטערט 
און צעברעקלט. זי קען אויך נישט פאַרקוקן די 
געפאַרן, װאַס באַדראַען דער העגמאַניע פון דער 
אַרבעטער באַוועגונג אין דער מדינה אין אָנבליק 
פון די קעגנער, און מעגן זייערע נעמען זיך ענדערן 
פון צייט צו צייט. מיר ווייסן נישט ווען און װיאַזױ 
עס קען זיך שאַפן אַ קאָנסטעלאַציע, װאָס קען 
שטעלן אין געפאַר די העגעמאָניע פון דער אַרבע- 
טערשאַפט. די שטרעבונג פון מפלגת פועלי ארץ 
ישראל צו אייניקייט שטאַמט דעריבער נישט פון 
אַן אימפּעריאַליסטישן אינסטינקט. מפא"י וויל נישט 
איינשלינגען, נישט מפ"ם און נישט אחדות-העבו- 
דה, נאַר זי פילט מיטן גאַנצן כוח און געוויכט פון 
דער אחריות, אַז זי דאַרף דערגרייכן די אייניקייט 
אין דער אַרבעטער באַוועגונג אינעם היינטיקן דור, 
ווייל פון איר איז אַפּהענגיק אונדזער לעבן, אונ- 
דזער צוקונפט, 

אָבער צום גרויס באַדױערן, פאַרלירן פּאַרטײען 
דעם געפיל פון דער ווירקלעכקייט און עס אין זיי 
באַקװעמער צו זיין דאגמאַטיש. איך זאָג עס נישט, 
חלילה, כדי צו טאָדלען, אָדער אָנרירן דעם כבוד 
פון די אַנדערע פּאַרטײען. אָבער אין אונדזערע 


24 ראובן ברקת 


באַמיונגען צו דערמעגלעכן די אייניקייט האָבן מיר 
זיך אַנגעשטױסן אויף אַ סיסטעמאַטישער דאגמא- 
טישקייט, וועלכע איז אין אַ גרויסער מאָס אָפּגע- 
ריסן פון דער ווירקלעכקייט. 

מיר האָבן נישט דורכגעלאַזט אייניקייט פון אַלע 
דריי אַרבעטער פּאַרטײען. מיר זיינען געגאַנגען 
אפילו אויף אַ לאַנגן משא ומתן מיט מפ"ם, כדי 
אריינצונעמען זי אין דער רעגירונגס קאַאַליציע, 
ווייל מיר האָבן געגלויבט, אַז נאָכדעם, וי זי װעט 
זיך צוגעוווינען װידעראַמאָל צו טראַגן דעם יאַך 
פון דער מדינה און צו שטיין מיט ביידע פיס אין 
דער אַרבעטער ווירקלעכקייט, װועלן מיר אפשר 
קענען זי ברענגען צו מער אייניקייט. אַבער צום 
גרויס באַדױערן, האָט דער משא ומתן זיך אויסגע- 
לאָזן מיט דעם עקשנותדיקן אָפּזאָג פון מפיים אָנצו- 
נעמען דעם אַרױספאָדער און צו ווערן אַ שותף צו 
דער רעגירונג, צו איר אחריות און צו אירע אויפ- 
גאַבן. 

אַבער אויך נאָכדעם וי מיר האָבן רעזיגנירט 
פונעם דאַזיקן אַנשטרענג, האָבן מיר נישט אויפגע- 
געבן די האַפענונג זיך צוזאַמען צו רעדן מיט "אח- 
דות העבודה". אין דעם משא ומתן האָט מפא"י 
אויסגעשעפט די העכסטע געדולד, פאַרשטייט זיך 
צוזאַמען מיט אַ געפיל פון כוח און שפּירנדיק די 
באַדערפּעניש אין פאַרײיניקן זיך. 

מיר האָבן אַנגעהױבן צו רעדן מיט "אחדות 
העבודה"י וועגן פאַראַייניקונג נאָך דעם באַקאַנטן 
אַרטיקל פון בן-אהרן. צוערשט האָט מען געמיינט 
פאַראייניקונג פון אלע דריי, אָבער נאַכדעם וי דער 
פרוּוו מיט מפ"ם איז דורכגעפאַלן, האָבן מיר גע- 
זאָגט: זאָל זיין אַ פאַראייניקונג פון די צוויי פּאַר- 
טייען, אָבער נאָך לאַנגע שמועסן, ווען מיר זיינען 
דערגאַנגען צום ענדגילטיקן פּונקט, איז אונדז קלאָר 
געװאָרן, אז דאָס װאָס מען לייגט אונדז פאַר איז 
ווייט פון דעם, צו װאָס מיר האָבן געשטרעבט, 

עס איז אונדז פאַרגעשלאָגן געװאָרן גיין צוזאַמען 
צו די װאַלן, און כאָטש אַ בשותפותדיקע װאַל ליס- 
טע פאַרפליכט אויך טעטיקייטס-אייניקייט, און 
איך איגנאריר עס נישט, זיינען מיר אָבער אויסן 
געווען עפּעס מערער. "אחדות-העבודה" דאַרף 
וויסן, אַז די בשותפותדיקע ראַם באַדייט לכתחילה 
באַשרענקונג, און זי װעט נישט קענען קומען צו 


אונדז מיט טענות, אויב מפא'י װועט צוליב דעם 
נישט קענען אָננעמען די באַדינגונגען, 

די לעצטנס דורכגעפירטע אינערלעכע ואַלן 
האָבן פאַרשאַפט כבוד דער פּאַרטײ. אין אַ װאַ- 
כנטאָג, אין אַן אַרבעטס טאָג, זיינען צענטליקער 
טויזנטער חברים געגאַנגען צו דער װאַל-אורנע, 
געשטאַנען שעה'ן אין דער ריי, כדי מקיים צו זיין 
זייער דעמאַקראַטישע באַטײליקונג אינעם לעבן 
פון דער פּאַרטײי. מיר האָבן געזען אַ גרויס פאָלק, 
אַלטגעזעסענע און נייע, פון מושבים און קיבוצים, 
אַרבעטער און אינטעליגענץ -- דאָס איז ד' פיזיאַ- 
נאַמיע פוו דער מדינה אין דעם פּאַרטייאישן אָפּ- 
שניט. 

מפא'י קען איצט מיט זיכערהייט זאָגן, אז זי 
ציילט 200,000 חברים. בעת איך דערמאָן די דאַזיקע 
ציפער, דאַרף איך דערמאַנען די חברים פון אויס- 
לאַנד, אַז דאַ האַנדלט זיך עס וועגן אינדיווידועלער 
מיטגלידערשאַפט, נישט וי אין ענגלאַנד אָדער אין 
אַנדערע לענדער. ביי אונדז איז נישטאָ קיין קאַ- 
לעקטיווע אָנגעהעריקײט דורך די פּראָפּעסיאַנעלע 
פאַריינען. חברים פון דער הסתדרות זיינען מיט- 
גלידער פון דער פּאַרטײ מיט זייער אייגענעם כוח 
און ווילן. די דאָזיקע ציפער שטעלט אַװעק מפא"י 
צווישן די גרעסטע סאַציאַליסטישע פּאַרטײען אין 
דער וועלט, 

די דאָזיקע פּאַרטײ טראָגט דעם גרויסן יאָך פון 
דער מדינה, פון דער הסתדרות, אַ גרויסן טייל פון 
דער ציוניסטישער באַוועגונג און נאָך אַ גרעסערן 
טייל פון די מוניציפּאַליטעטן אין ישראל. 

איך האַף און גלויב באמונה שלמה, אַז די קומענ- 
דיקע קאָנפערענץ פון מפלגת פועלי ארץ ישראל 
וועט באַרייכערן דעם גייסטיקן אוצר פון דער פּאַר- 
טיי און פון איר וועט אַרױסשטראַלן אַ גרויס ליכט 
אויך אויף אונדזער באַוועגונג אין די גלות לענדער, 

אַלע זיינען מיר שותפים צו דער איבערצייגונג, 
אַז עס איז נויטיק אַ גרויסע ענדערונג אין די יסודות 
פון אונדזער באַועגונג אין די גלות לענדער, כדי 
זי זאָל קענען אַנגײין מיט איר שותפות מיט דער 
פּאַרטײ אין מדינת ישראל. 

מפאיי פרייט זיך מיט יעדן אויסדרוק פון צוזאַ- 
מענאַרבעט, אָבער מען מוז אונטערשיידן צװישן 
"קרייזן פון פריינט" און אַ באַוועגונג, װאָס טראָגט 
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אויף זיך דעם אַנערקענטן שטעמפּל. די קאָנפערענץ 
פון "איחוד עולמי" דאַרף דעריבער קלאַרמאַכן, 
װאָס פאַר אַ צוועקן די באַװועגונג נעמט אויף זיך, 
יעדער מיטגליד מוז זיין דער ערשטער אויף מקיים 
צו זיין די מצוות, וועלכע ער פּרײידיקט פאַר אַלע 
יידן. אויב מען רעדט וועגן עליה --- דאַרף ער זיין 
צווישן די ערשטע ; אויב מען רעדט וועגן דערציונג 
--- דאַרף ער זיין אַ ביײישפּיל פאַר יידישקייט און 
טראַדיציע. 


אופּֿפֿרישונג אין די גלות-לענדער 


איך בין נישט אויסן צו פּריידיקן מוסר, אָבער 
אונדזער באַװעגונג אין די גלות לענדער מוז אויפ- 
געפרישט ווערן. דער איינצלנער מיטגליד מוז פילן, 
אז ער געהערט צו דער מחנה, װאָס פאַרווירקלעכט 
און װאָס איז דער וועגווייזער פאַרן גאַנצן פאָלק. 
די אידענטיפיקאַציע צװוישן דעם גלות און ישראל 
מוז אויך אריינפירן אין אונדזערע רייען אין אויס- 
לאַנד אַ פאַרשטענדעניש פאַר דער שותפֿות מיט 
דער סאַציאַליסטישער מפא"י און זיי דאַרפן זיך 
גרייטן מיטצובאַטײליקען זיך אין דער נייער גע- 
זעלשאַפט, װאָס בויט זיך אין דער יידישער מדינה, 
אין אירע ספּעציפישע פאָרמען. 

עס זיינען דאָ פאַקטאָרן, װאָס העלפן צו ענדערן 
די סאַציאַלע אױיפפּאַסונג פון אונדזער פּאַרטײ 
אין גלות. 


די עקאָנאַמישע און טעכנאַלאָגישע ענדערונגען 
אין דער וועלט האָבן געבראַכט אַ שטאַרקע דעפּ- 
ראָליטאַריזאַציע אויך צווישן יידן. דער טראַדיציאָ- 
נעלער פּראַלעטאַריאַט, פון וועלכן אונדזער באַװע- 
גונג האָט געצויגן אירע װאָרצלען, איז פאַרשווונדן. 
גלײיכצייטיק זעען מיר אין יידישן לעבן אַ נייעם 
כּראַצעס, אַ נייעם דור פון אינטעליגענץ מיט סאַצ- 
יאַלן וויסן, װאָס קען אַ סך געבן אונדזער באַװע- 
גונג, 

די דאַזיקע אינטעליגענץ לעבט מיט גרויס שרעק 
פאַר אַסימילאַציע. זי זוכט אַ געוויסע שליחות, און 
אוב אונדזער באַװעגונג אין גלות װעט פאַרשטיין, 
װיאַזױ אַרײינצונעמען אין אירע רייען די דאָזיקע 
קאַדערן, װעלן זיי קענען זיך פאָרבערייטן צו עליה 
און אַרײינברענגען קיין ישראל אַ נייע אינטעלעק- 
טועלע שיכט, וועלכע מיר דאַרפן אַזױ שטאַרק 
האָבן. 

אַ לענגערע צייט האָט אונדזער פּאַרטײ ניט 
געקענט זיך באַפּרײיען, כדי צו אַנטװיקלען, ספּעצ- 
יעל ביים יונגן דור, די אָנערקענונג פון יידישער 
שותפות צווישן ישראל און דעם גלות, די ליבשאַפּט 
צום יידישן מענטש און די גרייטקייט זיך איינצו- 
שפּאַנען אין דער אַרבעט פאַר די יידישע מאַסן אין 
די גלות לענדער. אָבער אין דער צוקונפט מוז די 
פּאַרטײ איינפלאַנצן אין זיך די פליכט כלפי די 
גלות לענדער און כלפי דעם גאַנצן פאָלק. 


26 


יצחק קארן 


אונדזער. טעאריע און טאט - פאר א קאגפה אנ וציע 


אונדזער ציוניסטישע אַרבעטער-באַװעגונג איז 
פאַר זיך אַ וויכטיקער פאַקטאָר אין ייִדישן גלות 
לעבן. עס איז באַקאַנט, אז די הויפּט-אַרענע פאַר 
די טעטיקייטן פון "איחוד עולמי" איז אין די יידישע 
ישובים װאָס אויף יענער זייט ים. מיר שטייען פאַר 
אַ נייע ווירקלעכקייט אין אַלע הינזיכטן גאַנץ 
אַנדערש איז געווען אין אונדזער אַלטער היים, אין 
מזרח-אײיראָפּעאישן און צענטראַל-אײראָפּעאישן 
יידנטום, װאָס האָט אין משך פון דורות געדינט וי 
אַן אומדערשעפלעכער מקור פאַר יידישן נאַציאָנאַלן 
לעבן, פאַר געזעלשאַפטלעכן געראַנגל, פאַר אַ 
גרויסער חלוצישער און אַ טיף פאַרווארצלטער 
באַװעגונג. די נייע ווירקלעכקייט פאַדערט אַ נייעם 
צוגאַנג, נייע אַרבעטס-מעטאָדן, נייע אויפקלער- 
מעטאָדן. די צענטראַלע פראַגע, פאַר וועלכער מיר 
שטייען איז --- וי אַזױ צו פאַרברייטערן און צו 
פאַרפעסטיקן אונדזער כח, כדי מיר זאָלן קענען 
אױסטראָגן דעם יאָך פון זאָרג פאַרן המשך פון 
יידישן לעבן אין יענע ישובים, די ציוניסטישע טע- 
טיקייט פאַר דער אידענטיפיצירונג פון די דאָזיקע 
ישובים מיט מדינת ישראל, מיט דעם געדאַנקלעכן 
וועג פון מפא"י. 

אין דער דאַזיקער קאָנפערענץ באַטײליקן זיך 
קרוב צו 220 דעלעגאַטן פון 24 לענדער, כמעט 
פון אַלע יידישע ישובים אין דער פרייער וועלט, 
און צווישן זיי ישראל. זיי שטעלן מיט זיך פאַר אַ 
גרויסע מחנה פון חברים און חברות, װאָס זיינען 
אָרגאַנאַזירט אין די פּאַרטײיען פועלי-ציון---התאח- 
דות, חלוצישע פרויען-אַרגאַניזאַציעס און יוגנט- 
אַרגאַניזאַציעס. 

דער קריזיס אין דער ציוניסטישער אַרגאַניזאַציע 
און אין לעבן פון די דאָזיקע ישובים גיט אויך 


זיינע שפורן איין אונדזער באַװועגונג. אויך דאַ 
זיינען בולט סימנים פון דעזערטירונג און אַָפּשװאַ- 
כונג. אין די ראַמען פון די פאַרשיידענע טעאָרעטי- 
שע, פּראַקטישע און געדאַנקלעכע אַנשטרענגונגען 
מצד די אָרגאַניזאַציעס צו אויפבויען אַ ניי יידיש 
לעבן, צו פאַרשטאַרקן די עליה, כדי אויפצושטעלן 
אין מדינת ישראל אַ נייע יידישע אַרבעטנדיקע 
געזעלשאַפט, שטעלט זיך די באַוועגונג פאַר גרויסע 
אויפגאַבן, פאַר גרויסע אַרױספאַדערונגען. אונדזער 
ציוניסטיש-סאַציאַליסטישע מיסיע איז געבליבן וי 
געווען, זי איז אויסגעשטאַנען דעם אױספּרוּוו פון 
פאַרווירקלעכונג און דריקט זיך אויס אין די גרויסע 
דערגרייכונגען פון דער אַרבעטער-באַװועגונג אין 
לאַנד, 

ווער עס קען אָט דעם יסוד אין האַרצן פון דער 
יידישער יוגנט אין גלות, דער ווייסט גוט וי גרויס 
עס איז איר סענטימענט און אירע לעכצונגען נאַך 
אַ שענערן און פולקאָמערן לעבן. אונדזער ויזיע, 
אונדזער וועג, קענען דעראָבערן דאָס האַרץ און 
באַגײסטערן דעם יידישן יוגנטלעכן, װאָס לעבט 
אין די װווילשטאַנד-לענדער, באַפרידיקן זיינע פאַר 
באַרגענע באַגערן דורך איבערנעמען אונדזערע 
בעסטע, יידישע און מענטשלעכע ווערטן, 

עס איז באַקאַנט, אז דער כח פון אונדזער באַװע- 
גונ איז שטענדיק באַשטאַנען אין דעם, װאָס די 
טעאָריע און דער טאַט זיינען געגאַנגען האַנט ביי 
האַנט. אָבער אין די לעצטע צייטן האָט זיך געשאַפן 
אַ דיסטאַנץ צווישן זיי ביידע, און דאַ שטעקט דער 
װאַרצל פון קריזיס אין אונדזער באַוועגונג. דערפאַר 
איז שאַרף די באַדערפעניש װידעראַמאַל אויפצו- 
קלערן, מאַכן אַ נייע מוטיקע קאַנפּראַנטאַציע צווי- 
שן דער טעאָריע און טאַט. 
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די באַוועגונג ראַנגלט זיך פאַר איר עקזיסטענץ 
און השפעה אויף דעם יידישן לעבן, וי אויך פאַר 
דערפילן איר שליחות. אירע חברים װועלן ברענגען 
אַ זייער פרוכטבאַרן ביישטייער צו די באַהאַנד- 
לונגען און באַשלוסן און װעלן זיך שפעטער איינ- 
שפּאַנען אין יאַך פון דער אַרבעט. 

מפא"י -- דער מקור פון װיטאַליטעט און שטאַלץ 
פאַר אונדזער באַװעגונג. דער גורל האָט אויף איר 
ארויפגעלייגט שוין מער וי אַ דור די צענטראַלע 
אחריות, דעם עיקרדיקן עול צו בויען דאָס לאַנד, 
צו געשטאַלטיקן אונדזער באַװועגונג. די אחריות, 
ווערט שטאַרקער און שטאַרקער מיט די פאַרגרע- 
סערונג פון די באַדערפענישן. לאָמיר האַפן אַן 
טראַץ אַלע שװועריקייטן, װעט זי קענען ווייטער 
דערפילן איר שליחות, טריי און מיט הצלחה. 

איין באַמערקונג פון אידעאָלאַגישן כאַראַק- 
טער: מיר אַריענטירן זיך אויפן ישראלדיקן 
סאַציאַליזם, וועלכער וװערט רעאַליזירט דורך 
מפא"י. דאָס איז דער וועג, לויט וועלכן עס בויט 
זיך אַ נייע געזעלשאַפט אין ישראל. געוויס זיינען 
געמאַכט געװאָרן נישט קנאַפּ פעלערן, ווייל מיר 
זיינען נישט קיין מלאכים, אָבער אויב מען פרעגט 
אונדז, אויף וויפל איז אונדזער וועלט-באַוועגונג 
טריי דעם דאַזיקן וועג, ענטפער איך: בדרך כלל 
איז די צענטראַלע ריכטונג געבליבן די זעלבע, 
אַבער עס זיינען דאָ געוויסע ענדערונגען. די צאָל 
פיזישע אַרבעטער אין דער וועלט באַוועגונג איז 
קלענער געװאָרן, עס גייט אַן אַ פּראַצעס פון דע- 
פּראַליטאַריזאַציע, עס מערן זיך פרייע פּראַפעסיעס 
און אינטעלעקטואלן אזוי, אַז עס שטייט היינט פאַר 
אונדזער באַוועגונג די פראַגע פון אַריענטאַציע: 
צי אידענטיפיצירט זי זיך אידעאַלאָגיש מיט דער 
פּאַרטײי אין ישראל ? אין די לענדער שטייען אונ- 
דזערע פּאַרטײיען פאַר שווערע און ערנסטע פראַגן 
לגבי פּאַרשיידענע אספּעקטן פון פּרינציפּיעלן כאַ- 
ראַקטער. דאָס רירט אַן די סאַציאַלאָגישע סטרוק- 
טור פון אונדזערע פּאַרטײען אין חוץ לארץ. מיט 
װאָס אונטערשיידן זיי זיך פון אַלע אַנדערע צִיו- 
ניסטישע בירגערלעכע פּאַרטײיען און צי פאַרטרעטן 
זי ווירקלעך אונדזער קאַנססעקװענטן וועג ? טראַץ 
די דאַזיקע פּראַבלעמען, האָבן מיר אין 24 לענדער 


שותפים צו אונדזער גרויסן אידעאל, וועלכער ווערט 


דאָ פאַרווירקלעכט, און אין שפּיץ פון וועלכן עס 
שטייט מפא"י. לגבי דער גרונט שותפות איז קיין 
ענדערונג נישט פאָרגעקומען און מיר זעצן פאַר 
מיט טרייהייט און איבערגעבנקייט דעם טרוים פון 
הונדערטער טויזנטער חברים, װאָס זיינען צעש- 
פּרייט אין די דערמאנטע לענדער. 


אַלטערנאַטיוו פֿאַר דער יוגנט 
די קאָנפערענץ מוז ברענגען אַ וועזנטלעכע 


ענדערונג אין דער יוגנט-פראַגע. דער "איחוד 
עולמייי קען זיך נישט באַגרענעצן בלויז צו דער 
קליינער גרופּע יוגנט, וועלכע איז קאַנצענטרירט 
אַרום אים, און אפילו נישט מיט דער יוגנט, װאַס 
איז קאַנצענטרירט אַרום דער ציוניסטישער באַװוע- 
גונג. די קאַנפערענץ דאַרף אויסאַרבעטן פּלענער 
און וועגן, וי אַזױ די מער מיליטאַנטישע און באַ- 
װוּסטזיניקע יוגנט זאָל מאַכן אַן אָפענסיווע אויף 
דער גרויסער אַסימילירטער, אָדער אינדעפערענטער 
יידישער יוגנט, כדי זי צו דערנענטערן צו אונדזער 
געדאַנקענװעלט. דאָס איז איינע פון די שװוע- 
סטע פּראַגן, ווייל די יוגנט אין 1964 טראָגט אַ 
גאַר אַנדערן כאַראַקטער. זי איז געלערנט, פאַר- 
מאָגט אַ סך ויסן, אין די װוילשטאַנדס-לענדער 
געניסט זי פון אַ סך באַקװעמלעכקײטן און פון 
אַ רייכער קולטור אָבער אַן שום װאַרצלען, װאָס 
זאָלן שעפּן עפעס אַ יניקה פון יידישן לעבן. דווקא 
אונדזער באַוועגונג, די ציוניסטישע אַרבעטער- 
שאַפט, האָט װאָס צו געבן דער דאַזיקער יוגנט. 
אויף וויפל זי שטרעבט צו עפּעס העכערס אויסער 
טאָג-טעגלעכן וווילזיין, קענען מיר איר געבן אַן 
אַלטערנאַטיוו, אַנװײיזן אַ וועג צו אַן אינהאַלטס 
רייכן לעבן, וועלכער האָט שוין באַװיזן, אַז ער קען 
באַפרידיקן אַזעלכע זוכנדיקע יוגנט עלעמענטן. 
מיר מוזן אויסברייטן אונדזערע יוגנט-רעזערוון. 
ביי דער גאַנצער דעצידירנדיקער ראָלע, װאָס עס 
שפּילן די חלוצישע גרופּן, קענען מיר זיך מיט זי 
נישט באַנוגענען. אויך זיי דאַרפן קודם כל פאַר- 
אייניקט וערן אין איין גרעסערע מחנה, כדי 
ווייניקסטנס צו פאַרטאַפּלען איר כוח. אָבער די 
עיקר אַרבעט דאַרף געמאַכט ווערן אין די רייען 
פון דער אַלגעמײנער יידישער יוגנט, כדי פריער 
זי צו ברענגען צו יידישקייט און שפּעטער ממילא 
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אויך צו אונדזער באַװעגונג. די פראַגע איז: צי 
מיר, די שטאַרקסטע פראַקציע אין ציוניזם, זיינען 
גרייט צו אונטערנעמען אַרבעטן, וועלכע זיינען 
נישט דירעקט פאַרבונדן מיט דער פּאַרטײ ? דער 
"איחוד עולמי" איז געקומען צום אויספיר, אַז אין 
דער הינזיכט מוז קומען אַ ווענדונג און עס מוז 
געשאַפן װערן אַ נאַענטער קאַנטאַקט מיט דער 
אַלגעמײינער גרויסער יידישער יוגנט, 

אויף דעם געביט האָבן אונדזערע אויסזיכטן 
אַ קאַנקרעטן שטיצפּונקט--- די גרייטקייט פון דער 
ישראל רעגירונג צו ווערן אַן ערנסטער און פּראַק- 
טישער שותף צום פאַרטיפן די דערציונגס אַרבעט 
צווישן דער יוגנט, 

דער דאָזיקער געדאַנק פון שותפות מיט דער 
מדינה אויפן געביט פון גלות אַרבעט, באַשעפטיקט 
מיך שוין יאָרן לאַנג. הגם די מדינה איז דאָס קינד 
פון דער ציוניסטישער באַוועגונג, קען די לעצטע 
נישט עקזיסטירן אָן דער הילף פון דער מדינה. 
אויב מיר ווילן ווירקלעך דערגרייכן אַ באַנײונג, 
מוז קומען אַן ענגע שותפות צווישן מדינת ישראל 
און דער ציוניסטישער באַװעגונג. דעריבער האָבן 
מיר אַזױ שטאַרק אָפּגעשאַצט די באַראַטונגען פון 
"איחוד עולמייי מיט די פירנדיקע פאַקטאָרן אין 
דער רעגירונג, בנוגע דער קעגנזייטיקער דערנענ- 
טערונג. ענדלעך האָט די רעגירונג זיך אידענטיפי- 
צירט מיט די הױיפּט-צילן פון דער ציוניסטישער 
אַרגאַניזאַציע, 


אינערלעכע רעוויויע 


אָבער די אַלע נייע מעגלעכקייטן װעלן אונדז נישט 
פאַראויסברענגען אָן אַן אינערלעכן רע- 
מאַנט אין אונדזער באַוועגונג גופא. 
מיר דאַרפן זיך אַלײן קריטיקירן און רעווידירן. 
איך דערלויב מיר אַרוסצוברענגען 4 פּונקטן פאַר 
אַ רעמאַנט-פּלאַן, װאָס דאַרף דורכגעפירט ווערן 
אין אונדזערע פּאַרטײיען, כדי זי זאָלן קענען ווערן 
אַ שטאַרקער פאַקטאַר אין ציוניזם און אין יידישן 
לעבן בכלל, 

ערשטנס --- מיר מוזן עפענען אונדזערע טויערן 
פאַר נייע פירנדיקע קרייזן און נישט מורא האָבן 
פאַר זיי. עס איז דאָ אַ קאַלאַסאלע יידישע אינטע- 
ליגענץ, וועלכע איז נישט אסימילירט, איז אידעאָ- 


לאָגיש גענייגט צו אונדז, אָבער זי װאַקלט זיך און 
מיר דאַרפן איר אויסשטרעקן אַ האַנט און באַפרײ- 
ען אַביסל פּאַזיציעס פאַר מענטשן. דעם ערשטן 
שריט אין דער ריכטונג האָט געמאַכט אונדזער 
פּאַרטײ אין די פאַראייניקטע שטאַטן, וועלכע האָט 
אַרײינגענומען אַ גרופּע פון נייע כוחות מיט דינאַ- 
מיזם, אויף וועלכער מיר לייגן גרויסע האָפענונגען. 
אַן ענלעכן שריט האָט געמאַכט די פּאַרטײ אין 
אַרגענטינע און אויך אין בראַזיל שטייען מיר פאַר 
דעם אַרײינטריט פון נייע קרייזן, וועלכע זיינען 
פריער בכלל געשטאַנען ווייט פון אונדז און איצט 
זיינען זיי גרייט צו ווערן שותפים, 

צווייטנס --- מיר דאַרפן באַשליסן צו גרינדן אַן 
אינסטיטוט פאר באוועגונגס-דער- 
ציונג -- מכון לחינוך תנוצתי /חלר 
אינסטיטוט, װאָס דאַרף קאַאָפּערירן מיט "בית- 
בערל", דאַרף אַרומנעמען הונדערטער פירנדיקע 
און אַקטיווע קאַנדידאַטן פון די פּאַרטײיען אין די 
לענדער, וועלכע זאָלן אין משך פון אַ גענוגנדיקער 
צייט דורכשטודירן די פּראָבלעמאַטיק פון אונדזער 
באַװועגונג, פון יידישן לעבן און זיך גרייטן צו אַק- 
טיווע פונקציעס. ליידער, איז די פראַגע פון פי- 
רערשאַפט און פון אַ גענוגנדיקן אַקטיוו ביי אונדן 
ווייט נאָך נישט געלייזט. דער אינסטיטוט דאַרף 
די פראַגע פאַרענטפערן. אין זיין שפּיץ וועלן שטיין 
עטלעכע פּראָמינענטע אינטעלעקטועלע פּערזענ- 
לעכקייטן פון ישראל און מען װועט דאַרפן ברענגען 
פּאַסיקע כוחות אויך פון חוץ-לארץ. דער אינסטי- 
טוט דאַרף זיין אַ ווענדע-פּונקט אין אונדזער 
באַוועגונג, ווייל מיר מוזן זיין אַן אידעאישע באַ- 
וועגונג און דערצו זיינען נויטיק אינטעלעקטועלע 
כוחות, 

דריטנס -- עס מוז קומען צו אַן ערנסטער און 
אַקטיווער ענדערונג אין דער באַציונג מצד דער 
עלטערער שװעסטער-פּאַרטײ, מפא"י, צו דער 
וועלט-באַוועגונג. אַלע ביז איצט אָנגעמערקטע און 
דערװאַרטעטע אויסבעסערונגען װעלן נישט קומען, 
אויב די הויפּט-פּאַרטײ -- מפא"י-- וועט נישט זיין 
מאַביליזירט פאַר די באַמיונגען וי אַן אַקטיווער 
שותף צו די אַלע פּלענער. 

איך וויל דאַ נישט קריטיקירן, אַבער למען האמת 
מוז איך באַצײיכענען, אַז די פּאַרטײ אין ישראל 
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לעבט נישט די פראַגן פון דער באַװועגונג אין חוץ- 
לארץ. זי האָט נישט געגעבן אירע בעסטע חברים 
פאַר שליחים. ריכטיק, אין די לעצטע עטלעכע 
חדשים איז געקומען אַ פּאַזיטיווע ענדערונג, און די 
מפא"י-צענטראַלע האָט געווידמעט עטלעכע ערנס- 
טע זיצונגען און באַהאַנדלט די פראַגן פון גלות, 
איך וויל אָבער, אַז די ענדערונג זאָל טראָגן אַ 
פּערמאַנענטן כאַראַקטער, 


ר 


טארטאקאווער 


אויב מיר רעדן ערנסט וועגן באַנײיען די באַװע- 
גונג, וועגן נייע מעטאַדן, נייע מענטשן, אויפשטעלן 
אַן אינסטיטוט פּאַר דערציונג --- וי אזוי קען מען 
דאָס אַלץ דורכפירן אָן דער הילף מצד דער הויפּט- 
פּאַרטײ ? אויך אין אַלגעמײנעם ציוניסטישן לעבן 
קען נישט קומען קיין ענדערונג, אויב מפא"י װעט 
נישט זיין קיין ערנסטער שותף צו די באַמיונגען 
פון "איחוד עולמי". 


(ישראל) 


ציוניסטישער סאציאליזם - פריער און היינט 


מיר האָבן זיך ספּעציעל אָפּגעשטעלט אויף צוויי- 
דריי פּראַבלעמען, װאָס האָבן אַ ספּעציפישע שייכות 
מיט אונדזער באַװועגונג. מיר האָבן געמאַכט דעם 
פאַרגלייך צװוישן דעם, װאָס דער ציוניסטישער 
סאַציאַליזם איז געווען און האָט אויפגעטאַן מיט 
אַ צייט צוריק, און װאָס ער איז, אָדער דאַרף זיין 
און טאָן היינט. מיט אַ דור צוריק האָבן מיר פאַר- 
שטאַנען, אַז איין פונדאַמענטאַלע אויפגאַבע איז--- 
אַריבערצופירן װאָס מערער יידן קיין ארץ-ישראל 
אויפן וועג פון חלוצישער אינטעגראַציע און קאַלאָ- 
ניזאַציע. אויך היינט האַלטן מיר זיך ביי דעם 
גלויבן, אַז די סאָציאַלע אויפגאַבע פון דער ציוניס- 
טיש-סאַציאַליסטישער באַװועגונג איז -- אַריבער- 
צופירן דאָס יידישע פאָלק צו אַ לעבן פון אַרבעט, 
מיר דאַרפן זיין די קעמפער פאַר דעם דאָזיקן וועג. 
אַ גרויסע באַדייטונג האַט אויך די קולטור-רעואַ- 
לוציע, װאָס דאַרף פאָרקומען אין אונדזער לעבן. 
װי דעמאָלט איז אויך היינט די וויכטיקסטע אויפ- 
גאַבע אַריבערצופירן דאָס פאָלק צו דער העברעאי- 
שער שפּראַך און קולטור, 

אין יענע צייטן זיינען אָט די אידייען געווען אַן 
אוטאפּיע. ווער האַט דעמאַלט געקענט אויפריכטיק 
טראַכטן, אַז ס'וועט זיך אונדז איינגעבן אַריבער- 
צופירן אין ארץ ישראל הונדערטער טויזנטער יידן 


און מאַכן פון זיי אַרבעטס-מענטשן ? ווער האָט 
דעמאָלט געקאַנט אונדז זאָגן, אַז עס װעט זיך אונדז 
איינגעבן דורכצופירן יידישע פּראַדוקטיװױיזאַציע 
און קאַאָפּעראַציע אין די לענדער פון גלות ? ווער 
האָט אונדז געקענט נבואה זאָגן, אַז מיר װעלן 
אויפבויען אַ גרויסע באַוועגונג פון העברעאישער 
שפּראַך און קולטור, װי עס איז געווען די באַװע- 
גונג פון "תרבות" אין מזרח אײיראָפּע ? מיר, אַ 
קליינע גרופּע פון ציוניסטן-סאַציאַליסטן, האָבן 
געװאַגט צו רעדן פון אַזעלכע קאַלאָסאַלע אונטער- 
נעמונגען אין דער צייט ווען אַנדערע האָבן פון 
אונדז געלאַכט. מיט די אייגענע 10 פינגער האָבן 
מיר זיך אויסגעקעמפט דעם וועג און באַװויזן צו 
רעאַליזירן די דאָזיקע 2 אידייען אין אַ גאָר גרויסער 
מאָס. 

היינט זענען מיר אין אַ סיטואַציע, װאָס איז זייער 
ענלעך צו יענער צייט. אויך היינט דאַרפן מיר 
פּראַקלאַמירן גרויסע אידייען, װאָס זעען אויס וי 
אַן אוטאָפיע. מיר דאַרפן אָרגאַניזירן אַ גרויסע עליה, 
נישט פון לענדער, װוּ מען טרייבט יידן אַרױס, נאַר 
פון לענדער, װוּ זי לעבן װי פרייע און גלייכע 
מענטשן, ביי גוטע עקאָנאָמישע פּאַזיציעס און אין 
רייכע קולטורן. אַריבערפירן יידן קיין ישראל פון 
אַזעלכע באַדינגונגען איז געוויס אַן אוטאפיע. אמת, 


40 אריה טאַרטאקאווער 


מיר האָבן עס געפּרוּווט איינמאָל און נאָכאַמאָל 
און עס גייט נישט אזוי לייכט. אוב אָבער מיר 
וועלן דאָס נישט קענען דורכפירן, װעט אונדזער 
באַוועגונג נישט באַרעכטיגן איר עקזיסטענץ. 


24 


אין די גלות-לענדער שטייען מיר פאַר צוויי פונדאַ- 
מענטאַלע פראַגן, און אויב מיר װועלן זײי נישט 
לייזן, װעט אונדזער באַװעגונג ווידער נישט האָבן 
קיין עקזיסטענץ באַרעכטיקונג, 

די אידייע פון אַ יידישער קהילה איז היינט אַן 
אוטאפיע, אַבער פון דער דאַזיקער אוטאַפישער 
אידייע קענען מיר מאַכן אַ גרויסע היסטאָרישע 
רעאַליטעט. פּונקט וי אַמאָל איז די יידישע פאַל- 
קס-געמיינדע געווען דער יסוד פון אונדזער יידישן 
קיום, אַזױ מוז זי װוערן דער יסוד פון אונדזער 
ווייטערדיקן לעבן אין די גלות-לענדער. אן דעם 
גרויסן דעמאַקראַטישן יסוד, וװעלן מיר נישט קענען 
עקזיסטירן,. לאָמיר דעריבער פּראַקלאַ- 
מירן דעם פרינציפ פון א יידישעה 
פאָלקסיגעמיינדע און מאַביליזירן 
די כוחונת כדי וי צו כצאליזירן. 

און צולעצט --- די פראַגע פון ה עברעאיזאַ- 
ציע, ועגן וועלכער מען רעדט אַזױ פיל און, 
ליידער, טוט מען אַזױ ווייניק. די העברעאישע 
שפּראַך איז נישט קיין פראַגע פון פאָרם, נאָר פון 
קולטור. אָן העברעאיש װעלן מיר נישט קענען 
עקזיסטירן, און דעריבער דאַרף דער ענין פון העב- 
רעאיזירן דאָס יידישע פאָלק אין דער גאָרער וועלט, 
ווערן אַ פונדאַמענטאַלער פּרינציפּ, פאַר וועלכן 
אונדזער באַװועגונג דאַרף קעמפן. אין דער היינטי- 
קער יידישער װעלט, מיט אַלע אירע ריסן און 
צעפּליטערונגען, זע איך נישט דעם כוח, װאָס זאל 
קענען רעאַליזירן די העברעאיזאַציע, אויב מיר 
וועלן עס ניט טאַן. אויב דער ציוניסטישער סאַציאַ- 
ליזם היינט האָט אן עקזיסטענץ באַרעכטיקונג, איז 
עס זיין אומבאַדינגטע פליכט, וועלכע ער מוז דער- 
פילן. 


טי 


אָבער ביז מיר װעלן דערגרייכן די אַלע צילן: 
פאַלקס-געמיינדע, העברעאיזאַציע, שטייט פאַר 
אונדז אַ היסטאָרישע אויפגאַבע צו שטאַרקן און 


צו אונטערשטיצן די יידישע פאָלקס-אַרגאַניזאַצ- 
יעס, װאָס עקזיסטירן היינט. איך מיין דערביי די 
ציוניסטישע װעלט-אָרגאַניזאַציע און דעם יידישן 
וועלט-קאָנגרעס. מען האָט אַ סך אונטערגעשטראָכן 
זייערע נעגאַטיווע זייטן. צי האָט איר אָבער אַן 
ערזאַץ פאַר די דאָזיקע פאָלקס-אַרגאַניזאַציעס ? 
צי קען מען היינט קעמפן פאַר יידישע פאָלקס- 
אינטערעסן, אויב נישט קאָנצענטרירנדיק זיך אַרום 
די דאָזיקע פאָלקס-אָרגאַניזאַציעס? טאָ צו װאָס 
די ביטערע און פרוכטלאָזע קריטיק כל זמן מיר 
האָבן נישט קיין אַנדערע ראַמען ? מיר מוזן זיך 
איצט קלאַמערן אין די עקזיסטירנדיקע פאָלקס- 
אָרגאַניזאַציעס און זאָרגן דערפאַר, אַז זיי זאָלן 
טאַקע וערן אַקציאָנס פעאיק און זאָלן דערפילן 
זייערע פאַרפליכטונגען. 

מען רעדט אַ סך וועגן דער קריוודע פון דער 
אידייע אין דער היינטיקער וועלט. דאָס איז אַ 
וועלט אַן אידעאָלאָגיע. מיר זיינען אַ דור, װאָס 
האָט פאַרלוירן די אידייע. דאָס איז דער טראַגישס- 
טער קריזיס, ווייל מיר לעבן אין אַן אידייען-לאַזער 
צייט, ווען פּראַקטישע טעטיקייט, געדאַנק, פּראָג- 
ראַם, קאַמף, װוערט נישט באַזירט אויף אַן אידייע, 
נאַָר אויף זייטיקע פאַקטאַרן. 

װאָס איז דערפון געדרונגען ? אז די אידייע האָט 
נישט און דאַרף נישט האָבן קיין רעאַליטעט אין 
אונדזער היינטיקער וועלט ? וויל איך איצט זיך 
נישט אַריינלאַזן אין אַ טיפערן אַנאַליז פון דעם 
ענין כ'וויל בלויז זאָגן, אַז װי שווער די סיטואַציע 
זאָל נישט זיין, מוז דער וועג צום ציוניסטישן סאָצ- 
יאַליזם זיין באַגרינדעט אויף דער אידייע. 

מען האָט אונדז אַמאָל דערציילט וועגן אַ גרויסן 
צדיק, וועלכער האָט אַמאָל געשטעלט אַ פראַגע צו 
זיינע חסידים : זאָגט מיר, דער אויבערשטער, גע- 
הײליקט זאָל זיין זיין נאַמען, װווּ װווינט ער ? די 
חסידים זיינען געווען זייער שטאַרק דערשראַקן 
און האָבן נישט געװוּסט װאָס צו ענטפערן. איז 
איינער פון זיי אויפגעשטאַנען און געזאָגט: רבי, 
װאָס פרעגט איר ? די גאַנצע וועלט איז דאַך פול 
מיט זיין ערלעכקייט! האָט דער רבי געזאַגט: חסי- 
דים, איר האָט אַ טעות. דער ה' יתברך װווינט דאַרט, 
וווהין מען לאָזט אים אַרײן. מיר דאַכט זיך, אַז דאָס 
זעלבע דאַרף געזאָגט ווערן וועגן דער אידייע אין 
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דער היינטיקער וועלט. די אידייע װעט ביי אונדז 
לעבן, אויב מיר װועלן זי אריינלאַזן אין אונדזערע 
רייען. לאָמיר פּרוּוון דאָס צו טאָן. לאַמיר אויפבויען 
אויף איר אונדזער וועלט און איך בין זיכער, אַז 


הירש שדשואקק 


מיר װעלן קענען זיך צופּאַסן צום אייזערנעם גאַנג 
פון דער געשיכטע, בויען די יידישע צוקונפט און 
אַ בכבודיקע פּאַזיציע פאַרן יידישן פּאָלק צווישן 


די פעלקער פון דער וועלט. 


(ארגענטינע) 


טע עה ענעצער אויך פאד נישט ון 


איך קום פון אַ לאַנד, ווו מיר שטעלן ארויס גרויסע 
ציוניסטישע פאָדערונגען כלפי זיך אַליין, וו די 
ציוניסטישע אידייע באַגלײט דעם יידישן יישוב 
אַלע יאָרן פון זיין עקזיסטענץ. דעריבער מאַטערט 
אונדז די פראַגע: פאַרװאָס רעדט מען אַזױ פיל 
וועגן קריזיס און ציוניזם ? אַלע טראַנספאָרמאַציעס, 
װאָס זיינען פאָרגעקומען אין יידישע ישובים, זיי- 
נען פאָרגעקומען אויך אין אונדזער אַרגענטינע- 
יישוב, וועלכער האָט געענדערט זיין פיזיאַנאָמיע 
און אויך זיין עקאַנאָמישן כאַראַקטער, אויך ביי 
אונדז געפינען זיך 15,000 יידישע סטודענטן און 
אַ ברייטע אַקאַדעמישע יוגנט, וועלכע האָט געענ- 
דערט דעם קולטורעלן ניוואָ פונעם יידישן יישוב, 
און הגם מיר לעבן אין אַ קהילה נישט פון אַ 
קולטור-פלוראַליזם, נאָר אין אַ לאַנד מיט אַ קאַטױ- 
לישער קולטור און מיט אַן אויפגעקומענער אַרגענ- 
טינער קולטור, װאָס װיל מאנאפּאַליזירן אַלץ ארום 
זיך -- האָבן מיר דאַך געשאַפן אַלץ װאָס מיר 
פאַרמאָגן. 

מיר האָבן געשאַפן אַ יידיש קהילה-לעבן, װאָס 
איז אן אוניקום אין דער היינטיקער יידישער וועלט, 
און ווען עס זיינען מיט אַנדערטהאַלבן יאָר צוריק 
אױיסגעבראַכן די אַנטיסעמיטישע אומרוען, זיינען 
די ייִדישע אױיסװאַנדערער פון אַרגענטינע געפאָרן 
קיין ישראל, און נישט וי אין האַװאַנאַ און אין 
אַנדערע ענלעכע ערטער. מען קען אונדז אויך 
נישט פאַרוואַרפן, אַז מיר האָבן נישט אַרוסגעגעבן 
גענוג עלעמענטן, וועלכע האָבן זיך װוי געהעריק 


איינגעגלידערט אין דער נייער ישראל-ווירקלעכ- 
קייט. 3 גענעראַל-סעקרעטאַרן פון אונדזער אַרגענ- 
טינער פּאַרטײ זיינען היינט פירנדיקע פּערזענלעכ- 
קייטן פון דער מדינה. צענדליקער קיבוצים זיינען 
געשאַפן געװאָרן דורך אונדזרע חברים, הונדערטער 
אַקאַדעמיקער און פּראָפּעסיאַנאַלן העלפן בויען 
דעם נוב, 

שטעלט זיך די פראַגע : אַדאַנק װאָס איז מעגלעך 
געווען דאָס אַלץ צו דערגרייכן ? דער ענטפער איז : 
אַדאַנק די גרעסטע פאָדערונגען, װאָס מיר האָבן 
זיך אליין געשטעלט. אונדזער קאַנצעפּציע פון ציו- 
ניזם איז נישט געווען קיין קאָנפאָרמיסטישע, נאָר 
אַ פילאַזאַפיש-אומפּאַסנדיקע, װאָס נעמט אַרום דאָס 
גאַנצע יידישע לעבן, װאָס דאַרף געבן אַן ענטפער 
אויך אויף די לעבנס-פּראָבלעמען אין דעם לאַנד, 
ווו מיר וווינען און זיין פאַרבונדען מיט די פּראָב- 
לעמען פונעם װעלט יידנטום און מיט מדינת 
ישראל. דאָס זיינען געווען די סיבות, צוליב וועלכע 
מיר האָבן געקענט אױיסהאַלטן, סיי דעם אויסערלע- 
כן, סיי דעם אינערלעכן דרוק, כדי צו דערפירן 
אונדזער ישוב צו זיין היינטיקן צושטאַנד, 

די דאָזיקע טראַנספאַָרמאַציעס פאָדערן אויך פון 
אונדז צו באַלײיכטן דעם ציוניזם אין אַרגענטינע 
אַזױ װוי מיר באַגרייפן אים. װאָלט אונדזער באַװע- 
גונג זיך קאַנפאָרמירט מיט דעם, װאָס דער ציוניזם 
אין אלגעמיין האָט געטאָן אין אַרגענטינע, װאַלטן 
מיר צו די רעזולטאַטן נישט דערגאַנגען. מיר האָבן 
פאַרשטאַנען, אַז די ענדערונגען, װאָס קומען ביי 
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אונדז פאָר, װעלן ווייטער נישט קענען האַלטן די 
נייע יונגע דורות אַרום דעם ציוניזם, אויב מיר 
וועלן נישט באַטאָנען זיין בולטן סאַציאַלן כאַראַק- 
טער, אויב מיר וװעלן נישט בויען אונדזער יישוב 
און אונדזער קהילה אויף דעמאַקראַטישע יסודות 
װי עס פאַרשטייען ציוניסטן-סאַציאַליסטן. 

װאָלט אונדזער פּאַרטײ נישט פאַרשטאַנען די 
פּראָצעסן װאָס קומען פאָר אויפן דרום-אַמעריקאַנער 
קאָנטינענט, און נישט געגעבן קיין ענטפער אויף 
זיי, --- װאָלטן מיר נישט געקענט צוציען צו זיך די 
יידישע אינטעליגענץ. אַ גרויסער טייל פון אונדזער 
פּאַרטײ האָט שוין היינט אַ מערהייט מיטגלידער 
פונעם נייעם יונגן דור. עס איז וויכטיק דאָס צו 
אונטערשטרייכן אין צוזאַמענהאַנג מיט דער כמעט 
אקסיאמאטישער הנחה, אז אויב דער אָרגאַניזם פון 
דעם צפון-אַמעריקאַנער יידנטום װועט, חלילה, אַָפּ- 
געדאַרט װוערן, װעט דורך דעם אָפּגעדאַרט װערן 
דער קערפער פון גאַנצן יידישן פאָלק. 

אונדזער אַרגענטינער פּאַרטײ האָט באַקומען 
דעם נאָמען "פועלי-ציון מפא"י", ווייל זי האָט 
פאַרשטאַנען אויסצוניצן אַלע פּאַזיטיווע ענדערוג- 
גען, װאָס מפא"י האָט אריינגעבראַכט אין דער 
מדינה, נישט נאַר אין זין פון דער קיבוצישער 
קאָאָפּעראַטיווער באַװעגונג. מיר האָבן אויך פאַר- 
שטאַנען, אַז די אַלע מאַמענטן און ווערטן, װאָס 
מפא"י ברענגט אריין אין די אָפּגעשטאַנענע לענדער 
דורך דער הילף, װאָס זי דערלאַנגט זיי, קענען אויס- 
גענוצט וערן אויך דורך אונדזער פּאַרטײ, כדי 
צוציען יענע עלעמענטן, װאָס זוכן אַ פּראַגרעסיווע 
באַוועגונג, וועלכע גיט אַן ענטפער, נישט נאָר אויף 
די לאַקאַלע פּראַבלעמען פונעם יידישן ישוב, נאַר 
אויך אויף די אַלגעמײינע פּראָבלעמען פונעם לאַנד, 

מען טאָר נישט פאַרגעסן די מעגלעכקייט, װאָס 


איז פאַראן אויפן דרום-אַמעריקאַנער קאָנטינענט, 
אַז די יידישע יוגנט זאָל גלויבן אין די לייזונגען, 
װאַס מפא"י גיט פאַר די יידישע פּראָבלעמען --- און 
אין דער זעלבער צייט קען מען זיין אַ גאַנץ גוטער 
קאסטראַאיסט. מען קען גלויבן, אַז די פּראָבלעמען 
פונעם דרום-אַמעריקאַנער קאַנטינענט דאַרפן גע- 
לייזט ווערן אויף קאַסטראָס וועג. 

דעריבער דאַרפן מיר אַזױ אינטענסיוו אונטער- 
שטרייכן דעם אידעאָלאָגישן מאַמענט, כדי די נייע 
גענעראַציע זאָל פאַרשטיין, אַז ס'איז אוממעגלעך 
צו זיין אַ מפאיײיניק אין יידישן לעבן און גלייכציי- 
טיק זיין אן אַנהענגער פון דער קאַסטראַאיסטישער 
באַוועגונג, 

דערצו פאַדערט זיך אַ דערציונג און אַ טעאַרע- 
טישע באַגרינדונג פון אונדזער סאַציאַלן וועלט- 
באַנעם. דעריבער טאַקע גיט זיך אָפּ אונדזער פּאַר- 
טיי מיט אַרגאַניזירן סעמינאַרן פאַר אידעאָלאַגישער 
פאַרטיפונג פון אונדזער פּאַרטייאישער אויפפּאַסונג, 
דער היגער "בית בערל" האָט זיין המשך אין אַר- 
גענטינע. 

אַ באַמערקונג בנוגע דער נױיטװענדיקייט צו 
דעצענטראַליזירן דאָס יידישע לעבן און אויך דאָס 
פּאַרטי- לעבן. ריכטיק, אַז עס איז דאָ אזא טענדענץ 
פון אייניקייט, פון רעגיאַנעלע אַרגאַניזאַציעס אויף 
אַלע געביטן פון מענטשלעכן לעבן. אויב דאָס איז 
מעגלעך אין וועלט-מאַשטאַב, פאַרװאָס זאַלן מיר 
זיך יאָגן נאָך דעצענטראַליזאַציע אין יידישן לעבן ? 
דאָס וועט דאָך אוועקנעמען די גאַנצע קראַפט פונעם 
אחדות-געפיל אין יידישן פאָלק, װאָס איז איצט אַ 
זוי נויטיק, דעריבער דאַרף אונדזער פּאַרטײ נישט 
גיין אויפן וועג פון שװואַכן װידערשטאַנד, נאַר באַ- 
קומען אַזעלכע טענדענצן און סטימולירן עלעמענטן, 
װאָס קענען צענטראַליזירן אונדזער לעבן. 


שלום מאראנץ (אויסטראליע) 


צוהיץ צום-פונהומענט 
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טראַץ די פאַרשיידענע װאַריאַציעס, איז אונדזער 
איינציקע טעמע: דער המשך פון יידישן פאָלק 
און די ראַלע פון אונדזער פּאַרטײ אין יידישן לעבן, 

אין אונדזערע מקומות האָבן מיר קיינמאָל נישט 
דעבאַטירט, צי זאָלן מיר זיך אַָנרופן "גלות" אָדער 
"'תפוצה". מיר שפילן זיך נישט אין טערמינען, ווייל 
דאָס איז אומניצלעך, אָבער נאָכדעם וי איך האָב 
אויסגעהערט דעם חבר שטריגלער, האָב איך באַש- 
לאָסן, אַז עס װאָלט געווען געווונטשן מיר זאָלן 
זיך אָנרופן נישט "גולה" נאָר "תפוצה", 

אונדזער דור איז אויך דער סוף פון באַשטימטע 
דעפיניציעס. אָט למשל, סאַציאַליזם איז היינט נישט 
דאָס, װאָס ער האָט געמיינט מיט 40 יאָר צוריק, 
אויך קאָמוניזם מיינט נישט היינט, אפילו אין ראַטג- 
פאַרבאַנד, דאָס זעלבע, װאָס מיט עטלעכע און 
צװאַנציק יאָר צוריק, 

שטריגלער האָט דאָ אידעאַליזירט אַ ראָמאַנטישן 
שבט אין אַמעריקאַנער יידנטום, וועמענס שליחות, 
צווישן אַנדערע, איז אויך שנאה צו מדינת ישראל, 
דער נטורי-קרתיזם אין חוץ-לארץ דערמאַנט די 
יידישע קהילה אין בודאַפעשט פאַר דער מלחמה, 
וועלכע האָט סימבאַליזירט אזא מין יידנטום. די 
דאַזיקע קהילה האָט רעגיסטרירט צװוישן די פרומע 
אַזויפיל געמישטע חתונות, װוי צװישן די נישט 
פרומע. אָט די זעלבע סביבה איז איבערגעפלאַנצט 
געװאָרן אויפן אַמעריקאַנער קאַנטינענט, און אַ 
טייל פון דעם שבט האָבן מיר אויך אויף אונדזער 
אוסטראַליער קאַנטינענט. 

ס'װואָלט טאַקע געווען געווונטשן צו שענקען מער 
אויפמערקזאַמקײט צו די אַנדערע 24 לענדער אוי- 
סער די פארייניקטע שטאַטן. די פּראַבלעמאַטיק 
פונעם יידישן יישוב אין צפון אַמעריקע איז צו 


קאַמפּליצירט, צו אַנדערש וי אין אַלע יידישע 
ישובים אין דער וועלט. און דעריבער איז זי פאַר זֵיי 
נישט מאַסגעבנדיק. 

פאַר מיר מיינט דער ציוניזם דעם מאָדערנעם 
אויסדרוק פון דער שטרעבונג פון יידישן פאָלק צו 
רעאַליטעט. אין ראם פון דער דעפיניציע געפינט 
זיך די שטרעבונג צו מדינת ישראל. זי איז נישט 
קיין גייסטיקער צענטער. גייסטיקע צענטערן האָבן 
מיר אין משך פון 2000 יאָר געשאַפן אין פאַרשיי- 
דענע ערטער און מען קען זי דאָ און דאַרט ווידער- 
שאַפן. די מדינה דאַרף זיין דער אויסדרוק פון אַ 
פיזישן צענטער. אָבער רעפּרעזענטירנדיק דעם 
דאַזיקן געדאַנק כלפי די נייע עקאָנאַמישע, סאָציאַ- 
לע און פּאַליטישע באַדינגונגען, אין וועלכע מיר 
לעבן, מוז מען געפינען די נייע שפּראַך, די מיטלען, 
אויף וועלכן אופן זיי צו רעפּרעזענטירן. 

די קליינע ישובים, צו וועלכע עס געהערט אויך 
דער ישוב װאָס איך רעפּרעזענטיר דאָ, קענען 
נישט לייזן זייערע פּראָבלעמען אַן דער הילף פון 
מפא"י. ביז איצט זיינען מיר געווען צופיל פאַרנו- 
מען מיט שאַפן מיטלען פאַר די פאנדן און פאַר 
אַנדערע צרכים פון ישראל. אָבער איצט דאַרפן 
מיר נויטיק בויען אונדזער אייגן לעבן אויך כדי 
צו רעאַליזירן דעם געדאַנק פון עליה, אַבער דאָס 
קענען מיר נישט מאַכן אַן דער הילף פון מפא"י. 
אומאַפּהענגיק פון מיין באַציונג צו דער גרופּע 
"מן היסוד", געפעלט מיר דער נאַמען. צוריק צום 
פונדאַמענט! און דער פונדאַמענט פון מפא"י איז 
געבוירן געװואָרן אין די גלות-לענדער. אויב מען וויל 
אויפריכטיק אויפבויען די פּאַרטײ, דאָס אַרבעטנדיקע 
ארץ-ישראל, מוז מפא"י צולייגן אַ חברישע און 
פּראַקטישע האַנט, כדי דעם ציל צו דערגרייכן. 
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וועלכע ספּעציעלע אויפגאַבן ליגן אויף אונדזער 
באַװעגונג אין גלות ? איך וװועל נישט פריידיקן קיין 
מאַראַל, ווייל איך האַלט, אַז אונדזער פּאַרטײ אין 
ישראל האָט מער נישט איר היסטאָרישן זכות צו 
פּריידיקן מוסר. 

איינע פון די באַדינגונגען צו ענדערן די לאַגע 
פון אונדזער באַװועגונג אין אויסלאַנד, איז אַן אַנדער 
צוגאַנג און אַן אַנדערע שטימונג אין ישראל צו 
די פראַגן פון גלות. דאָס פּראַבלעם איז : צי קענען 
מיר מאַראַליש זיך ריכטן לוט דעם איצטיקן אינ- 
ערלעכן רעזשים, פאַר וועלכן מיר זיינען פאַראַנט- 
װאַרטלעך ? צי קענען מיר ווייטער שפּילן די -אָלע 
פון אַ דערציערישן פאַקטאַר פאַר אונדזער באַװע- 
גונג אין גלות ? נאַך 17 יאַר עקזיסטענץ פון דער 
מדינה --- צי זיינען מיר אידעאַלאָגיש און טעאָרע- 
טיש איינגעשטעלט צום ריכטיקן אַנאַליז פון דער 
יידישער לאַגע אין גלות ? איך האַלט, אַז די פרי- 
ערדיקע דעזאריענטאַציע איזן כמעט פאַרשווּנדען 
און עס איז קלאָר, אַז די מדינה מוז אַנקומען צום 
גלות-יידנטום, 

דאָס הייסט נישט, אַז מיר דאַרפן זיך נישט מע- 
רער פאַרטיפן אין אַנאַליזירן די פּראַבלעמען, כדי 
אויסצוקריסטאַליזירן אונדזער ציוניסטיש-סאָציאַ- 
ליסטישע לערע אין די אומשטענדן פון דער מאַ- 
דערנער צייט, אַבער די אַלגעמײנע ליניע איז שוין 
אַנגעצײיכנט. דער חבר יוסף שפּרינצאק ז"ל האָט 
אַמאַל דערציילט, אַז אין יאָר 1906, ווען ער איז 
געקומען שוין װי אַ פירער פון ארץ-ישראל קיין 
בעסאראַביע, איז צו אים אין האַטעל אַרײינגעקומען 
דער חבר יוסף רבינאַוויטש ז"ל, איינער פון די 
בולטע טיפן פון דער צווייטער עליה. ער איז געקו- 
מען פון אַ קליין פאַרװאָרפן שטעטל פרעגן שפּריג- 


צאַקן, װאָס איז אַזױנס באַראַכאָװוס טעאָריע ? ער 
האָט געהערט, אַז עס איז דאַ אַ טעאָריע פון באַראַ- 
כאַװון וועגן סטיכיע, האָט ער געװאָלט וויסן, װאָס 
דאָס איז אַזױנס. שפּרינצאַק האָט אים אָנגעהויבן 
אויפצוקלערן די טעאָריע, לויט וועלכער עס זיינען 
פאַראַן אַביעקטיווע באַדינגונגען, װאָס וועלן שטוי- 
סן דאַס יידישע פאָלק קיין ארץ-ישראל. רבינאַ- 
וויטש האַט געהערט און געהערט און דערנאַך 
געזאָגט: זאָגט מיר, טייערער חבר שפּרינצאַק, ביז 
די סטיכיע װעט קומען, מעג מען פאָרן קיין ארץ- 
ישראל ? איך קען נישט װאַרטן אויף דער סטיכיע. 
דער עפּיזאָד שעפּט אין גרונט אויס אונדזער פּראָב- 
לעם. 

עס איז דאָ אַ געװאַלדיקע סטיכיע פון אַ יידישן 
ווילן צו עקזיסטירן און אויך אַ קעגן-סטיכיע פון 
אַסימילאַציע, פון אינטעגראַציע, וועלכע איז אַ 
געפאַר פאַרן יידישן קיום אין גלות. מיר דאַרפן 
זען אָט דעם געראַנגל פון אַ היסטאָרישן קוק, װאָס 
פאַר אַן אויסזיכטן זיינען פאַראַן, נישט פאַר צוויי 
אָדער דריי יאָר, נאַר פאַר די נאָענטע 25 יאָר, וועל- 
כע װעלן געוויס זיין יאָרן פון אַנטשײדונג פאַר 
אונדזער נאַציאַנאַלער צוקונפט אין גלות און אויך 
פאַר דער צוקונפט פון דער מדינה ? 

היסטאָריש גענומען, זיינען מיר נישט גערעכט 
ווען מיר קומען מיט אַזעלכע שטרענגע פּאַדערונ- 
גען צום מערב-יידנטום, ווייל מיר שטאַמען פונעם 
מזרח-איײיראָפּעאישן יידנטום, װאָס איז אינגאַנצן 
געווען אויסגעטונקען אין יידישקייט, אין טראַדיצ- 
יע, די רעליגיע האָט דערנערט זיין לעבן, עס איז 
געווען אַ נויט, פּאַגראָמען און דער ייד איז געשענ- 
דעט געװאָרן. פאַרשטײט זיך, אַז אין אַנבליק פון 
דעם אַלעם איז אויפגעקומען דער ציוניסטישער 
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קאַמף, װאַס האָט געװועקט ביי דעם יידנטום אַ ווילן 
אויסגעלייזט צו ווערן און נישט נאָר אויפצוהאַלטן 
דעם יידישן באַװסטזײן, נאָר צו ציען די ריכטיקע 
קאַנסעקװענץ לגבי דער צוקונפט פון יידישן פאָלק 
פון אונדזער ציוניסטישן שטאַנדפּונקט. און דאַך -- 
וויפל דורכפאַלן האָבן מיר געהאַט. דאָס יידישע 
פאָלק אין מזרח-אײראָפּע האָט כמעט זיך נישט 
אַפּגערופן אויף אונדזערע פאָדערונגען. און ווער 
ווייסט וויפל װאָלטן געראַטעװעט געװאָרן פון דער 
שרעקלעכער קאַטאַסטראָפע, ווען דער ציוניסטישער 
געדאַנק װאָלט איינגעפלאַנצט געװאָרן אין מערער 
יידישע הערצער וי אַ ווילן צו עליה און וי אַ 
לעבנס-שטייגער. 

אָבער ס'איז געשען דער גרעסטער נס אין דער 
יידישער געשיכטע. מיט דער הילף פון די גרויסע 
אַנשטרענגונגען האָבן מיר דערגרייכט די חלוצישע 
באַוועגונג, וועלכע האָט געגלויבט אין די אָביעק- 
טיווע באַדערפענישן פון יידישן פאָלק, זיך פאַר- 
בונדן מיט דעם חלוצישן װערק אין ארץ-ישראל 
און דערפירט צו דעם גרויסן אויפטו, װאָס הייסט 
מדינת ישראל. די חלוצישע באַוועגונג איז אויך 
אין מזרח-אײראָפּע געווען מער וי אַ קליינע מינ- 
דערהייט. 

אָבער איצט לעבן מיר אין אַ גאַנץ אַנדערער 
ווירקלעכקייט, און די עקבערנדיקע פראַגע אי -- 
נאָך איידער מיר לאָזן זיך ארויס אויף דעם היסטאַ- 
רישן קאַמף דערפאַר, אַז דאָס פאָלק אין גלות זאָל 
אָפּהיטן זיין נאַציאַנאַלן באַװוּסטזײן ; נאָך איידער 
מיר פאַדערן פון אים, אַז טראַץ זיין לעבן פון 
װווילשטאַנד און שפע, זאָל ער שטעלן נאָך אַ שריט 
אויפן וועג צו זיין גאולה --- דאַרפן מיר זאַרגן, אַז 
עס זאָל אויפקומען יענער חלוצישער קערן, װאָס 
וװועט מיט דער צייט זיין פעאיק צו לייזן, צוזאַמען 
מיט אונדז, די פּראַבלעמען וועלכע מיר ווילן לייזן. 


װואַלונטאַרע רּעװואָלוציע 


די פראַגע איז -- צי זיינען אונדזערע פּאַרטײען 
אין גלות גרייט צו אַזאַ היסטאַרישער אויפגאַבע ? 
איך שעץ נישט גרינג יעדע באַמיונג פון אונדזער 
באַװועגונג אויפצוהאַלטן דאָס עקזיסטירנדיקע, ווייל 
איך ווייס וי גרויס עס איז דער כוח פון אַסימי- 
לאַציע און װי שטאַרק עס איז די לאקונג פונעם 


לעבן אין גלות. איך ווייס נישט, צי יעדער איינער 
פון אונדז, ווען ער װאָלט היינט געלעבט אין די 
זעלבע באַדינגונגען, צי װאָלט ער געווען בעסער 
פון די דאַזיקע חברים. מוזן מיר דעריבער אַנהויבן 
פון זעלבס-קריטיק לגבי אונדזער מהות און אוג- 
דזער איצטיקער אַרבעט, אן וועלכער מיר װעלן 
נישט שאַפן די נויטווענדיקע ענדערונג. קודם כל 
איז נויטווענדיק אַ װאָלונטאַרע רעװאָלוציע, ווייל 
נאַר זי קען ברענגען אַן ענדערונג פונעם ציוניזם 
און שאַפן דעם ריכטיקן קשר צווישן דעם פאָלק 
אין גלות און דער מדינה. 

געוויס קען מען איצט נישט רעדן ועגן אַ 
חלוצישער באַוועגונג לויטן אינהאַלט און אין אַ 
פאַרנעם, װאָס זי האָט געהאַט אין מזרח-אײיראַפּע, 
אַ חלוץ, האָט אַמאָל איינער דעפינירט, איז אַ מענ- 
טש, וועלכער איז גרייט אין יעדער מינוט צו טאָן, 
װאָס דער מאָמענט פאָדערט פון אים פּערזענלעך 
און װי אַ טייל פון כלל. פון סאַציאַלן און פון היס- 
טאַרישן אַספּעקט, איז היינט נויטיק אַן אינסטרו- 
מענט, װאָס זאָל קענען שאַפן די פונדאַמענטאַלע 
קערנער מיט איינפלוס צו דערציען, פון וועלכע עס 
זאָל זיך שפעטער אנטוויקלען אַ ברייטע פאָלקס- 
באַװועגונג. 

מען אונטערשטרייכט, אז מיר זיינען אַ ציוניס- 
טיש-סאַציאַליסטישע באַװועגונג. פרעגט זיך, װאָס 
באַדײיט סאַציאַליזם פאַר אונדזערע חברים אין 
גלות ? איך האַלט נישט, אז מיר דאַרפן צונויפ- 
שטעלן אַ סאַציאַליסטישן פּראַגראַם צוגעפּאַסט צו 
די לענדער, אין וועלכע זיי לעבן. וי מענטשן קע- 
נען זיי זיך אידענטיפיצירן מיט אַלע ליבעראַלע, 
עטישע און סאַציאַליסטישע באַוועגונגען, װאָס 
זיינען פאַראַן אין זייערע לענדער, אָבער וי צִיו- 
ניסטן דאַרף זייער סאַציאַליזם זיין אַן אויפריכ- 
טיקע, טיפע און װאָרצלדיקע אידענטיפיצירונג מיט 
די ווערטן, אויף וועלכע מיר ווילן בויען די נייע 
געזעלשאַפט אין ישראל. 

שטריגלער האָט ארויפגעבראַכט דעם גרונט- 
פּונקט, װאָס קען אינספירירן דעם גלות-יידנטום, 
די יונגע דורות און די אינטעליגענץ. אין יענע 
טיילן פון יידנטום, װאָס שטייען אויסער דעם אַרגאַ- 
ניזירטן ציוניזם, קומען פאָר שווערע געראנגלען 
ארום דער פראַגע, וי אזוי אָפּצוהיטן די יידישע 
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באַפאַרבונג, די יידישע פיזיאַנאָמיע און דעם יידישן 
באַװוּסטזײן. לגבי זיי שטייט די פראַגע, מיט וועל- 
כער פאַרמולירונג פון יידישע ווערטן קענען מיר 
געווינען זייער הארץ -- און דאָס װעט זיין דאָס 
האַרץ, וועגן וועלכן שטריגלער האָט גערעדט. נאַך 
מיט 50 יאָר צוריק האָט אחד-העם געזען אין דער 
דעראָבערונג פון די הערצער אַ פארבאדינג פאַר 
דעם ציוניסטישן רענעסאַנס. גערעדט האָט ער וועגן 
אַ גייסטיקן צענטער אין ארץ-ישראל, אָבער גע- 
מיינט האָט ער דאָס דאָזיקע מיט טראַדיציע אָנגע- 


בעבא אידעלסאן 


זאַפּטן יידנטום, וועלכן מען קען געווינען פאַרן 
ציוניזם. אָבער נאָך איין זאַך איז צוגעקומען לגבי 
דעם גלות-יידנטום---כדי צו זיכערן אַ יידיש 
לעבן, --- ווייל אפילו ווען יעדן יאַר װעלן 100,000 
יידן עולה זיין קיין ישראל, װעלן נאָך אַלץ בלייבן 
מיליאַנען אין גלות -- מוז מען דעראַבערן זייערע 
הערצער דורך ווערטן, און די ווערטן זיינען צוויי- 
ערליי : אַ ווילן צו לעבן וי יידן דורך אַ קאַמף מיט 
דער סביבה, און אַ ווילן זיך צו גרייטן צו עליה 
קיין ישראל, 


(ישראל) 
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די לאַגע פון דער ציוניסטישער באַװועגונג און די 
לאַגע פון יידנטום זיינען אַזױ צונויפגעפלאַכטן, 
אַז מען קען זיי שוין נישט אָפּטײילן. די ווירקלעכ- 
קייט פון יידישן קיום אין אַלע תפוצות, אָן אויס- 
נאַם, שטייט אונטערן צייכן פון אַ קריזיס. אין דער 
צווייטער וועלט-מלחמה האָבן מיר פאַרלוירן נישט 
נאָר 6 מיליאַן יידן, נאָר די זיכערקייט אין אַ סך 
לענדער, וװוּ מיר האָבן געמיינט, אַז זיי זיינען פאַר 
אונדז אַבסאַלוט זיכער. דאָ קען מען נישט העלפן, 
ווייל דאָס איז דער יידישער גורל אין דער פרעמד. 

מען רעדט וועגן עליה, אָבער װווּ זיינען היינט 
די ציוניסטן, װאָס קענען קומען צו אַ יידישער 
פאַרזאַמלונג און פאַדערן: גיט אונדז 15 טויזנט 
עולים אַ יאָר ? צי האָבן די פאַרטרעטער פון אונ- 
דזער פּאַרטײ אין די פאַרשיידענע לענדער אַ מעג- 
לעכקייט צו נעמען אויף זיך אַ פאַרפליכטונג צו 
שיקן עולים ? אויב מען טראַכט ועגן עליה אין 
טערמינען פון אַ גזירה, טאַ פאַר װאַס זאַלן יידן 
קומען ? עולה זיין קענען אַזעלכע יידן, װאָס 
טראַכטן, אַז עליה איז פאַר זי אַ גליק. מיר דאַרפן 
דייטלעך דערקלערן, אַז יעדער ייד װאָס קומט 
אַהער, ראַטעװעט די יידישע עקזיסטענץ און די 


יידישע מדינה, ווייל אויב מיר װעלן בלייבן אַ 
קליינער ישוב, װעלן מיר נישט קענען ביישטיין 
אַלע דראַענדיקע געפאַרן. אויב דער ייד װעט דער- 
שפּירן דעם גליק פון אויסלייזן זיך אַליין וי אַ ייד 
און פון העלפן לייזן פּראַבלעמען פון זיין מדינה -- 
וװועט ער אַנדערש טראַכטן וועגן עליה. 

מיר האָבן נישט געגעבן קיין קלאָר באַשטימטן 
אויסדרוק פאַר אונדזער ציוניסטיש סאַציאַליסטי- 
שער אמונה, ווייל מענטשן װאָס געהערן צו אַ 
באַוועגונג, האָבן באַשטימטע פאַרפליכטונגען, און 
אויב זיי פילן דאָס נישט -- קענען זיי בכלל נישט 
געהערן צו דער באַװועגונג, 

מיר דאַרפן געדענקען, אַז דער יסוד פון אַ יידישן 
לעבן איז די שטוב און דער פונדאַמענט פון דער 
שטוב איז די מוטער. מיר האָבן געהאַט אַ באַשטימ- 
טן חוש און אַ אידייאישן געפיל פאַר שאַפן אַ 
יידיש הויז, װאָס זאָל זיין אַנדערש וי אין דרויסן. 
ווען מיר האָבן געשאַפן פּיאַנערן פרויען אַרגאַ- 
ניזאַציעס, האָבן מיר געװוּסט, אַז זיי דאַרפן נישט 
נאָר זאַמלען געלט, נאַר טראָגן די אידייע צוזאַמען 
מיט מעשים. אָט דער סינטעז איז נישט קיין לייכ- 
טער, ווייל ער איז וי אַ קעגנזאַץ צו אַלע אַנדערע 
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אָרגאַניזאַציעס, װוּ מען דאַרף נישט אויספילן קיין 
סך מצוות. 

די אידעאַלאָגיע פון דעם ישראל-אַרבעטער איז 
-- עס זאָל נישט זיין קיין פאַרשקלאַפּטער מענטש, 
עס זאָל זיין סאָציאַלע גערעכטיקייט, גלייכהייט 
צווישן מאַן און פרוי און דאָס קינד זאַל נישט זיין 
פארנאַכלעסיקט. מיר, די מיטגלידערינס פון מועצת 
הפועלות, מאַכן די יידישע היים זאָל זיין אַ ישראל- 
דיקע. מיר פאַרזאָרגן די קינדער מיט שפּראַך קול- 
טור און אַ פאַך. אמת, מיר לייזן די דאַזיקע גרויסע 
סאַציאַלע פּראַבלעמען דורך פּראַקטישער אַרבעט, 
אָבער זיי באַזירן אויף אַן אידעאַלאָגיע. 

מיט אַ סך יאָרן צוריק זיינען סאַציאַליסטישע 
פּאַרטײיען אין רוסלאַנד געגאַנגען צום פאָלק און 
געלערנט די אַנאַלפאַבעטן לייענען און שרייבן. 
װאָס טוען מיר אין דער הינזיכט אין ישראל ? בן 
גוריונ'ס טענה קעגן ציוניזם און סאַציאַליזם האָט 
נישט צו טאַן מיט אונדז. אפשר איז זי גערעכט 
כלפי דעם סאַציאַליזם אין פאַרשיידענע לענדער, 
װאַס האָט אַנדערע פאָרמולירונגען, אַבער אונדזער 
סאַציאַליזם באַדיײיט : אויפבויען אַ פּראַדוקטיו יידיש 
פאָלק, אויפבויען דאָס לאַנד און פאַרטיידיקן עס, 
דערציען אונדזערע קינדער, אַז זי זאַלן אויפוואַקסן 
ישראלדיקע פּאַטריאָטן, צי איז ביי אַנדערע פעל- 
קער פאַראַן אַ העכערער סאַציאַליזם ? דורך דעם 
װאָס מיר האָבן פּאַרבונדן אונדזער פּיאָנערן פרויען 
אַרגאַניזאַציע מיט דעם אַרבעטער ציוניזם, האָבן 
מיר זיך נישט געמאַכט דאָס לעבן לייכט. אויסער 
דער פּראַקטישער סאַציאַלער אַרבעט, דאַרף אונ- 
דזער אַרגאַניזאַציע לעבן אויך פּאַליטיש אַזױ, אַז 
די פּראַקטישע אַרבעט און די אידייאישע לאַזונגען 
זאָלן זיין פאַרבונדן מיט דעם לעצטן ציל װאָס 
מיינט: שאַפן אַן אַרבעטער-פאָלק. 

כדי מיר זאָלן קענען ביישטיין דעם שטראָם פון 
אַסימילאַציע, מוז מען פאריידישן דאָס הויז. דער 
װאָס גלויבט -- זאָל גיין דאַװענען, אַבער דער װאָס 
גלויבט נישט -- זאָל מקיים זיין אונדזער אמונה. 
דאָס קען מען נישט מאַכן מיט צװאַנג. מיר האָבן 
אַן אידייע, לויט וועלכער אונדזער פאלק דאַרף 
לעבן אַנדערש, וי מיר האָבן געלעבט אין אַנדערע 
לענדער. איך בין נישט קעגן קריטיקירן אונדזער 
לעבן אין ישראל. אין קעגנטייל, קריטיק װועט 


אונדז אויך מאכן אַביסל געזינטער, אָבער דערווייל 
זעט איר אַ לאַנד, װוּ אַלץ וװוערט געמאַכט מיט 
יידישע הענט, און דאַס איז די גרעסטע דערגרייכונג 
פון ישראל. ווען מיר האָבן אַרגאַניזירט די פרויען 
אַרגאַניזאַציעס אין אַמעריקע, קאַנאַדע מעקסיקע 
און נאָך אין 9 לענדער, זיינען מיר געגאַנגען קעגן 
דעם שטראָם און מען האַט אונדז באַקעמפט. אויך 
אין ישראל קעמפן קעגן אונדז אַנדערע פּאַרטײען, 
וועלכע ווילן נישט, אַז מיר זאָלן פאַרבינדן אונדזער 
אָרגאַניזאַציע מיטן "איחוד עולמי", אָבער מיר 
זיינען נישט מסכים, אַז אונדזערע אָרגאַניזאַציעס 
זאָלן נישט זיין אָריענטירט אויף אַ באַשטימטער 
ריכטונג. צו די חברות פון "אחדות העבודה" האָבן 
מיר געזאָגט: איר זייט געווען מיט אונדז אין איין 
פּאַרטײי, צִי ווייל איר האָט זיך אָפּגעשפּאָלטן, 
דאַרפן מיר דעריבער שפּאַלטן די פּיאַנערן- 
פרויען ? 

אָבער פרויען גייען נישט אין פּאַרטײען און מען 
דאַרף עס פאַרשטיין. אין ישראל האָבן מיר אין דער 
פּאַרטײ קנאַפּ 2290 מיטגלידערינס, אָבער ביי װאַלן 
אין דער הסתדרות האָבן מיר 6556 װאָס שטימען 
אין גייסט פון מפא"י. אויך אונדזערע חברות אין 
אויסלאַנד האָבן מיר אויפגעקלערט, אפילו בעל- 
הביתישע פרויען פאַרשטייען, אַז דער יסוד פון 
אונדזער ישראלדיקן לעבן איז די היים און די 
יידישע פרוי, וועלכע דערציט אירע קינדער צו 
אַרבעט און צו קרבנות גרייטקייט. דאָס איז אפשר 
די גרעסטע זאַך, װאָס אונדזערע מוטערס האָבן זיך 
דאַ אויסגעלערנט: נישט צו וויינען נאָך זייערע זין, 
װאָס פאַלן ביים פאַרטײידיקן דאָס לאַנד, 

איך האָב באַזוכט אַ סך גלות-לענדער און יעדעס 
מאָל צוזעענדיק, וי אַזױ יידן קענען זיך נישט 
אויסלעבן אין דער פרעמדער סביבה, פיל איך זיך 
רייך ווען איך פאַרגלייך עס מיט אונדזער לעבן 
אין ישראל. מען דאַרף האָבן אַ גרויסן גייסט און 
אַ ווילן צו קעמפן קעגן דער סביבה, װאָס איז נישט 
אַרנטלעך און נישט יושרדיק. סאַציאַליסטישע פּאַר- 
טייען האָבן נישט געהאַט דערפאָלג, ווייל זיי האָבן 
בלויז גערעדט, בעת מיר אַקצעפּטירן מיט אונדזע- 
רע מעשים דעם ציוניסטיש סאַציאַליסטישן אינ- 
האַלט פון אונדזער באַװועגונג. אונדזערע חברים 
אין די פאַרשיידענע לענדער דאַרפן געבן פולע 
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שטיצע פאַר אונדזערע פרויען אָרגאַניזאַציעס, כדי 
זיי זאָלן זיין פאַרשטענדלעך פאַר דעם ארום, אַז 
זיי זיינען אַנדערש אין אינהאַלט, אַז זיי זיינען 
פאַרבונדן מיט אַן אידייע, וועלכע מיר טראָגן אין 
אונדזער האַרצן צוזאַמען מיט אַ ברייטער וועלט- 
באַוועגונג, 

ווען יעדער פון אייך, חברים פון אויסלאַנד, וועט 
קומען צום באַשלוס, אַז ער וויל בויען זיין לעבן 
דאַרט, װוּ יידן בויען זייער לאַנד, װוּ ער קען זיין 
פריי און נישט מורא האָבן פאַר דיסקרימינאַציעס 


פאלאטיצקי 


צוליב זיין יידישקייט --- דאַן װעלן מיר דערגיין, 
נישט נאַר צו דער צאָל פון 15 טויזנט עולים אַ יאַר 
פון די פרייע לענדער, נאָר עס װעלן זיך אויך 
אויפהויבן די מאַסן, וועלכע װעלן העלפן אויך דעם 
רענעסאַנס פונעם יידישן לעבן דאַ אין לאַנד, זיי 
װועלן פאַרשטיין, אַז מען קען דאָס לאַנד ניט אַנט- 
וויקלען, אויב עס װעט נישט זיין גענוג אינטעלי- 
גענץ און גענוג מענטשן פאַר אַרבעט. קימערט זיך 
דערפאַר עס זאָל, חלילה, צו אַזאַ צושטאַנד נישט 
דערגיין! 


(ארגענטינע) 


געמיינזאם מיט די ארטיקע סאציאליסטן 


איך ווייס זייער גוט, אַז סאַציאַליזם ווערט היינט 
באַטראַכט דורך דער פריזמע פון : קאַסטראַ -- אַדער 
כרושטשאוו, נאַסער -- אַדער בען-בעלאַ. סאיז 
אָבער פאַראַן דער סאַציאַליזם, אויף וועלכן מיר 
האָבן זיך דערצויגן. עס איז רירנדיק צו זען, וי 
אַזױ אונדזער סאַציאַליסטישע באַוועגונג אין אַר- 
גענטינע קעמפט פאַר אידעען און פרינציפּן און 
איז דאָס געוויסן פונעם אַרגענטינער פאָלק. דאַכט 


זיך מיר, אַז אונדזער באַוועגונג דאַרף זיך מיט איר 
פאַרבינדן. דאָס איז אַ פּרינציפּיעלער ענין, וועגן 
וועלכן מען דאַרף באַשליסן. מיר קענען געפינען 
אַ געמיינזאַמע פּלאַטפאַרם, װאָס זאָל זיין צוגעפּאַסט 
פאַר דער היינטיקער צייט. נישט אַלע זיינען גרייט 
צו עליה און עס איז נאַך דאָ פאַרװאָס צו קעמפן 
אויך אין אַרגענטינע. 
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(אורוגוויי) 


דער מאטאר פון יידישן פאלק 


מיר האַלטן, אַז אונדזער באַוועגונג איז דער מאָטאָר 
פון יידישן פאָלק און דעריבער דאַרפן מיר גרינט- 
לעך אַנאַליזירן די סיטואַציע, אין וועלכער עס גע- 
פינט זיך דער "איחוד עולמי", 

די ביאַלאָגיע האַט ביי אונדז צוגענומען אַ סך 
וויכטיקע און טייערע חברים, וועלכע האָבן גע- 
קעמפט פאַר אונדזערע אידעאַלן. ליידער, זיינען 
די נייע דורות נישט אַזױ שנעל אונטערגעװאַקסן 
און קענען נישט פאַרנעמען די פּלעצער פון זייערע 
פאָרגייער. צוליב דעם איז אַנטשטאַנען אַ בלויז אין 
דער סטרוקטור פון די יידישע ישובים אין גאַנץ 
דרום אַמעריקע. מיר האָבן נישט באַװויזן צוצוקומען 
צו די יונגע דורות, כדי צו פאַרזיכערן דעם המשך 
פון אונדזערע ישובים, 

דער קריזיס איז אויך אַ מאַראַלישער און אַ פי- 
לאָזאָפּישער, ווייל קיין סאַציאַליזם עקזיסטירט נישט. 
איך נעם נישט אָן די דערקלערונג פון דעם פאַר- 
רעדנער, אַז אין אַרגענטינע איז דאַ אַ סאַציאַליסטי- 
שע פּאַרטײ, וועלכע איז דורכגענומען מיטן סאַציאַ- 
ליסטישן גייסט אַזױ וי מיר זיינען געווען געװוינט, 
דעם פּלאַץ פון סאַציאַליזם האָט, ליידער, פאַרנומען 
דער קאַסטראַאיזם און ער איז אריינגעדרונגען אין 
די מוחות פון די יוגנטלעכע, ספּעציעל פון די אַקאַ- 
דעמיקער. מיר האָבן נישט געהאט גענוג כוח צו 
קומען און זאָגן זיי: אויב איר ווילט סאַציאַלע 
גערעכטיקייט, אויב איר וילט אַ ביײשפּיל פון 
סאַציאַליסטישער פאַרווירקלעכונג און אויסלעבונג 
-- טאַ קומט קיין ישראל און זעט אונדזערע קיבו- 
צים, זעט װאָס באַדיײיט אַזױנס חלוציזם, װאָס איז 
סאַציאַלע גלייכהייט צווישן מענטשן! 

מען דאַרף נישט דיסקוטירן, אַז ציוניזם באַדײט 
עליה, אָבער מיר זיינען נאַך נישט דערגאַנגען צום 


העכסטן ניוואָ, צום אמתן ציל, וועלכער איז באמת 
מדינת ישראל און מען דאַרף נאָך שטאַרק האָבן 
ציוניסטישע אויפקלערונג אין אונדזערע לענדער. 
אין דרום אמעריקע קענען מיר בשום אופן זיך 
נישט פאַרלאָזן אויף יידן, וועלכע רופן זיך נישט- 
ציוניסטן, ווייל זיי זיינען נישט דורכגענומען מיטן 
גייסט, װאָס דיקטירט זיך צו גרופּירן אַרום דער 
מדינה און אַרום דעם פאַלק. 

אין די לעצטע יאָרן איז די דערציונג אַרױף 
אויף אַ העכערן שטאפּל, אפשר נישט אין ייִדישער 
הינזיכט. אין אורוגוואי האָבן יונגע מענטשן גע- 
עפנט נייע יידישע אינטעגראַלע שולן און דאַרט 
לערנט מען העברעאיש, יידישע געשיכטע. מיר 
האַפן, אַז די צוקונפט פון די קינדער וועט זיי פירן 
צום ציוניזם און צו עליה. 

אויב פון דער קאַנפערענץ װעלן מיר נישט 
אַרױסגײן מיט אַ פּלאַן פון אָרגאַניזירטן קאַמף און 
אָפנסיווע אויף דער יוגנט-- שטייט דער המשך 
פון די ישובים אין דרום אַמעריקע פאַר אַ געפאַר 
און קען, חלילה, זיין קאַטאַסטראָפאַל, 

דער "איחוד עולמי" דאַרף צוטרעטן אַרגאַניזירן 
די ישובים פון דרום אַמעריקע אויף אַ װירדיקן און 
אַקטיוון אופן. עס דאַרף פון דאַסנײ געעפנט װוערן 
דאָס קרייז-ביוראָ פון דער באַװועגונג פאַר דרום 
אַמעריקע, ווייל מיר האָבן ספּעציפישע פּראָבלע- 
מען, וועלכע ס'האָט נישט דאָס אַמעריקאַנער, אַדער 
ענגלישע יידנטום. 

מיר האָבן נאָך אַ גליק צו לעבן אין אַ העכט 
דעמאַקראַטישן לאַנד, ווייל אין אונדזערע שכנות- 
דיקע לענדער איז, װי באַקאַנט, די דעמאַקראַטיע 
דערשיטערט. דאָך דראַט אויך אין אונדזער לאַנד 
אַן עקאָנאַמישער קריזיס, װאָס װערט מיט יעדן 
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טאָג שאַרפער. אים פאַלגט נאָך אַ סאַציאַלער קרי- 
זיס, וועלכער ווערט אויך שטאַרקער און קען אַמאָל 
ברענגן דערצו, אַז אויך אין אורוגוויי זאָל דער 
איינצלנער ייד, זאָל דער יידישער ישוב זיין דער 
ערשטער קרבן. 


חלם הן 


דאָס נייע פון דער קאַנפערענץ דאַרף זיין אַ 
קלאַרע רעזאַלוציע צו ווידמען די בעסטע כוחות 
פאַר דער אַרבעט אין אונדזערע ישובים. צי מיר 
ווילן אַדער נישט, איז דאָס דאַרטיקע יידנטום די 
צוקונפט פונעם פאלק און אויך פון דער מדינה. 


(ישראל) 


סאציאליסטישער ציניזם - 
איינציקער רעטונגס אנקעם 


װאָס איך וויל זאָגן, איז געבויט אויף דער גרונט- 
טעזע, אַז די װיטאַלישע עקזיסטענץ פון דער ציו- 
ניסטישער באַװעגונג, און אונדזער באַװועגונג אין 
איר, איז נישט אָפּפּרעגבאַר. נאָכמער, ווען די ציו- 
ניסטישע באַװועגונג װאָלט נישט עקזיסטירט, װאַלט 
די איצטיקע צייט דיקטירט זי אויפצושטעלן. אין אַ 
פאַרוואַרצלטער באַװעגונג איז אויך די טערמינאַ- 
לאַגיע וויכטיק. הגם די טערמינען ציוניזם און 
סאַציאַליזם זיינען מיט דער צייט אַ סך אויסגעד- 
ראשן געװאַרן, כל זמן מיר האָבן נישט קיין בעסע- 
רע טערמינען, טאַר מען זיי נישט ארינװאַרפן 
צווישן די אַלטװאַרג. ביי מיר איז געבליבן אַ באַ- 
זונדערע באַציונג צו די ביידע טערמינען, און ווען 
איך הער וי אַזױ אונדזערע יונגע סאַברעס דער- 
לויבן זיך צייטנווייז צו שפאטן פון "ציוניזם", איז 
כאָטש איך פאַרשטיי זייער כוונה, רירט עס טיף אָן 
מיינע אינטימסטע געפילן, 

דאַ נישט לאַנג האָב איך געהערט אַ דערציילונג 
פון נייע עולים, צוליב וועלכער דער נאַמען ציוניזם 
איז ביי מיר געװאָרן נאָך הײיליקער. אין דעם לאַנד 
אונטערן אייזערנעם פאָרהאַנג, װוּ שנאת ישראל 
נורטעוועט אין אַלע שיכטן פון דער נישט-יידישער 
באַפעלקערונג, איז אָפיציעל דער אַנטיסעמיטיזם 
פאַרבאָטן און מען באַשטראַפט, אוב עמיצער 
װאַגט עפענטלעך צו באַלײידיקן אַ ייד. אָבער דאָס 
װאַרט "ציוניזם" איז דאָרט טריף פסול און מען 
מעג עס באַשמוצן וויפל מען וויל. װאָס טוען דאָרט 


די יידישע שונאים ? אנשטאט װאָס זיי פלעגן פרי- 
ער צוגעבן צו אַ יידישן נאָמען כלערליי שענדלעכע 
צונעמען, זאָגן זיי איצט אויף אַ ייד -- ער איז אַ 
ציוניסט. זינט איך האָב עס געהערט, איז דער 
נאַמען ציוניזם געװאָרן ביי מיר נאָך מער פאַרהיי- 
ליקט. ווענד איך זיך דעריבער צו אונדזער טייערן 
חבר בן-גוריון: מיר פאַרשטייען אייערע גוטע 
כוונות, אָבער שטייענדיק פאַר אַזאַ פאַקט און 
לטובת די לײדנדיקע און געפּײניקטע אונטערן 
אייזערנעם פאָרהאַנג -- מאַניפעסטירט נישט, אַז 
איר טרייסלט זיך אָפּ פונעם װאָרט ציוניזם. 


אונדזער סימבאל -- י'מודיעין" 


די הױיפּט-אויפגאַבע פון דער קאָנפערענץ איז-- 
אריינצוברענגען אין האַרצן פון אונדזער לאַגער 
אין גלות דעם געפיל, אַז מיט דער גרינדונג פון 
דער מדינה איז די ציוניסטישע שליחות נישט 
פאַרענדיקט. דאַָ שטעקט דער װאָרצל פונעם פסי- 
כאָלאָגישן קריזיס אין דער ציוניסטישער באַװע- 
גונג. עס זיינען אַרױפגעשװוּמען שטימונגען און 
טעאָריעס, וועלכע מאַכן צונישט אונדזער געדאַנק 
און ליידיקן אינגאַנצן אויס זיין אינהאַלט. אויך די, 
וועלכע ווייזן ארויס סימפּאַטיע פאַר מדינת ישראל 
און זאָגן איר לויבגעזאַנגען, באַטראַכטן זי וי אַן אַפּ- 
שלוס פון דער ציוניסטישער וויזיע. פאַראַן אַזעלכע, 
װאָס ווילן אין אונדז זען אַ מאַדערנע "יבנה" ד. ה, 
אַ צענטער, װאָס פּאַראַלעל מיט אים וועלן ווייטער 
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עקזיסטירן די גלות לענדער. פון דעם צענטער 
װעלן זיי שעפּן װויסן און גייסטיקע השפעה, און 
זייער פליכט כלפי דעם צענטער ועט זיך אויס- 
דריקן אין מאַטעריעלע און פּאַליטישע הילף, און 
אפשר אויך אַביסל עליה. פאַראַן אַנדערע, װאָס 
ווילן אין אונדז זען אַ נייע "מצדה", אַ פעסטונג 
פון דרייסטע קעמפער, מיט וועלכע יידן אין אַלע 
פרעמדע לענדער זאָלן קענען שטאַלצירן און זיך 
באַרימען. אַבער פאראלעל מיט דער ברויזנדיקער 
פעסטונג װעט דאָס יידישע לעבן אין די גלות- 
לענדער וייטער פליסן אין דעם געויינטלעכן 
קאַנאַל. סיי די ערשטע, סיי די צווייטע דריקן נישט 
אויס אונדזער ריכטיקן מהות. אונדזער פאַן איז 
נישט "יבנה" און נישט "מצדה". 

אויב מען זוכט אין אַ סימבאַלישן צענטער פון 
דער צייט פון בית שני אַן אויסדרוק, װאָס זאָל זיך 
פּאַסן פאַר אונדזער גייסט און אונדזערע שטרעבונ- 
גען, איז דער אויסדרוק ערגעץ אַנדערש וווּ. די פאַן 
איז "מודיעין"--- דאָס היימלאַנד פון די חשמונאים. 
ביי זייער גאַנצער באַדייטונג, סימבאַליזירן "יבנה" 
און "מצדה" אונדזער באַזיגטע גבורה, בעת מיר 
שטרעבן צו מודיעין, צו אַ העראָאישן סימבאַל, װאָס 
באַזיגט און פאַרקערפערט נאַציאַנאַל מלוכה'שע 
סוווערענישקייט ; אַ נצחון, װאָס שטעלט פאַר מיט 
זיך וווקס און פאָרשריט, אויפבוי און צוקונפט. 
די דאָזיקע שטרעבונג איז די נשמה פון ציוניזם, 
באַזונדערס פונעם אַרבעטנדיקן ציוניזם. זי דיק- 
טירט אויך געוויסע מסקנות לגבי דער האַנדלונג 
פון די גלות-לענדער, 

דער סאַציאַליסטישער ציוניזם איז נישט קיין 
קאַניוקטורעלע באַװועגונג און אונדזער אמת הענגט 
נישט אָפּ פון קיין שום קלימאַט. די בשורה פונעם 
סאַציאַליסטישן ציוניזם האָט אויף אַ האָר נישט 
פאַרלוירן איר קרעפטיקייט און גערעכטיקייט. אירע 
אמתן גילטן אויך היינט און אַפילו נאַך מיט מער 
איבערצייגונגס-קראַפט, 

ריכטיק, מען דאַרף אויסגעפינען נייע פאַרמען און 
אינסטרומענטן צוגעפּאַסט צו דער צייט, מען טאָר 
אַבער נישט פאַרטושן דעם עיקר און אונדזער איי- 
גנאַרטיקײט, וועלכע זיינען : ציוניסטישע פאַרוויר- 
קלעכונג, אַ פליכט עולה צו זיין קיין ישראל, דאָרט 
צו אַרבעטן און צונויפנעמען די צעװואַרפענע יידי- 


שע שפּליטערן וי אַן אומאויפהערלעכער פּראָצעס. 

אַ באַוועגונג פאַר אַזאַ ציוניזם, --- דאָס איז אונ- 
דזער לעגיטימאַציע פאַרן פאָלק, װאָס זעט אין 
אונדז, מיט אַ ריכטיקן געפיל, די טרעגער פון דער 
ציוניסטישער פאַרווירקלעכונג. דעם דאַזיקן אמת 
האָבן מיר געבראַכט צו דער יידישער יוגנט און זי 
איז אַהער געקומען, און זיך נישט גערעכנט מיט די 
פאַרשיידענע פאַלשע נביאים. פון װאַנען פלוצים 
די גייסטיקע שװאַכקײט? װאָס איז די מורא צו 
רעדן אָפן וועגן אַנטיסעמיטיזם און עליה ? 


אָפּפּרישן די װואַרצלען אין האַרצן 

אונדזער סאַציאַליסטישער ציוניזם האָט אָפּגעראַ- 
טעוועט די נשמה פון צוויי יידישע דורות, זי 
אויסגעגלייכט און געגעבן אַן אינהאַלט אין לעבן, 
דאַכט זיך מיר, אַז די נייע יידישע געשיכטע איז 
אַ בית-עלמין פאַר פאַרשיידענע אידייען און באַ- 
וועגונגען, װאָס זיינען אָפּגעמעקט געװאָרן און 
אַװעק פון דער וועלט. די אַלע באַוועגונגען האָבן 
אנטוישט, און די איינציקע װאָס איז געבליבן און 
דערגרייכט װוּנדערבאַרע דעראָבערונגען אינעם 
פאָלק --- איז אונדזער באַװעגונג. און אַזױ וי ס'איז 
געווען אין דער פאַרגאַנגענהײט, ועט אויך זיין אין 
דער צוקונפט. אין אונדזער היינטיקער וועלט, וועל- 
כע איז צעשטורעמט און אָנגעװיזן אויף מעטאַמאַר- 
פאַזן, איז דער סאַציאַליסטישער ציוניזם דער אייג- 
ציקער רעטונגס-אַנקער פאַר דער יידישער יוגנט. 

דעריבער האַלט איך פאַר אומנוצלעך און זינלאַז 
די דיסקוסיע, וועלכע מען פּרוּװוט לעצטנס אריינ- 
פירן איבער מאַמענטאַלע באַדערפענישן, וועלכע 
װידערשפּרעכן די אייביקע באַדערפענישן; די דיס- 
קוסיע וועגן אַ מינימום-פּראָגראַם און מאַקסימום- 
פּראַגראַם און אַז מיר דאַרפן שטעלן דעם אַקצענט 
דווקא אויף די מאַמענטאַלע באַדערפענישן און אויף 
אַ מינימום- פּראַגראַם. דאַ איז אַ טאַפּעלער טעות : 
אַן אָפּטישער און אַ וועזענטלעכער. אַלע זיינען מיר 
אַמאָל געווען יונג און מיר געדענקען נאָך די יוגנט- 
לעכע נשמה. יוגנט װויל מען זאָל איר דערלאַנגען 
דרייסטע זאַכן און דאַן איז דאַ אַ האַפענונג זי צו 
געווינען. יוגנט װעט נישט גיין צו לעבלעכע זאַכן. 
אויב מיר װעלן דערציען צו אַ מאַקסימום, װעלן 
מיר אויך האָבן אַ מינימום ; װעלן מיר אָבער דער- 
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ציען צו אַ מינימום-- װעלן מיר גאַרנישט ניט 
האַבן. 

אונדזער ריכטונג איז : דערציען אַ יידישן מענ- 
טש, פּאַר וועלכן קיין שום יידישע זאַך זאָל נישט 
זיין פרעמד. מיר דאַרפן דערציען צו אַ פול יידיש 
לעבן און דעמאַלט װעלן אונדזערע תלמידים, כל 
זמן זיי לעבן נאָך אין גלות, העלפן שאַפן אַ יידישע 
סביבה, אַ יידישע שולע, יידישע זעלבסטפאַרטײ- 
דיקונג קעגן פּאָגראַמשטשיקעס, און אַלץ וועט זיין 
געצילט צום צענטער -- צו פּערזענלעכער פאַר- 
ווירקלעכונג אין ישראל און נישט צו פאַראײיביקן 
דעם גלות. גרייטנדיק זיך צו עליה, צי זיינען דען 
מיר נישט געווען די טרעגער פון העברעאישער 
קולטור, זעלבסטשוץ און פּראַדוקטיװויזאַציע אין 
יידישן לעבן ? 

און אַ באַמערקונג כלפי זיך גופא אין ישראל, 
לאָמיר מודה זיין : דער גלות פאַרנעמט נישט דעם 
געהעריקן פּלאַץ אין אונדזער פאַראינטערעסירונג. 
דאָס איז אַ שווערער פעלער אין אונדזער דערציונג. 
נישטאָ וועמען צו באַשולדיקן אין דער לאַגע. חלו- 
ציזם פאָדערט פאַנאַטיש זיך צו קאָנצענטרירן אויף 
איין פּונקט. אונדזער גאַנצע ענערגיע איז געווען 
אריינגעטאָן אין דעראָבערן די אַרבעט, זיך אויס- 
לערנען האַלטן אַ ביקס, בויען אַ װוירטשאַפט א.א.וו. 
מיר האַכן געמוזט אַװעקרוקן אין אַ זייט פאַרשיי- 
דענע עמאציעס און פאַרבינדונגען, ביז מיר װועלן 


פרייער אַטעמען. איצט איז געקומען די צייט צו 
שאַפן אַ נייעם גלייכגעוויכט. די ליניע דאַרף זיך 
אַנהױבן אין דער שולע דורך דער יוגנט-באַוועגונג 
און דערגיין ביז צו די דערװאַקסענע. מיר דאַרפן 
אָפּפּרישן די װאַרצלען, װאָס שטעקן באַהאַלטן טיף 
אין האַרצן. דער פּראַקטישער רעזולטאַט דאַרף זיין 
-- באַנייען די אַמאַליקע פאַלקסטימלעכע שליחות 
אין די גלות-לענדער, וועלכע האָט אין דער פאַר- 
גאַנגענהײט געגעבן אונדזער באַװעגונג אַ גוטן 
נאַמען, און אין אַ סך אַ גרעסערן מאַשטאַב. דאָס 
איז נויטיק פאַר אונדז דערװואַקסענע, און נאָך מע- 
רער --- פאַר אונדזערע קינדער, 

איך בין נישט רואיק ווען איך זע די פרוכטן פון 
אונדזער חינוך אין ישראל. מיר פאַרמאָגן אַ פּרעכ- 
טיקן יונגן דור, איך וויל אָבער נישט, אַז אונדזערע 
קינדער זאָלן אַריבערהיפּן די 2000 יאַר גלות און 
זאָלן זיין פרעמד צום קעגנווערטיקן יידישן לעבן 
אין גלות. די ליידן און צרות פון די לעצטע דורות, 
פון וועלכע אונדזער באַװעגונג האָט זיך אָנגעהױבן, 
זיינען אומבאַקאַנט פאַר דעם יונגן דור. דעריבער 
איז עס באַזונדערס נויטװוענדיק, אַז אונדזערע קינ- 
דער זאָלן וויסן, אַז מיר אַלע אין גלות און אין 
ישראל, זיינען איין פאָלק און אונדזערע לוחות 
הברית זיינען -- ליבשאַפּט צו יידן און יידישע 
אייניקייט. 


יעקב קעמפעשרגעה 
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(פארייניקטע שטאטן) 


יידישער המשך אין אמעריקע 
װאעע טויץך צרעען עולים 


די ציוניסטישע באַװעגונג אין אַמעריקע איז געווען 
אַנדערש וי אין אַלע לענדער. זי האָט זיך נישט 
פאַרנומען מיט אַלגעמײינער יידיש געזעלשאַפטלע- 
כער אַרבעט, מיט דערציונג און נישט געבויט קיין 
אינסטיטוציעס. דעריבער האָט מען זי נישט געש- 
פירט אויסער די ראַמען פון ציוניזם. 

אונדזער ציוניסטישע אַרבעטס-באַוועגונג איז 
אין געוויסע היסטאָרישע מאָמענטן געווען אַקטיו 
אויך אויף אַלגעמײינע שטחים ; אָבער אויך זי האָט 
זיך נישט אָפּגעגעבן מיט בויען אַ יידיש לעבן אין 
אַמעריקע און האָט טאַקע כמעט נישט קיין חינוך- 
וועזן, אָדער אַנדערע אינסטיטוציעס. ווען מען האָט 
מיט דער אַנטשטײונג פון דער מדינה אַװעקגענומען 
פון דער ציוניסטישער באַוועגונג די פּאַליטישע 
טעטיקייט -- איז זי געבליבן פשוט אָן אַרבעט. 

דאָס לעבן אין אַמעריקע איז פאַרבײיגעגאַנגען 
דעם ציוניזם. אַנדערע יידישע אָרגאַניזאַציעס האָבן 
אין דער צייט געבויט גרויסע און אינהאַלטס-רייכע 
אינסטיטוציעס. אין אַמעריקע איז אויך דאָ אַ יידי- 
שע דערציונג. צװישן די 60,000 קינדער, וועלכע 
באַזוכן פאַלקס-שולן, האָבן מיר נישט קיין חלק, 
נישט מיר האָבן די שולן געשאַפן, נישט מיר באַ- 
איינפלוסן זיי און מיר האָבן נישט קיין דעה אין 
דער דערציונגס-אַרבעט, 

אויב מיר טראַכטן וועגן אַ יידישן המשך, מוזן 
מיר באַאיינפלוסן דאָס יידישע לעבן אין די פאַר- 
אייניקטע שטאַטן. ס'איז ניטאָ קיין גרויסער אוג- 
טערשייד אין דעם, צי מיר דערציען צו עליה, אָדער 
מיר אַרבעטן פאַר אַ יידישן המשך אין אַמעריקע. 
די ביידע גייען צװזאַמען, אויב עס װעט זיין אַ 
גרינטלעכע יידישע דערציונג, אויב עס וועט זיין 
אַ בריק פון פאַרשטענדעניש צװוישן דער יידישער 


אַמעריקע און מדינת ישראל-- װעט ממילא זיין 
עליה. אֶן אַזאַ בריק, װעט קיין עליה נישט זיין. 
דאַקעגן, אויב עס װועט זיין אין אַמעריקע אַ יידי- 
שער המשך, אויב עס וועט זיין אַ יידיש קאַנסטרוק- 
טיוו לעבן -- בין איך טיף איבערצייגט, אַז עס וועט 
אויך קומען אַ גרויסע עליה פֿון אַמעריקאַנער יידן, 
מיר שטייען איצט ביים אַנהױב פון אונדזער ראָלע 
אין ייִדישן אַמעריקאַנער לעבן. 

דאָס פּאַדערט פון אונדז זיך אריינצוװואַרפן אין 
דעם ברייטן יידישן לעבן. אויב די ציוניסטישע 
אַרבעטער באַװועגונג אין אַמעריקע וועט זאָגן "איך 
מאַך שבת פאַר זיך", אָן דעם ציוניזם, האָב איך 
מורא, אַז מיר װועלן לאַנג נישט אויסהאַלטן. אויב 
אָבער מיר װועלן זאָגן : "מיר ווילן שאַפן אין אַמע- 
ריקע אַ פאַראייניקטע ציוניסטישע באַװעגונג, אין 
וועלכער מיר זאָלן ווירקן און צוזאַמען אַרבעטן 
פאַר די אַלע צוועקן, פאַר וועלכע מיר דאַרפן אַר- 
בעטן -- פאַר יידישן חינוך, פאַר דער אַלגעמײנער 
געזעלשאַפט אין אַמעריקע, נישט פאַרלייקענדיק 
אונדזער אידעאָלאָגישן הינטערגרונט, -- עפנט זיך 
פאַר אונדז אַ נייער האָריזאַנט. אָבער דאָס טוט מען 
נישט מיטן כוח פון אַ רעזאָלוציע אַליין. אונדזערע 
גייסט-מענטשן דאַרפן זיך צוזאַמענקומען און אויס- 
אַרבעטן אַ גענויעם פּלאַן, װאָס ווילן מיר טאַן 
אין אַמעריקע און װאָס איז אונדזער וועג אין דאָר- 
טיקן יידישן לעבן-- ערשט דעמאַלט װעלן מיר 
קענען עפּעס טאָן. אויב מען קלעטערט אויף אַ 
זייטיקן באַרג, קען מען קיינמאָל נישט דער- 
גרייכן דעם שפּיץ, ווען מען קלעטערט אויף אַ 
גייסטיקן באַרג, איז װאָס העכער מען גייט, אַלץ 
ברייטערע האַריזאַנטן שפּרײטן זיך אויס און מען 
קען ווייטער זען. מיר דאַרפן אויף דעם גייסטיקן 


54 יעקב לעמבערגער 


באַרג קלעטערן העכער און העכער, און די יידישע 
יוגנט אין דעם לאַנד, װוּ עס איז בכלל קיין יוגנט- 
באַװעגונג נישט דאַ, װעט מיטגעריסנווערן מיטן 
אינהאַלט, מיטן װערק, װאָס װערט דאַ באַשאַפן 
און מיטן באַנײטן אינהאַלט פון יידישן לעבן. 


ראזשע אסקאט 


מען דאַרף האָבן געדולד, אויסדויער, אָבער נישט 
זיצן מיט פאַרלייגטע הענט. מען דאַרף אײינשפּאַנען 
אין דער אַרבעט די בעסטע כוחות, װאָס מיר פאַר- 
מאָגן, כדי צו ראַטעװען און אַרויפפירן די אַמערי- 
קאַנער יידן אויפן דרך המלך. 


(פראנקרייך) 


אונדזער ספעציפיש פראגראם - נישט קלאר 


אין פראנקרייך האָט אונדזער באַוועגונג דורכגע- 
מאַכט אַ געוויסע אַנטװיקלונג. עס האָט זיך צו 
אונדז אָנגעשלאָסן אַן ערנסטע גרופּע פון יוגנט- 
לעכע און עס זיינען אויפגעקומען יונגע כוחות, 
וועלכע פירן די ציוניסטישע פעדעראַציע שוין 2 
יאָר צייט. די פירנדיקע קרייזן זיינען געקומען צום 
אויספיר, אַז מען קען נישט רעדן פון ציוניזם אָן 
עליה. אַבער די פראַגע איז, וי אַזױ שאַפט מען 
עליה ? איין וועג וועלכן מיר פּראַקטיצירן, גיט אַן 
ערנסטע אויסזיכט --- ברענגען גרופּן פון יוגנטלע- 
כע צו באַזוכן ישראל און זיי בלייבן דאָ. אויך דאָס 
לערנען העברעאיש איז אַ זייער ויכטיק מיטל, 
װאָס פירט צו ישראל, 

אַבער מען וויל וויסן, װאָס איז דאָס פּראַגראַם 
פון אונדזער באַװעגונג, װאָס איז דאָס אייגנאַרטי- 
קע אין דעם פּראַגראַם ? עליה, לערנען העברעאיש, 


זיך באַקאַנען מיט דער העברעאישער קולטור 
א.א.וו. איז געוויס --אַ זייער וויכטיקער ענין, 
אָבער נישט אין דעם באַשטײט אונדזער ספּעציפיש 
פּראַגראַם. מיט װאָס זיינען מיר אַנדערש פון אַלע ? 

מיר דאַרפן אויסגעפינען קודם כל װאָס עס כאַ- 
ראַקטעריזירט אונדז און די קאַנפערענץ דאַרף 
אויסאַרבעטען אַ קלאָרן פּראָגראַם. מיר מוזן האָבן 
אַ פּלאַטפאָרם װאָס איז גוט פאַר אַלע. די באַװעגונג 
איז אַ פּראָדוקט פון יוגנט און דאַרף זיך שטיצן 
דערהויפּט אויף יונגע מענטשן. היינט זעט מען 
נישט כולט די ציוניסטישע אַנדערשקײט פון די 
סטודענטן, װאָס געהערן אויך צו אונדז. זיי זיינען 
נישט אַנדערש און רעפּרעזענטירן נישט קיין סאַצ- 
יאַליסטישע אנשויונגען. אונדזער דור ווייסט נישט, 
וי אַזױ צו קירעווען די יוגנט און דערצו איז נויטיק 
אַ פּראַגראַם, װאַס זאָל אַלעמען פאַרײיניקן. 


מַול. 


באצראן 
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(קאנאדע) 


צבאראכאווס עקשאנאמישע פיראמידע 
- עקויששיויט אלך הינט 


מיט 51 יאָר צוריק, איז אין מאָנטריאל געגרינדעט 
געװאָרן די ערשטע שולע פון אונדזער באַװעגונג, 
אַ לאַנגע צייט איידער די באַװועגונג ערגעץ װוּ 
אַנדערש אין דער וועלט האָט אָנגעהױבן צו בויען 
אַזעלכע שולן. זינט דעמאָלט האָט אונדזער באַ- 
וועגונג אין קאַנאַדע 3 טאָג-שולן און איצט בויט 
זי אַ פערטע. 

אין אַלע באַהאַנדלונגען האָט זיך געשאַפן דער 
איינדרוק, אַז אין די תפוצות עקזיסטירט מער נישט 
קיין יידיש עקאַנאַמיש פּראָבלעם, אָבער עס איז 
נישט אַזױ. אין קאַנאַדע, צ. ב., באַשטײט די מער- 
הייט יידן פון אומבאַמיטלטע. אין מאַנטריאַל באַ- 
שטייערן זיך פאַר דעם קאָמפּיין און פאַר די לאַקאַ- 
לע צדקה-אינסטיטוציעס בלויז 16 פון די יידן. און 
פון דעם פינפטל גיבען אַ פערטל 8050 פונעם סך 
הכל געזאמלטן געלט. איך וויל דאָ פאַרטרעטן די 
48 פון דער יידישער באַפעלקערונג, וועלכע באַש- 
טייערן זיך נישט פאַר קיין שום קאָמפּײן, ווייל זֵיי 
האָבן נישט, זיי זיינען נישט קיין מיטגלידער אין 
קיין בית כנסת און זייערע קינדער גייען נישט אין 
יידישע שולן, ווייל אהין גייען נאָר די רייכע קינ- 
דער. איך וויל זיי פאַרטרעטן, ווייל צו זיי קומען 
ניט די פאָרשטייער פון ישראל, אָדער פון דער 
הסתדרות, נישט קיין אַמבאַסאַדאָרן און נישט קיין 
קאָנסולן. איך פיל, אַז מיר, אַרבעטער-ציוניסטן, 
דאַרפן ביי זיי יאָ זיין. אונדזער עקזיסטענץ-באַ- 
רעכטיקונג איז אין זייער זכות, ווייל זיי מאַכן אויס 
דעם גרעסטען פּראַצענט פון יידן, װאָס ווילן וויי- 
טער פירן אַ יידיש לעבן. די גרעסטע צאָל פון זי 
זיינען שוין געבוירענע אין קאַנאַדע, 

די אָנגענומענע טעזע, אַז ס'איז נישטאַ קיין 
יידישע אָרעמקײט, איז נישט ריכטיק לגבי קאַנאַדע, 


און אפשר איז זי אויך נישט גילטיק פאַר אַנדערע 
גרויסע שטעט אין אַמעריקע, וי למשל : ניו-יאַרק, 
שיקאַגאָ און פילאַדעלפיע. אפשר זי איזן נישט 
גילטיק אויך פאַר לאַנדאַן. באַראָכאָווס עקאַנאַמישע 
פּיראַמידע עקזיסטירט אויך היינט אין יידישן לעבן. 
אַ סך קאַנאַדער יידן וווינען אין נישט אייגענע 
הייזער, נאָר אין ביליקע געדונגענע הייזער, ווייל 
זיי קענען זיך נישט דערשלאָגן צו אייגענע. אפילו 
די, װאָס האָבן אויטאַמאָבילן, זיינען זי נישט זייע- 
רע, פּונקט וי די הייזער פון די אייגנטימער זיינען 
נישט זייערע. אַלץ איז פאַרמשכנט. אָפטמאַל האָב 
איך דעם פאָרגעפיל, אַז אזא מין סיטואַציע הערשט 
אויך אין די פאַרייניקטע שטאַטן. לוט דער מעל- 
דונג פון דער אַמעריקאַנער האַנדלס-באַנק, האָט זי 
אין לעצטן יאַר אויסגעבאַרגט צו אירע קאנסומענטן 
7 ביליאָן דאַלאַר און אין דעם גייען נישט אַרין 
די אַלע, װאָס האָבן נישט װאָס צו פאַרמשכונען. 
עס לוינט זיך נישט צו נעמען 4 דאַלאַר פאַר דעם 
פאַרייניקטן קאָמפּיין, אָדער 5 דאָלאַר פאַר דעם 
הסתדרות-קאַמפּײין, און אַזאַ ייד גייט נישט אריין 
אין דער רעכטונג, אַזאַ ייד גייט אויך נישט אין 
בית-כנסת, נישט ווייל ער איז גאָטלאָז, נאָר ווייל 
ער דאַרף ווערן אַ מיטגליד און דאָס קאָסט אַ היפּ- 
שע סומע. באַנוגנט ער זיך מיט גיין צו אזכרות 
נשמות און אַ גאַנץ יאָר זיינען די שולן ליידיק. 

לעצנטס איז צװוישן דער יידישער באַפעלקערונג 
אין מאַנטריאַל דורכגעפירט געװאָרן אַן אַנקעטע און 
עס האָט זיך אַרױסגעװיזן, אַז 805 ווילן שיקן זיי- 
ערע קינדער אין יידישע טאָג-שולן, אַבער זי 
קענען עס נישט טאַן, ווייל זיי האָבן נישט װאָס 
צו פאַרמשכונען, כדי צו צאָלן דעם הויכן שכר- 
לימוד אין די טאָג-שולן. 
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אַנשטאט צו שיקן שליחים, װאַלט געווען וויכטי- 
קער, אז די אלע אַקטיווע מיטגלידער פון מפא"י 
זאַלן אליין קומען פירן אַ קאָמפּיין פאַר די טאָג- 
שולן,. עס איז געקומען די צייט פאַר אַ שותפות, 
נישט פון אַרױסשיקן דירעקטיוון, נאָר ממש זיך 
באַטײליקן אין אונדזער אַרבעט. 

מען רעדט א סך וועגן צוציען פּראַפּעסיאַנאַלן, 


עמנואל סוסלאוו 


אויב מען מיינט די יונגע אַדװאָקאַטן, דאַקטוירים 
און אינזשינערן, וועלכע ווילן שיקן זייערע קינדער 
אין יידישע שולן און קענען נישט, מוז מען אויס- 
געפינען אַ וועג, װי אזוי צו דערמעגלעכן זייערע 
קינדער דאָך צו לערנען אין יידישע שולן און דורך 
די קינדער װעלן מיר קומען אויך צו די פּראָפעס- 
יאָנאלן, 


(ייהבונים'', ארגענטינע) 


אונדזער סינטעטישע אידעאלאגיע 
- גוט-פאר דער עעש 


דאַ איז געזאָגט געװאָרן, אַז עס פעלט צוטרוי צן 
אידעאָלאָגיעס, וועלכע פאַרלירן זייער אינהאַלט. 
בעט איך פון "איחוד עולמי" צוריקצוקערן זיך צו 
די ציוניסטיש-סאַציאַליסטישע אידעאַלאָגישע ווער- 
טן און זיי צופּאַסן צו דער היינטיקער ווירקלעכ- 
קייט. אַבער אפילו ווען די אידעאַלאָגיע װעט זיין 
באַגרינדעט, אויב זי װעט נישט פירן צו אַ באַש- 
טימטן וועג, װעט זי נישט קענען צוציען קיין 
יוגנט. 

דער ייד, װאָס זאָגט צוויי מאָל אין יאָר "לשנה 
הבאה בירושלים" און בלייבט אין גלות, איז נישט 
קיין ציוניסט. עס עקזיסטירט אַ דערציערישע באַ- 
וועגונג "הבונים", וועלכע ויל אונטערנעמען 
ממשותדיקע דערציונגס-אַרבעט, אַבער דאָס הענגט 
אָפּ פון ציוניסטיש-סאַציאַליסטישן אינהאַלט. די 
ציוניסטיש-סאַציאַליסטישע טעזע איז דורכאויס 
צוגעפּאַסט אויך פאַר היינט און איז די איינציקע 
תשובה, װאַס קען געגעבן ווערן אויף דער פּראָב- 
לעמאַטיק, װאָס באַשעפטיקט דעם יונגן דור. אויב 
איר וועלט עפּעס געבן דער יוגנט, קען עס זיין נאַר 
אויפן אידעאָלאַגישן געביט. 

יעדנפאַלס דאַרף מען ויסן, אַז די יוגנט אין 


אַרגענטינע, אָדער אין די אַנדערע לענדער, ווו עס 
איז גילטיק די מאַרקסיסטישע אויפפּאַסונג, פאַר- 
נעמט זיך מיט אידעאָלאַגישע פּראַבלעמען און ווען 
זיי ריידן וועגן אינטערנאַציאַנאַלן סאַציאַליזם, איז 
עס פאַר זיי אַ שטאַרק ויכטיק פּראָבלעם. מוז 
דעריבער אונדזער באַוועגונג אויסגעפינען די ריכ- 
טיקע מעטאָדיק, וי אַזױ צו דערלאַנגען איר סינ- 
טעטישע אידעאָלאָגיע צו דער יוגנט-מאַסע אויף 
איר שפּראַך און צוגעפּאַסט צו איר מענטאַליטעט, 

זייער אַפט זע איך אַביטוריענטן פון א יידישער 
פאַלקס-שולע, און הגם איך ווייס נישט, צִי זי 
זיינען שוין אַסימילירט, איז קיין צווייפל נישט, 
אז אין אַ יאָר אַרום וועלן זיי זיך אַסימילירן. ס'איז 
קיין װוונדער נישט, ווייל די שולע איז נישט גוט 
געבויט. עס מוז זיין אַ גײיסט, װאָס שעפּט זיין 
יניקה פון ציוניסטישן סאַציאַליזם און צוגעפּאַסט 
צום דור פון 1964. 

די יוגנטלעכע, אפילו אין די פאַרײיניקטע שטאַטן, 
ווילן עולה זיין. די פראַגע איז אַבער, וי אַזױ רע- 
אַליזירט מען דעם ווילן ? אויב די דערװאַקסענע 
וועלן נישט קענען צופּאַסן די ריכטיקע אידעאַלאַגיע 
פאַר דער יוגנט, דאַרף די יוגנט אַליין דאָס טאַן. 


בצלאל שערמאן 


(פארייניקטע שטאטן) 


די קלאסנלאזע באזע 


... און איצט וועגן דער פערטער דימענסיע, װאָס 
הגם זי טיילט אונדז אממייסטן אויס פון די איבע- 
ריקע ציוניסטישע גרופּירונגען, איז זי אויך די סאַמע 
קאַמפליצירטסטע אין אונדזער גאַנצען אידייאישן 
און פּאַליַטישן מהות. די קאַמפּליצירטקײַט נעמט 
זיך, סיי פון דער יידישער לאַגע אין די תפוצות, 
סיי פון דעם מצב אין ישראל. אין די גלות לענדער 
עקזיסטירט פאַקטיש נישט מער קיין יידישע אַר- 
בעטער באַװועגונג וי אַ באַזונדערע אידענטיטעט. 
עס זיינען נאָך דאָ הונדערטער טויזנטער יידישע 
לוין-אַרבעטער, אַבער חוץ זעלטענע אויסנאַמען, 
זײַנען זיי אינטעגרירט אין די אַלגעמײינע אַרבעטער 
באַוועגונגען פון זייערע וווינלענדער, 

דער אײינציקער ריין יידישער יוניאַן אין די פאַ- 
רייניקטע שטאַטן איז מסתמא דער יוניאָן פון די 
שוחטים, מוהלים און חזנים, אַבער קיין אַנדערער 
ריין יידישער יוניאָן איז נישטאָ. 

אַלע ציוניסטישע גרופּירונגען, אַן אויסנאַם, שעפּן 
איצט זייערע מיטגלידער פון מיטלקלאַס, און דערי- 
בער איז פאַר "פועלי ציון" מער נישט מעגלעך צ 
מאַכן די קלאַסן-אינטערעסן פונעם יידישן 
טאַריאַט פאַר דעם מאַטיוו פון איר באַזונדערער 
פּאַליטישער עקזיסטענץ. 

דאַקעגן אין מדינת ישראל זיינען די אַרבעטנדי- 
קע מאַסן אַן אַבסאַלוטע מערהייט אין דער יידישער 
באַפּעלקערונג. אָבער מפא"י, װי די הערשנדיקע 
מלוכה'שע פּאַרטײ אין ישראל, קען נישט זיין דער 
מאַדעל פאר די "פועלי ציון"-פּאַרטײיען אין גלות. 
עס איז אַ גרויסער ספק, צי די אַנדערע ציוניסטישע 
גרופּירונגען פון גלות קענען זיך טראָגן אויף די 
פליגלען פון זייערע פאַרבינדעטע אין ישראל. 
אָבער ווייל די דאַזיקע פאַרבינדעטע געהערן צו 


אָפּאַזיציע-פּאַרטײען, איז זייער לאַגע אין וחהםל 
לארץ נישט א שווצהל וי אונדזערע. מפא"י 


שן איר און די ר א פּאַרטײען, װאָס 
זיינען אַנגעשלאַסן צו דעם "איחוד עולמי", אַ סך 
אַ טיפערער, װוי דער אונטערשייד שי די אַנדע- 
רע פּאַרטײען אין ישראל און זייערע שוועסטער- 
פּאַרטײען אין גלות. 

עס איז נישט קיין צופאַל, װאָס די שאַרפסטע 
קריטיק 6 דעם ציוניזם קומט דווקא פון די 
מפא"ישע קרייזן. װאָס קען דאַך זיין אונדזער ראַלע 
אין שייכות מיט דער פערטער דימענסיע, אָן וועצל- 
כער מיר האָבן נישט קיין א טענץ באַרעכטי- 
קונג ? עס װאַלט געווען אוממעגלעך צו ענטפערן 
אויף אַזאַ פראַגע, ווען דער וועלט סאַציאַליזם װאַלט 
נאָך היינט געשטאַנען אויף אַ שטרענגער קלאַסן- 
פּלאַטפאַרם װוי פאַר דער ערשטער וועלט מלחמה. 
היינט איז עס אָבער נישט אַזױ. נישטאָ היינט אין 
דער וועלט קיין איין דעמאַקראַטישע סאַציאַליס- 
זישע פּאַרטײי, װאָס איר סאַציאַליזם זאָל נאַך אַלץ 
זיין באַזירט אויף די ענגע קלאַסן-נויטן פון דעם 
פּראַלעטאַריאַט. היינט זיינען זי אַלע פאַלקס פּאַר- 
טייען, װאָס באַזירן אויף די אינטערעסן פונעם גאַנ- 
צן פאָלק. פאַר זיי איז סאַציאַליזם קודם כל אַ 
מאַראַלישע, אויב איר ווילט, אַ רעליגיעזע באַװע- 
גונג, װאָס דאַרף פאַרשיטן דעם תהום, װאַס האַט 
זיך געשאַפן צווישן דעם פאַנטאַסטישן פּראַגרעס 
פון דער טעכנאַלאַגיע און דער עטישער הינטער- 
שטעליקייט פון דער געזעלשאַפט. 

צום ערשטן מאַל אין דער געשיכטע האַט די 
מענטשהייט גענוג מיטלען צו פאַרזיכערן דעם מאַ- 
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טעריעלן וווילזיין, די גייסטיקע דערהויבונג און 
די אידעאַלע פרייהייט פון אַלע מענטשן. דאָך לעבן 
נאַך מיליאַנען מענטשן אין אַרעמקײט און אין 
אומוויסנקייט. דאָס האָט דערבראַכט די וועלט צום 
סאַמע ברעג פון פאַרניכטונג. דער סאַציאַליזם איז 
היסטאָריש באַרופן איינצושטעלן אַ האַרמאַניע 
צווישן די מעגלעכקייטן, װאָס די װיסנשאַפט האַט 
ארויסגעבראַכט, און די פאָדערונגען פון סאַציאַלער 
מאָראַליטעט. 

אין אַזאַ סאַציאַליזם האָט אַזאַ פּאַרטײ וי אונ- 
דזערע אויסצופילן אַ פונקציע. אין מדינת ישראל 
איז די פונקציע אַן אַנפירנדיקע; אין די גלות 
לענדער קענען מיר שפּילן נאָר אַן אונטערשטי- 
צנדיקע ראָלע. אויך די ראָלע מוז אין יעדן לאַנד 
אָננעמען דעם קאָליר פון די באַדינגונגען װאָס 
הערשן דאַרט, 

אין ענגלאַנד האָט אונדזער פּאַרטײ אַ פעסטע 
פּאַליטישע ראַם דורכדעם, װאָס זי איז אַקטיו 
אָנגעשלאָסן אין דער לײבאָר-פּאַרטײ. איך קען 
בשום אופן נישט פאַרשטיין, פאַרװאָס אונדזער 
פּאַרטײ אין קאַנאַדע, װאָס האָט פאַר זיך אַן ענלע- 
כע מעגלעכקייט, טוט נישט נאָך דעם בײישפּיל פון 
אונדזערע ענגלישע חברים. 

אומפאַרגלײיכנדיק שווערער איז די לאַגע פון 
אונדזערע חברים אין די לענדער, װוּ עס איז נישטאַ 
קיין סאַציאַליסטישע באַװעגונג, װי למשל, אין די 
פאַרייניקטע שטאַטן, אָדער עס פעלן פאַרבינד- 
מעגלעכקייטן מיט דער עקזיסטירנדיקער סאַציאַ- 
ליסטישער פּאַרטײ, װי למשל, אין אַרגענטינע, 
גראַדע זיינען עס לענדער, װוּ עס געפינען זיך 
אונדזערע װיכטיקסטע פּאַרטײען. ס'איז געווען אַ 
צייט, ווען אין די פאַרייניקטע שטאַטן איז אַ מיט- 
גליד פון אונדזער באַוװועגונג געווען מחויב צו 
שטימען פאַר סאַציאַליסטישע ריכטונגען אין פּאָלי- 
טישע װאַלן, ער האָט אָבער נישט געטאָרט וערן 
אַ מיטגליד פון אַ סאַציאַליסטישער פּאַרטײ. היינט 
זיינען אונדזערע חברים, ב"ה, רעגיסטרירט וי איג- 
דיווידועלע מיטגלידער, נישט נאָר אין דער ליבע- 
לער פּאַרטײ פון ניו-יאָרק, נאָר אויך אין דער רע- 
פּובליקאַנער פּאַרטײ, 

מיר דערציען נאָך אַלץ צו דעמאַקראַטישע טענ- 
דענצן, איך בין שוין אָבער ווייט נישט זיכער ביי 


זיך, אַז מיר דאַרפן עס ווייטער טאַן. די אַמעריקאַ- 
נער יידן שטימען אין זייער גרויסער מערהייט, 
סיי וי סיי, פאַר די דעמאַקראַטן. מיר, פון אונדזער 
זייט, קענען גאָרנישט טאַן דעם חבר, װאָס װעט 
זיך נישט רעכענען מיט אונדזערע טענדענצן. 

קערן מיר זיך אום צו דער פראַגע: װאָס פאַר 
אַ סאַציאָלן פּראַגראַם דאַרפן מיר אינטעגרירן אין 
אונדזער ציוניזם ? : 

ס'איז קלאָר, אזוי װוי מיר קענען נישט אויסמיידן 
צו האַנדלען אין אַלגעמײנעם פּאַליטישן לעבן נאָר 
וי אינדיווידועלע בירגער, אַזױ מוזן מיר אינעם 
יידישן ישוב גילטן וי אַ מאַביליזירטע באַװועגונג. 
געבן אים קודם כל אַ פּראַגרעסיוע ריכטונג און 
אַרוסצוהױבן דעם יידישן מאָמענט אין די אַקטי- 
וויטעטן פון די אַמעריקאַנער יידן אינעם אַלגעמײ- 
נעם סאַציאַלן לעבן. אויך דאָס איז אַ מאַטיוו פאַר 
פרייוויליקער סעפּעראַציע, װאָס מיר דאַרפן אַק- 
צעפּטירן פאַר דעם סאַציאַליסטישן ציוניזם. 

דער קאמף פאַר דעמאַקראַטיזירונג פון יידישן 
כלל-לעבן, איז אויך אַ טייל פון אונדזער סאַציאַלן 
פּראָגראַם. דער ענין איז גאָר נישט קיין פּשוטער, 
מיר האָבן דאָ צו טאַן נישט מיט אַ מדינה, װאָס 
צווינגט ארויף אירע באַשלוסן אויף אַלע בירגער, 
אונדזער אַרענע איז אַ לויזע, אַ פרייוויליקע קאַמו- 
נאַלע סטרוקטור, װאָס האָט נישט מער אױטאָריטעט 
וי דער יידישער יחיד איז גרייט איר צו געבףן 
עס איז נישט סתם אַ פראַגע פון מערהייט און מינ- 
דערהייטן, 

אין אַמעריקע טראָגן צו 2092 פון די געבערס, 
40 פון די יידישע קהלישע בודזשעטן, בעת 8050 
פון די געבערס טראָגן צו בלויז 2050 פון די בוד- 
זשעטן. געוויס קענען מיר דאָ מעכאניש זיך איינ- 
שטעלן פאַר דעם פּרינציפּ, װאָר גילט אין די אַמע- 
ריקאַנער געזעצן, אַז קיינער האָט נישט מער וי 
איין שטימע אין די װאַלן, וי גרויס עס זאָל נישט 
זיין די סומע, װאָס ער האָט בייגעשטייערט, און אַז 
אויך דער, װאָס דאַרף גאַרנישט צאָלן, איז אויך 
באַרעכטיקט צו האָבן אַ שטימע. 

עס גייט דעריבער אין שאַפן אַזאַ עפענטלעכע 
מיינונג, װאָס זאָל מאַראַליש צווינגען דעם יידישן 
יחיד זיך צו בויגן פאַר דעם ווילן פון כלל. אַן אַ 
סאַציאַלער אַקציע, װאָס װעט אויפהויבן די וויכטי- 
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קייט פונעם יידישן פאָלקס-מענטש, װעט דאָס 
נישט דערגרייכט וערן. 

ווייל מיר זיינען אזוי פעסט פאַרװאַרצלט אין 
אונדזערע װווינלענדער, איז טאַקע נויטיק מיר זאָלן 
האָבן אַנגעצײכנט פאַר זיך די גרענעצן און די 
שטחים, אויף וועלכע מיר זיינען אַקטיוו וי איינ- 
צעלנע בירגער. װער עס קוקט זיך צו צו דער 
ראָלע, װאָס יידן שפּילן איצט אין דער נעגער- 
רעװאָלוציע אין די פאַרייניקטע שטאַטן, קען אַפּ- 
שאַצן, אז מיט אַזאַ אָפּגרענעצונג זיינען אינטים 
פּאַרבונדן אונדזערע באַציונגען מיט דער נישט- 
יידישער געזעלשאַפט, די פּראַבלעמען פון אַנטי- 
סעמיטיזם, די פראַגע פון אונדזער נאַציאַנאַלן מאָ- 
ראָל, און אויך פון אונדזער סטאַטוס וי בירגער, 

גראַדע אין דער סאַציאַלער ספערע זיינען מיר 
אין אַ גינסטיקערער לאַגע װוי אַנדערע ציוניסטישע 
גרופּירונגען. די יונגע יידישע דורות, נישט געקוקט 
אויף זייער גאַנצער קאַנפאַרמיסטישקײט, זיינען אַ 
סך פראַגרעסיווער װוי דער רוב פונעם אַמעריקאַנער 
פאָלק, כדי צו נעמען אַ ביישפיל פונעם גרעסטן 
יידישן ישוב, 

זיי זיינען אַלײין אַן אינטעגראַלער טייל פון דער 
אַמעריקאַנער מדינה, און דער שטאַנד פון אַ מדינה 
קען אויף זיי קיין גרויסן איינדרוק נישט מאַכן 


דער פּעריאָד, ווען יידן האָבן נישט געהאַט קיין 
אייגענע מלוכה, איז הינטער אונדז, און דער יונגער 
דור האָט נישט געוווסט פון אַ יידיש לעבן, איידער 
עס האָט עקזיסטירט אַ יידישע ישראל מדינה. אין 
דער נאַציאָנאַלער און סאָציאַלער דראַמע פון שאַפן 
די מדינה האָט ער קיין ראָלע נישט געשפּילט און 
האָט אויך נישט איבערגעלעבט די טראַגישע דער- 
פאַרונג פון יידישער הײמלאָזיקײט. מיטן לאַנד 
אַלײין קען מען דעריבער נישט אָנצינדן זיין פאַנ- 
טאַזיע. מען קען יאַ באַגײסטערן דעם יונגן דור 
מיטן באַװוייזן אים, וי אַזױ אַן אַלט פאָלק בויט אַ 
נייע געזעלשאַפט. דאָס רירט אים שוין אָן דירעקט, 
ווייל פון דעם קען אויך זַיין וווינלאנד געווינען. 

נישט אומזיסט האָט אונדזער באַוועגונג דעם 
גרעסטן עמאַציאַנעלן קעגנזאַץ אין אַמעריקע. נישט 
אומזיסט רופט איצט אַרױס דעם גרעסטן אינטע- 
רעס דאָס, װאָס מדינת ישראל בכלל, און די הסתד- 
רות בפרט, טוען פאַר די נייע מדינות אין אַזיע 
און אין אַפּריקע. אַ גלייכע ליניע ציט זיך פון די 
דאָזיקע טעטיקייטן צו דעם קאַמף פאַר ציווילע 
רעכט אין די פאַרייניקטע שטאַטן. אַ קאַמף, װאָס 
האָט אויפגעוועקט די סאַציאַלע אימפּולסן פון דער 
יידישער יוגנט, וועלכע זיינען געווען אין אַ פאַר- 
טעמפּטן מצב, 
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אויסער די אַלע צוציונגס-כוחות פון אוניווערסיטע- 
טן, קולטור-צענטערס און פּראָפּעסיעס, מיט וועלכע 
יידן גיבן זיך אָפּ, דאַרף מען אין דרום אַמעריקע 
נעמען אין אַכט אַ שטאַרקע צוציונגס-קראַפט--- 
די באַפרייונגס-אידייען, נאָך וועלכע די שטודירג- 
דיקע און אינטעלעקטועלע יוגנט איז אין די לעצטע 
פּאַר יאָר נאָכגעגאַנגען. עס האָט זיך אַנגעהויבן מיט 
דער רעװאָלוציע פון קאַסטראַ, װאָס האָט געװואַלט 
באַפרײיען גאַנץ לאַטיין-אַמעריקע און זיין באַפ- 
רייונגס-אידעאַל האָט מיט זיך מיטגעריסן אַ סך 
אינטעלעקטועלע יוגנט. דווקא אונדזער פּאַרטײ מיט 
איר אינהאַלט פון סאַציאַליזם און גאולה, קען 
צוקומען צו דער יוגנט, װאָס איז פילא-קאַסטראַ- 
איסטיש. מיר טאָרן בשום אופן נישט רעזיגנירן פון 
די דאָזיקע עלעמענטן, אַז זיי זיינען שוין אָפּגערי- 
סענע יידן, שוין דעפיניטיוו אַריבער צום קאָמוניזם 
און װועלן זיך נישט אָנקערן צום יידישן פאָלק, 
פריער װועלן די יוגנטלעכע קומען צו אונדזער 
פּאַרטײ, איידער צו יידישקייט און צום ציוניזם, 
מען האָט אַנגעמערקט, אַז רעליגיע װאָלט געקענט 
זיין אַ וויכטיקער פאַקטאָר אין קאַמף קעגן אַסימי- 
לאַציע. אפילו ווען די רעליגיע און אַרטאָדאַקסישע 
יידן זיינען נישט קיין שונאי-ציון און קענען אין 
געוויסע פאַרמען מיטאַרבעטן מיט אונדז, צי איז 
אַָבער מעגלעך אַריבערצוטראָגן אין לאַטיין-אַמע- 
ריקע די רעליגיעזע קאַנצעפּציע און דעם רעליגיעזן 
שטייגער אזוי װוי ער איז געווען אין מזרח אייראַ- 
פּע ? צי װאָלטן מיר מיט אַזאַ לאָזונג געקענט 
צוציען די יוגנטלעכע, װאָס זיינען געבוירן און 
דערצויגן געװאָרן אין אַרגענטינע און זיינען מיט- 
געריסן געװאַרן דורך אינטערנאַציאַנאַלע ווערטן ? 
פאַר אונדזער פּאַרטײ איז אוממעגלעך אַרוסצו- 


קומען מיט אַ סלאגאן: צוריק צו רעליגיע. איך 
גלויב, אז אויב מיר װעלן צוריק אַרויסברענגען 
אונדזערע אידעאַלן פון סאַציאַליזם, פון יידישער 
גאולה און פון פעלקער-באַפרייונג, אויב מיר װועלן 
קענען אַָנקניפּן אַ דיאַלאָג אויך מיט די, װאָס האָבן 
זיך פון אונדז דערווייטערט און טראַכטן וועגן באַפ- 
רייונג פון אַנדערע פעלקער -- ועלן מיר האָבן אַ 
סך אַ גרעסערן דערפאַלג. 

עס האָט זיך געשאַפן אַ מיינונג, אַז װאָס שייך 
יידישן חינוך און דער השפעה פון דער פּאַרטײי אין 
יידישן לעבן, איז אַרגענטינע אַן אידעאַל, אָבער 
פאַקטיש איז דער אַרגענטינער יישוב היינט ווייט, 
ווייט נישט פּערפעקט. געוויס איז דאַ אַ יידישע 
אַטמאַספערע, אַ יידיש שפּרודלדיק לעבן, איף 
וועלכן מיר האָבן אַ גרויסן איינפלוס, אַבער עס 
זיינען נאַך פאַראַן אַ סך בלויזן, און נישט אומע- 
טום איז אונדזער השפעה אַ דעצידירנדיקע. צוריק 
מיט 20, 20 און 40 יאַר איז די גאַס געווען דאַמי- 
נירט פון אַנדערע אידייען און טענדענצן, און אונדז 
װאַס האָבן עקשנותדיק געקעמפט מיט די הערשנ- 
דיקע אידייען און מיינונגען, איז געלונגען דורכצו- 
ברעכן די װאַנט און אַריינצוברענגען דעם נאַציאַ- 
נאַל-ײידישן געדאַנק אין די ברייטע יידישע מאַסן 
פון אַרגענטינע. אויך איצט דאַרפן מיר אויפלעבן 
די הנחה, אַז די יידישע איינקייט באַזירט נאָר אויף 
דעם אידעאַלאַגישן קאַמף און זיך אָפּזאָגן פון דער 
דעם אַזױ גערופענעם שלום, װאָס איז פול מיט 
קאַמפּראָמיסן, מיט אָפּזאַגן זיך פון די אייגענע 
אידעאַלן און פון אייגענעם ווילן. יעדער איינער 
פון אונדז אין דער אינסטיטוציע, װוּ ער איז פאַר- 
טראָטן, דאַרף זיין אַ קעמפער פאַר אונדזער השפ- 
עה. מען דאַרף אָנהױבן מער צו באַטאַנען די 
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אידייען פון דעמאַקראַטיע און פון דעמאַקראַטישן 
צוזאַמענלעבן, 

מיר האָבן נייע דורות, װאָס קומען צו אונדז מיט 
אַנדערע פּרעטענסיעס. מיר דאַרפן זיי צוציען צו 
אונדזער יידישן אינהאַלט, צו אונדזער געדאַנקענ- 
גאַנג, פון וועלכן מיר ווילן זיך נישט אָפּזאָגן, אָבער 
נישט אַריבערטראָגן דאָס שטעטל פון פוילן און 
אפילו נישט בוענאָס-איירעס פון צוריק מיט 20 
יאָר, 

איך גלויב, אז דער ישראל קלאנג װעט האָבן 
אין אונדזער לאַנד אַ ברייטן און טיפן אָפּקלאַנג, 
ווייל מיר זיינען איבערצייגט, אז ישראל ברענגט 


פריד 


צו אונדו די אַטמאָספער, אין וועלכער עס נויטיקן 
זיך שטאַרק די היימען, װאָס זיינען אויסגעליײידיקט 
פון יידישקייט. אמת, אפשר אויך רעליגיע ברענגט 
יידישקייט, אָבער היות וי מיר זעען נישט קיין 
מעגלעכקייט אַריבערצוברענגען צו אונדז אַ רעליג- 
יעזע יידישקייט, דאַרפן מיר דעריבער שאַפן אַ גיי 
יידיש לעבן און אַ נייעם יידישן זיין. מען דאַרף זיך 
נישט פאַרעקשנען אויף די אַלטע סיסטעמען און 
אַלטע געדאַנקען. מען דאַרף זיך צופּאַסן צו דער 
נייער סיטואַציע, צו די נייע אָביעקטיווע באַדינ- 
גונגען, כדי צו שפּאַנען פאַרויס, נישט אָפּואָגנדיק 
זיך פון אונדזערע גרונט-פּרינציפּן, 


(בעלגיע) 


ציוניזם - א געוויסע פארם פון רעליגיע 


דאַ איז באַמערקט געװאַרן, אַז רעליגיע קען זיין 
שעדלעך פאַר דער אַנטװיקלונג פון ישראל. איך 
האַלט די מיינונג פאַר אַ שעדלעכע. די יידישע רע- 
ליגיע איז דער פונדאַמענט פון יידנטום, און ציוניזם 
איז אַ געוויסע פאָרם פון רעליגיע. ציון שטייט 
איבערהויפּט נישט אין קעגנזאַץ צו דער יידישער 
רעליגיע. דער לאָזונג זיך צו ווענדן מיטן פנים צו 
די ייִדישע ישובים איז, ליידער, שפּעט געקומען. 
כ'וויל נישט זאָגן, אַז דאָס װעט האָבן אַ גרויסע 
אויסווירקונג אויפן יידישן לעבן. לאַָמיר אָבער נישט 
רעדן וועגן תפוצות און גולה. לאָמיר רעדן וועגן 
יידישן כלל, ווייל אַלע זיינען מיר יידן. 

אונדזערע צענטראַלע ווערטן זיינען אָפּגעש- 
װאַכט. אין בעלגיע האָט דאָס יידנטום געלעבט אין 
אַ הויכן קאַנפאָרם, און דעריבער שטייט די פראַגע 
פון קרעפטיקן דעם ציוניזם. 

בעלגיע האָט כמעט 235 טויזנט יידן, פון זיי 20 
טויזנט אין בריסעל, 12,000 אין אַנטװוערפן און 
0 אין נאַך אַ פּאַר שטעט. 8050 זיינען געקומען 
פון פוילן און אַנדערע לענדער. קיין גרויסע יידישע 


געשיכטע האָט בעלגיע נישט. 1590 זיינען דימענ- 
טן-יידן און 1090 זיינען אַרבעטער. די סטרוקטור 
פון ייִדישן יישוב איז נישט וי אין אַנדערע ישובים. 
מיר האָבן אין בריסעל אַן אַרטאָדאָקסישע, אַ ספר- 
דישע און אויך אַ ליבעראַלע געמיינדע. מיר האָבן 
אויך אַ סך יוגנט-צענטערס, װאָס באַװירקן און 
פירן אַ ציוניסטיש לעבן. 

איך מוז באַטאַנען, אַז די ציוניסטישע פעדע- 
ראַציע אין בעלגיע האָט נישט קיין באַזונדערס 
גרויסן רעזאַנאַנץ. װאָס שייך אַסימילאַציע, איו דאַ 
אַ גרויסער אונטערשייד צווישן בריסעל און אַנט- 
ווערפן. אין בריסעל זיינען די יידן צעשפּרײט און 
אַ סך פון זי ווייסן נישט איבערהויפּט װאָס יידנטום 
איז. זיי דערקלערן זיך גאַנץ אָפּט פאַר אַסימילאַנטן, 
די סיטואַציע אין בריסעל איז זייער קריטיש. דער 
ענין פון געמישטע חתונות איז זייער אַן ערנסטער, 

דאַקעגן אין אַנטווערפן פירן די יידן אַ יידיש 
לעבן. 85 ביז 90 פּראָצענט פון די קינדער באַזוכן 
יידישע שולן--אַ רעקאַרד אין דער יידישער 
װועלט! אין אַנטווערפן איז דאָס יידישע לעבן זייער 
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אַקטיװו, בעת אין די אַנדערע שטעט ועגיטירט 
עס. אין גענט, למשל, װו עס לעבן ביז 30,000 
יידן, זיינען 6000 פאַרבונדן מיט געמישטע 
חתונות. 


דאָס וויכטיקסטע פּראַבלעם איז נישט גענוגנדיקע 
יידישע דערציונג, װאָס ווירקט זיך זייער נעגאַטיו 
אויס אויף דער ציוניסטישער באַוועגונג און אויפן 
יידישן לעבן בכלל. 


אבא אבן 


ענטפער. הויף 


מיר זעען אין אונדזער צייט צוויי פאַראַלעלע 
פּראַצעסן : דעם זיג פון נאַציאַנאַליזם, װאַס דריקט 
זיך אויס אין דעם גרויסן װוּקס פון סוווערענע מדי- 
נות, און גלייכצייטיק --- דעם פּראַגרעס פון פעדע- 
ראַלן געדאַנק. יאָרן לאַנג זיינען דער נאַציאָנאַליזם 
און אינטערנאַציאַנאַליזם אויפגעפאַסט געװאָרן װי 
צוויי קעגנגעזעצטע שטרעמונגען, און הגם אינעם 
היינטיקן דור פּראַגרעסירן די ביידע געדאַנקען 
אַנטװיקלט זיך אָבער דער אינטערנאַציאַנאַלער 
געדאַנק שווער און לאַנגזאַם. נישטאַ אין דער 
וועלט קיין מדינה, אַפילו די קלענסטע, װאָס זאָל 
אויפגעבן איר סוווערענישקייט לטובת אַ ברייטע- 
רער נאַציאַנאַלער פאַרייניקונג. ס'עקזיסטירן אי- 
בערנאַציאָנאַלע רעגיאַנעלע אַרגאַניזאַציעס: א. אי. 
סי. ; אי איי. יו. --- די אַרגאַניזאַציע פון די אַמערי- 
קאַנער מדינות, די אײיראַפּעאישע עקאַנאַמישע רע- 
פובליק און די נייע אָרגאַניזאַציע פון אַפּריקאַנער 
אייניקייט. װער עס װעט אָבער דאַרפן אָנקומען 
צו מעקסיקע, װעט זיך ווענדן צו מעקסיקע, און 
נישט צו דער צענטראַלע פון דער אַמעריקאַנער 
קאַנטינענטאַלער אַרגאַניזאַציע. אויך אין אײיראָפּע 
איז נאָך נישטאָ דער מענטש, װאָס זאָל קענען אויפ- 
ריכטיק זאָגן, אז ער איז אַן אײראַפּײיער. ער װועט 
זאָגן : איך בין אַ פראַנצויז, איך בין אַ בעלגיער. 
אונ"א איז געוויס דער העכסטער אויסדרוק פון 
דער אינטערנאַציאָנאַלער שטרעבונג. װאָס האַרמאַ- 
ניוירט די וויזיע פון מענטשלעכער אייניקייט מיט 
דער רעספּעקטפולער באַציונג צום באַגריף נאַציאָ- 


דעך דיסקושיע 


נאַליזם, דעם באַגריף פון סוווערענער גלייכהייט 
צווישן מדינות. 

איך האַלט, אַז אין דער נאָענטער צוקונפט וועלן 
מיר ווייטער לעבן אין אַ וועלט פון אַ סך סוווערענע 
מדינות מיט אַטאַם-געװער, כאָטש ער וװוערט נישט 
געלאָזט אין גאַנג ; אין אַ וועלט מיט געשפּאַנטקײט 
און זי וװועט נישט עקספּלאָדירן. אין דער גלאַבאַלער 
שפּאַנונג װעלן מיר לעבן אין אונדזער באַזונדערן 
שפּאַנונגס קרייז: עס וװעט אָנגיײין דער געיעג 
צווישן ישראל און דער אַראַבישער וועלט, וועלכע 
װאַקסט אין איר פּאָטענץ, בעת די פאַרשטאַרקונג 
פון ישראל איז נישט געזיכערט דורך דער נאַטור, 
ווייל אונדזער אויסגאַנגס פּונקט איז זייער אַ שווע- 
רער און שמאַלער ---2 מיליאָן יידן און אַ קליינע 
טעריטאָריע. אויף אט דעם הינטערגרונט דאַרפן 
מיר זיך פרעגן, צי װעט די דאָזיקע מדינה מיט 
אירע 2 מיליאָן איינוווינער קענען זיך אויפהאַלטן 
און דערפילן איר שליחות, און װאָס קען זי דער- 
װאַרטן פון די יידן אין גלות ? 


אַמעריקאַנער יידן 
נישט אויסגענוצט זייער כוה 

חברים האָבן פאַראיבל געהאַט, פאַרװאָס מיר 
האָבן צופיל געפאַדערט און מינימיזירט דאָס, ואס 
איז געטאַן געװאָרן אין געוויסע לענדער. מוז איך 
באַמערקן, אַז אויב עס האַנדלט זיך וועגן אַמעריקע, 
איז זייער קנאַפּ געטאַן געװאַרן לגבי דער מעגלעכ- 
קייט פון דעם אַמעריקאַנער יידנטום. 
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די קריטיק דאָ איז זעלבסט-קריטיק און אויך 
קעגנזייטיקע קריטיק אין זין פון דעם זאָג "נאמנים 
פצעי אוהב". זי איז געצילט דערהויפט כלפי דעם 
אַמעריקאַנער יידנטום, ווייל ער קען באַשטימען 
די איבערגעבנקייט און די מאַביליזירונג פון אַלע 
איבעריקע יידן אין גלות. איך טענה וידער, אַז 
דאָס, װאָס דאָס אַמעריקאַנער יידנטום האַט געטאַן 
פאַר פאַרשפּרײטן העברעאיש, פאַר יידישן חינוך, 
פאַר פאַרשטאַרקן דעם פּערזענלעכן צובונד פון 
דער יידישער יוגנט צו ישראל, סיי דורך עליה, סיי 
דורך אַנדערע וועגן --- איז קנאַפּ לגבי זיינע מעג- 
לעכקייטן. מיר האָבן דאָך געזען װאָס פאַר אַ כוח 
דאָס אַמעריקאַנער יידנטום פאַרמאָגט ווען ער מאָ- 
ביליזירט זיך באַװוּסטזיניק פאַר אַ געוויסער אויפ- 
גאַבע. מיר האָבן דאָך געזען, וי אַזױ ער האָט 
אָרגאַניזירט די גרויסע פּאַליטישע קאָמפּאַניע. מיר 
האָבן געזען זיין כוח ביים אָרגאַניזירן די עקאַנאָמי- 
שע און פינאַנציעלע הילף פאַר מדינת ישראל. 
דאַקעגן האָבן מיר נישט געזען, אַז דאָס אַמעריקאַ- 
נער יידנטום זאָל זיך איבערגעבן מיט דער זעלבער 
מאָס פון וויכטיקער באַציונג צו די פליכטן פון 
חינוך, העברעאיש א. א. וו. װער קען אויפווייזן, 
אז פאַר דעם אַמעריקאַנער יידנטום איז צו שווער 
צו גרינדן 500 יידישע טאָג-שולן ? פאַרװאָס איז 
אזוי שווער צו אָרגאַניזירן אין משך פון עטלעכע 
יאָר, אַז 20,000 אָדער 40,000 יוגנטלעכע פון אַמע- 
ריקע זאַלן באַזוכן ישראל, און אַז 5,000 עולים זאָלן 
פון דאַרט קומען יעדן יאָר ? פאַרװאָס זעט אויס 
אזוי עקסטרעם די פאַדערונג, אַז פון אַלע לענדער, 
וועלכע האַבן זיך דאַ באַטײליקט אין דער באַהאַנד- 
לונג, זאַלן עולה זיין 15,000 ביז 20,000 אַ יאַר ? 
װאַלטן 15,000 עולים אַ יאָר געקומען פון די מערב 
לענדער, װאָלט עס געווען די רעװאַלוציאַנערסטע 
ווענדונג, אי קװאַנטיטאַטיוו, אי קװואַליטאַטיו. 

מיר האַבן נישט פארניינט דעם גלות. מיר האָבן 
נישט געזאָגט: לייזט אויף די יידישע קהילות און 
קומט אין די מאַסן קיין ישראל. מיר האָבן עס נישט 
געזאָגט, ווייל עס פעלן די באַדינגונגען דערצו. 
מיר האָבן נישט געזאָגט אונדזערע חברים אין אַמע- 
ריקע זאַלן זיך נישט אָפּגעבן אויך מיט אַרבעט 
לטובת דעם פּראַגרעס פון פרייהייט אין אַמעריקע 
גופא. פאַראַן אָבער אַנדערע אין די פאַרייניקטע 


שטאַטן, װאָס זאָרגן פאַר פרייהייט און גלייכהייט, 
און נישט אָט דער קאַמף באַרעכטיקט די עקזיס- 
טענץ פון אַ ציוניסטישער אַרבעטס-באַװועגונג. 


דאָס קװואַליטאַטיוע קויטעריום 

די פראַגע איז, וויאזוי פאָרמולירט מען אויפגאַבן 
און פונקציעס, וועלכע זאָלן זיין ספּעציפיש פאַר 
אַזאַ באַװעגונג און זאַלן באַרעכטיקן איר עקזיס- 
טענץ ? דאַ איז געזאָגט געװאָרן, אַז די ציוניסטישע 
באַוועגונג אין אַמעריקע ציילט 400,000 משפחות. 
מוז איך זאָגן, אַז די דאָזיקע ציפערן באַאוּמרואיקן 
מיך, ווייל דאָס ווייזט, אַז ס'איז לייכט צו זיין אַ 
מיטגליד אין אַ ציוניסטישער אַרגאַניזאַציע. פאַר- 
װאָס זאָל אַ מענטש נישט צוגעהערן צו אַ באַװע- 
גונג, וועלכע פאַרפליכט אים נישט צו שװערע 
זאַכן ? דעריבער האָב איך געראָטן דער באַװועגונג 
זי זאָל שטרעבן דווקא צו אַ קליינער ראַם, אין וועל- 
כער דער עיקר זאָל זיין נישט די ציפער, נאַר די 
קװאַליטעט, 

עס איז געװװוּנטשענער אַ באַוועגונג, װאָס פאַר- 
מאַגט אין גאַנץ צפון אַמעריקע בלויז 10,000 מיט- 
גלידער, אָבער יעדער איינער פון זיי לערנט העב- 
רעאיש, גיט זיינע קינדער יידישן חינוך און גרייט 
זיך און אויך זיינע קינדער צו עליה. איך האלט, אַז אַ 
זא קליינע באַוועגונג וועט מיט אירע פאָדערונגען פון 
אירע מיטגלידער מערער בײטראָגן צו דער צענטראַ- 
לער שליחות פון דער יידישער געשיכטע, וי באַװע- 
גונגען, װאָס באַרימען זיך מיט גרויסע צאָלן מיטגלי- 
דער. איך גלויב אין דעם רעװאַלוציאָנערן כוח פון 
מינדערהייטן, װאָס זיינען קאָנצענטרירט אַרום אַ 
בולטער ריכטונג, און דעריבער לייג איך פאָר, אַז 
די באַװועגונג זאָל באַװוסטזיניק איבערנעמען דעם 
קװאַליטאַטיוון קריטעריום אַנשטאַט דעם כמותדיקן. 
אַ באַװועגונג, װאָס פאַרווירקלעכט מצוות, וועט קיי- 
נער אין ישראל זי נישט גרינגשעצן צוליב איר 
קליינעם פאַרנעם, כל זמן זי איז אידענטיפיצירט 
מיט פּראַקטישע מצוות. 

מען האָט דאַ געפרעגט, פאַרװאָס דווקא אַזאַ 
באַװעגונג אין דער ראַם פון "איחוד עולמי", פאַר- 
װאָס אַוֹאַ סאַציאַלער אינהאַלט? איך האָב נישט 
פאַנאַנדערגעטײלט צווישן דעם סאַציאַלן און נאַצ- 
יאָנאַלן אינהאַלט פון דער באַוועגונג. ביידע עלע- 
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מענטן זיינען פון גלייכן געוויכט. כ'האָב זיך באַ- 
נוצט מיט דער אַנאַלאָגיע פונעם עווערסט-דעראַ- 
בערער, כדי צו ווייזן, וי נישט באַרעכטיקט ס'איז 
די נאַכגעלאָזטע שפּאַנונג צוליב דעם כלומרשטן 
דערגרייכן דעם שפיץ-באַרג, ווייל מיר האָבן נישט 
דעראַכערט קיין שום שפּיץ-באַרג. עס איז אַ פאַקט, 
אַז ביי אונדז הערשט אַן אַטמאָספערע פון דעראַ- 
בערן אַ שפּיץ-באַרג, טראָץ דעם װאָס מיר האָבן 
נישט דעראָבערט. נאָך איר נצחון האָט די ציוניס- 
טישע באַוועגונג נישט באַשטימט איר קומענדיקן 
האָריזאַנט. זי האָט צעפּיצלט און צעװאַָרפן איר 
איניציאַטיוו אין כלערליי ריכטונגען. זי טוליעט זיך 
צו דער פאַרגאַנגענהײיט און דערמאַנט איר חסד 
נעורים. זי באַמיט זיך ווייטער צו האַלטן אין אירע 
הענט די פּאַליטישע אַחריות נאָך דעם וי עס איז 
קלאָר געװאָרן, אַז די אַחריות איז אַריבער צו די 
מלוכה'שע ישראל-אינסטיטוציעס. זי האָט זיך נישט 
באַנוג'נט מיט די אויפגאַבן, װאָס זעען אויס צו זיין 
גראַ, אָבער זיי פאַרקערפּערן אין זיך אַ גרויסע 
גאולה, אי פאַר דער באַוועגונג, אי פאַר מדינת 
ישראל, 


פֿאַרוואָס דווקא סאַציאַליסטישער ציוניום ! 


אונדזער חבר פון אורוגוויי האָט געפרעגט, פאַר- 
װאָס דווקא סאַציאַליסטישער ציוניזם ? מיין ענט- 
פער איז: דווקא אין לענדער מיט אַ שפע זוכן 
יוגנטלעכע עפּעס אויסער דעם ווֹילזיין. דווקא אין 
מערב פאַרלאַנגט מען אַן אײיגנאַרטיקע מדינה. אַ מ- 
דינה, וועלכע האָט נישט צו טאָן מיט אַ באַשטימטער 
סאַציאַלער אידיי, איז היינט נישט אַזאַ גרויסע 
מציאה. סוווערענישקייט איז היינט דער כלל, און 
נישט דער אויסנאַם. לעצטנס האָבן יידן אויפגעהערט 
נתפעל צו ווערן פון דער פאַן, פון מלוכה'שע מאַ- 
ניערן. מען וויל וויסן, װאָס שטייט הינטער דער 
פאָן, װאָס פאַר אַ סאַציאַלע שטרעבונג סימבאָלי- 
זירט די פאָן, װאָס איז פאַראַן אַריגינעלעס אין דער 
דאָזיקער קליינער מדינה. מדינת ישראל וועט נישט 
קאַנסטערנירן דער געשיכטע מיט אירע עקאָנאַ- 
מישע און טעכנאָלאָגישע דערגרייכונגען. מיר דאַר- 
פן אויסגעפינען אַריגינעלע פּונקטן און איך זע 
דריי, פיר אַזעלכע פּונקטן : 

0) סאַציאלש אַרינינעלקילט. אין 


ישראל זיינען פאַראַן ספּעציפישע און אַריגינעלע 
געזעלשאַפטלעכע קעמערלאַך און איך האַלט נישט, 
אַז זייער אַנטװיקלונג איז אָפּגעשטעלט געװאַרן. 
ישראל האָט עפּעס בײגעטראָגן צו דער אידעאַ- 
לאַגיע פון קיבוצישן און קאַלעקטיוון לעבן. 

אין דער ישראלדיקער געזעלשאַפט לעבן פריד- 
לעך צוזאַמען אַ סך געזעלשאַפטלעכע פאָרמען, 
אַנגעהױבן מיט דעם פּריװואַטן פאַרמעגן, פּריוואַט 
אינדוסטריע, דורך דער מושבים-אָרגאַניזאַציע און 
קאַאָפּעראטיון, ביז צום פולסטן אויסדרוק פון קי- 
בוצישן לעבן. אין דער וועלט איז נישטאַ נאָך אַ 
מדינה, װאָס זאָל זיין אַ לאָבאָראַטאַריע פאַר אַלע 
מעגלעכע פאָרמען פון געזעשלאַפטלעכער אַרגאַ- 
ניזאַציע. די דאָזיקע אַריגינעלקײט דאַרף מען אָפּ- 
היטן, ס'איז לייכטער צוציען דאָס האַרץ און די 
פאַנטאַזיע פון אַ יונגן מענטש אין מערב צו אַ יידי- 
שער מדינה, וועלכע איז ספּעציפיש מיט איר סאַצי- 
אַלן לעבן, װי צו אַ סתם געדאַנק פון יידישער 
מלוכה'שקייט. אונדזער באַוועגונג האָט דאָך גע- 
קעמפט קעגן דער רעויזיאַָניסטישער באַוועגונג, 
װאָס האָט געפריידיקט יידישע מלוכה'שקייט סתם 
און אָפּגעריסן פון יעדער סאַציאַלער פליכט, ביז זי 
איז דערגאַנצען צו אַן אַבסורד. אפילו אַ גרויסער 
אמת װי דער ענין מלוכה'שקייט האָט אַ גרענעץ. 
מיינט נישט אז מיר אַלע זיינען עמפיריקער און 
פּראַגמאַטיקער. מיר ווילן האַבן אַ דענקונג-סיסטעם 
און מיר דאַרפן אים שאַפן פאַר די, וועלכע האָבן 
אים נאָך נישט. 

אונדוער אידעאַלאַגיע דאַרף פון 
דאָסניֵי געשריבן ווערן װײל טוליב הי 
גרויסע ענדערונגען אין דער וועלט, האַבן אונדזע- 
רע בראַשורן און פאַרמולירונגען פאַרלוירן זייער 
גילטיקייט. מען דאַרף אַרײנציען אונדזער באַװע- 
גונג אין 20-טן יאָרהונדערט און פאַרמולירן איר 
טרוים, װוי אויך איר פּראָגראַם, אין דער שפּראַך 
פון 20-טן יאַרהונדערט, 

(2) ישראל פאַרמאָגט אַ וויסנשאַפטלע- 
כע אַריגינעלקייט. אַריגינעל און פאַרכאַ- 
פנדיק איזן דער עצם געדאַנק, װאָס אַזאַ קליינע 
מדינה קען זיין אַ צענטער פון אַריגיגעלן ביישטייער 
צו דער װיסנשאַפטלעכער פאַרשונג. ישראל איז די 
קלענסטע מדינה, וועמען ס'איז געלונגען דורכצו- 
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באַנען אַ וועג צו דער וועלט פון װיסנשאַפטלעכער 
פאַרשונג. דאַ איז אַ בשורה פאַר אַלע 120 קליינע 
מדינות, אז די װיסנשאַפטלעכע שאַפונג געהערט 
נישט בלויז צו דריי-פיר גרויסע מדינות, און יעדע 
מדינה װאָס מאַכט די נויטיקע אינוועסטיציע און 
אַנשטרענגונג, קען וערן אַ ביישטייערער צו דער 
דאַזיקער מעכטיקער באַוועגונג. 

(3) די דריטע אַריגינעלע זאַך פאַר ישראל, מיט 
וועלכער זי טיילט זיך אויס פון יעדער נאַציע, איז 
די אויפלצבונג פון דעד שפּראך און 
קולטור. אין דער גאַנצער קולטור-געשיכטע איז 
נישט געווען אזא מין דערשיינונג פון שפּראַכלע- 
כער המשכדיקייט, און אָט איז די דאָזיקע קאַנטינו- 
אַיטעט באַנײיט געװאָרן. אין אינדיע, אירלאַנד און 
כלערליי אַנדערע ערטער אין אַפּריקע ברעכט מען זיך 
דעם קאָפּ באַמיענדיק זיך אומזיסט צו דערגרייכן אַ 
זעלבשטענדיקע שפּראַכלעכע און קולטורעלע באַ- 
פּאַרבונג. אָבער קיין שום מדינה האָט דערביי נישט 
געהאַט קיין דערפאַלג. דעריבער אַזאַ באַװעגונג וי 
אונדזערע, וועלכע האָט אַ סאָציאַלע וויזיע און איז 
פאַר גלייכהייט, פרייהייט, פאַר אַ װויסנשאַפטלעכער 
און קולטורעלער דינאַמיק -- איז מערער וי אַ סתם 
ציוניסטישע באַוועגונג, וועלכע האָט נישט די דאָזי- 
קע באַזונדערע שייכות מיט ווערטן פון געזעלשאַפט. 


נישט העכערקייט 
און נישט מינדערווערטיקייט 


חברים האָבן געטענהט, און מיט רעכט, אז מען 
דאַרף רעדן נישט נאָר וועגן דער צוגעבונדנקייט 
פון די יידן אין גלות צו ישראל, נאָר מען דאַרף 
אויך פרעגן, צי זיינען די יידן אין ישראל פאַראינ- 
טערעסירט מיטן גלות ? בין איך מודה, אז דאָס 
איז אונדזער שוואכפּונקט. אונדזער יוגנט באַציט זיך 
וי פרעמד צום גלות. אפשר איז עס נאַטירלעך, ווייל 
מיר דערציען די יוגנט דערצו, אז אפילו דער רייכס- 
טער גלות איז מאָראַליש געפאַלן, איז נישט 
שטאָלץ. אינעם היינטיקן דור, נאָך דער שרעקלע- 
כער קאַטאַסטראַפּע, איז די יידישע געשיכטע ארויס 
פון דער גלות עפאַכע און אריין אין דער עפאַכע 
פון אויפקום און זעלבסטשטענדיקייט. אַזױ אַרום 
שטעלן מיר אַװעק דעם גלות אין אַ נעגאַטיוער 
ליכט. אונדז איז נישט געלונגען אַריינצוברענגען 


אין באַװוּסטזײן פון אונדזערע קינדער דעם אונ- 
טערשייד צווישן צוויי זאַכן -- מען ד אַרף פאַר- 
ניינעןדעםנלות אַבערנישט דייידן 
אין גלות. דער פאַקט, װאָס איין ייד לעבט אין 
ישראל און דער צווייטער אין גלות, גיט נישט דעם 
ייד אין ישראל קיין שום העכערקייט, און געוויס ניט 
ווען דער ייד איז געבוירן געװאָרן אין לאַנד. דאָס 
איז זיין גליק, אָבער דאָס גיט אים נישט קיין רעכט 
זיך צו האַלטן העכער פון עמיצן אַנדערש. צי קען 
מען זיין זיכער אז ווען דער זעלבער ייד װאַלט 
געבוירן געװאָרן אין אַמעריקע װאָלט ער עולה 
געווען ? פּונקט װוי עס זיינען פאַראַן יידן אין גלות 
װאָס זיינען נישט עולה, אזוי, צו מיין טיפן באַדו- 
יערן, זיינען פאַראַן אויך געבוירענע אין ארץ ישר- 
אל, װאָס ווערן "יורדים". 

מיר פריידיקן אייך נישט קיין מאַראַל. נ ישט אַ 
קיין הצכפרקייט און קיין מילנדער- 
ווערטיקייט. אַלע זיינען מיר שותפים צו איין 
גורל. אַלע זיינען מיר פאַראַנטװאַרטלעך פאַר די 
דערגרייכונגען און שולדיק אין די דורכפאַלן. די 
יידישע געשיכטע איז איינע און מיר 
זיינען פאַר איר פאַראַנטוואַרטלעך. 
איך נעם אַן די הנחה, אז מען דאַרף מערער פלעגן 
ביי אונדזערע קינדער אין לאַנד אַ געפיל פון ברי- 
דערלעכקייט און פון פאַמיליע-פאַרבינדונג מיט די 
יידן אין גלות. די בעסטע לייזונג איז : מיר און איר 
זאָלן האָבן איין שפּראַך, כדי מען זאָל נישט זיין 
פרעמד איינער צום צווייטן. ס'איז דאָ אַ געפאַר, אז 
דער דור װאָס װאַקסט אויס אין ישראל, װאָס רעדט 
העברעאיש, און דער יונגער יידישער דור אין אַמע- 
ריקע, זאָלן זיין קעגנזייטיק פרעמד, ווייל זיי האָבן 
נישט קיין קעגנזייטיקע פאַרבינדונגס-מעגלעכקייט. 

אויב מיר נעמען אַן די הנחה, אז דער גלות װעט 
ווייטער עקזיסטירן, פאַרפליכט עס דער מדינה זיך 
צו באַציען מיט רעספּעקט צום ווֹילזיין פון גלות 
יידנטום, מיר זאָלן נישט זאָגן עפּעס אַזױנס, װאָס 
זאָל נישט זיין אין איינקלאַנג מיטן כבוד און זיכער- 
קייט פון די יידן אין גלות. איך באַרעכטיק קיינמאַל 
נישט דעם אַנטיסעמיטיזם. מען דאַרף זיך אים 
קעגנשטעלן. ער איז נישט באַרעכטיקט, נישט אין 
אַמעריקע, נישט אין ענגלאַנד און אין קיין שום 
אַנדערן אָרט. צוליב דעם זעלבן מאַטיוו, קען איך 
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נישט זיין קיין שװואַרצזעער און קומען צו די יידן 
אין אַמעריקע און דערקלערן: "איר ווייסט װאָס 
איז געשען מיט די יידן אין דייטשלאַנד? דער 
זעלבער גורל װאַרט אויף אייך. פאַרװאָס זאָלט איר 
באַצייטנס נישט אַנטלױפן ?" 

איך װאַרף אַפּ אַזאַ מין אַרגומענטאַציע צוליב 
צוויי ‏ טעמים: ערשטנס --ווייל דאָס איז נישט 
אמת. די אַמעריקאַנער געשיכטע איז נישט די 
זעלבע וי די דייטשישע. װי עס איז לעצטנס דער- 
וויזן געװאָרן, אין דווקא אין אַמעריקע דאָ אַ נייגונג 
אָנצוגרייפן ראַדיקאַל די טראָדיציאַנעלע װאַרצלען 
פון דיסקרימינאַציע. דאָס דריקט זיך אויס אינעם 
געזעץ וועגן בירגערלעכע רעכט. לויט מיין מיינונג, 
איו נישטאַ קיין געפאַר פון אַן אַנטיסעמיטישער 
אַנשיקעניש אויף די יידן אין אַמעריקע, נאַר פאַר- 
קערט -- אז זייער לאַגע וועט זיין אַזױ באַקוועם, 
אז זיי וועלן פאַרטושן אַלע זייערע יידישע געפילן. 

דער צוויטער מאַטיו --- אויב עמיצער זאָגט עפּעס 
פאָרויס, איז עס אַ סימן, אז ער ויל עס. דורכן 
פאַרױיסזאָגן פאַרניכטונג פון די מערב-יידן קענען 
זיי קומען צו דער מסקנה, אז ישראל וויל כלומרשט 
אויפגעריכט ווערן פון זייער חורבן. מיר ועלן 
נישט אויפגעבויט ווערן פון אַזעלכע רואינעס. איך 
קען זיך גאַר נישט פאָרשטעלן, אז די פּאָזיציע פון 
די אַמעריקאַנער יידן זאָל אויפגעטרייסלט ווערן און 
דאָס זאָל נישט אַנרירן אויך די פּאַזיציע פון מדינת 
ישראל. אין אַ וועלט, װווּ עס הערשט אַנטיסעמיטיזם, 
קען ישראל נישט אויסהאַלטן. דעריבער דאַרפן מיר 
אַנערקענען דעם יפאַקט, אז דער גלות װעט עקויס- 
טירן און מיר דאַרפן בלויז באַשליסן, צי װועט 
צווישן אונדז און אים הערשן שפאַנונג, אָדער פון 
אונדזער זייט װעט געמאַכט װערן אַ באמיונג 
אַרױסצובאַקומען פון גלות דעם פולן נוצן, כדי צו 
פאַרווירקלעכן די צענטראַלע פאַסטולאַטן פון אונ- 
דזער געשיכטע, 


בלויו 2 רעזאַלוציעס 


מדינת ישראל האָט דאָס רעכט צו הערן פון דער 
דאָזיקער באַװעגונג, פון די יידן אין גלות בכלל, 
װאָס קענען מיר פון זיי דערװאַרטן, און װאָס נישט, 

איר דאַרפט עס דערקלערן אַפּנהאַרציק. זאָגט 
אונדו : מיר וועלן אייך געבן פּאַליטישע הילף, שיקן 


געלט, דערלאַנגען עקאַנאָמישע הילף, אָבער מיר 
האָבן נישט קיין מעגלעכקייט צו מאַביליזירן 15.000 
עולים אַ יאָר. אויב איר װועט עס זאָגן, ועלן מיר 
צוליב דעם נישט באַגיין זעלבסטמאָרד, מיר װועלן 
אַבער וויסן, אז דער קאַמף פאַר אונדזער קיום 
איז זייער אַ שװערער. איך בין נישט זיכער, 
צי 2 מיליאָן יידן אין ישראל זיינען אַ גענוגג- 
דיקער כוח אויפצוהאַלטן די ביז-איצטיקע דער- 
גרייכונגען, בפרט נאָך אין אַן אַקעאָן פון צענדלי- 
קער מיליאַנען אַראַבער. דאָס האָט נישט צו טאָן 
בלויז מיט זיכערקייט. אפילו ווען מיר ועלן דערגיין 
צו שלום מיט די אַראַבער -- צי וועלן 2--2 מיליאַן 
יידן קענען אויפהאַלטן אַ באַזונדערע אייגענע 
קולטור און נישט פאַרפלייצט ווערן דורך דעם 
אַרומיקן אַראַביזם, בּאַזונדערס ווען דער באַריר מיט 
דער גאַנצער סביבה וועט זיין אַ פרייער ? 

איך שטיץ דעריבער דעם פאָרשלאַג נישט אָנצו- 
נעמען קיין שום רעזאָלוציע, און מעג עס זיין די 
שענסטע פּראָזע, אָן אַ דעאָלער אויסזיכט אויף 
פאַווירקלעכונג. איך װאָלט עס נישט געהאַלטן פאַר 
אַן אומגליק ווען די קאָנפערענץ װאָלט אפילו זיך 
צעגאַנגען אַן רעזאָלוציעס אויסער צוויי : אַ באַשלוס 
צו פּאַרמולירן אונדזער אידעאָלאָגיע. מען דאַרף 
אַװועקזעצן עטלעכע חברים, וועלכע זאָלן נאַכקוקן 
די גלאָבאַלע און יידישע אַנטװיקלונגען און אין 
זייער שיין דערלאַנגען דער יוגנט אַ נייע פאַרמו- 
לירונג פון אונדזער טרוים. װוי שוין דערמאַנט, 
אָפּערירן מיר נאָך מיט עטלעכע געדאַנקען, וועלכע 
זיינען פאַרעלטערט געװאָרן, און פאַראַן אַנדערע 
געדאַנקען װאָס זיינען אין תוך נאַך גילטיק, אַבער 
זייער אויסדרוקס פאָרם איז פאַרעלטערט גע- 
װאָרן. 

אַ צווייטער באַשלוס, װאָס דאַרף אָנגענומען 
ווערן: דער "איחוד עולמי" אין יעדן לאַנד דאַרף 
ברענגען פון דאַנען די בשורה, אז אויסער דער 
מאַטעריעלער און פּאָליטישער שטי- 
צע;;פאַדוער טוזמהינת ?שראקוא ביי- 
טראַג פון מענטשן א די פּאַרטײ אין יעדן 
לאַנד מוז רעגולער ברענגען איר ביישטייער צום 
עולים-קאַנטיגענט, וועלכן די באַװועגונג אין וועלט 
פאַרנעם נעמט אויף זיך צו אָרגאַניזירן און ברענגען, 
הלכה למעשה, 


די דאס ולותיידךנטום 


פיויאנאפמיע און פראצעסן 
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בצלאל שערמאן 


מעטאמארפאזן אין יידישן נאציאנאלן לעבן 


די פּראַצעסן װאָס פורעמען דאָס היינטיקצייטיקע 
יידישע לעבן, זיינען אומפאַרגלייכלעך מער פאר- 
פּלאָנטערט וי זיי זיינען געווען מיט הונדערט יאַר 
צוריק, וען דער יידישער רענעסאַנס, װאַס האָט 
דערגרייכט זיין העכסטן פּונקט אין דער גרינדונג 
פון מדינת ישראל, האָט זיך פאַקטיש אַנגעהױבן. 


ישובים פֿון פרישע מיגראציעס 


אונדזער פיר טויזנט-יאָריק פאָלק איז היינט אין 
זיין רוב מנין ורוב בנין קאָנצענטרירט אין ישובים, 
װאָס זיינען נאָך קיין פיר דורות נישט אַלט. אַראָפּ- 
רעכענדיק די דריי מיליאָן יידן פון הינטער דעם 
אייזערנעם פאָרהאַנג, געפינען מיר, אַז פולע 90 
פּראַצענט פון גאָר די יידן אין דער וועלט לעבן 
היינט אין ישובים, װאָס זיינען אַ פּראָדוקט פון די 
מיגראַציעס אין 20-טן יאָרהונדערט, 

אין צוויי תקופות דאַרף מען איינטיילן די דאַזיקע 
מיגראַציעס. די װאַנדערונגען, װאָס זיינען אַנגע- 
גאַנגען צווישן דעם לעצטן פערטל פון 19-טן יאָר- 
הונדערט און דער ערשטער וועלט-מלחמה, זיינען 
אין אַ גרויסער מאָס געווען אַן עמאַנאַציע פון 
יידישן רענעסאַנס, נישט געקוקט אויף זייער פּלאַנ- 
לאָזיקײט און דעזאָרגאַניזירטקײט. זיי האָבן אַרוס- 
געשלאָגן פון דער אויפגעוואַכטער יידישער נאַציאַ- 
נאלער ענערגיע, װאָס האָט אַראָפּגענומען די יידישע 
באַפּרײונג פון די הימלשע ספערעס פון געטלעכן 
ווילן און זי איינגעפלאַנצט אין די ערדישע ספערעס 
פון פאָלקישן רצון. די מיגראַציעס זיינען געווען אַ 
שטראָם פון אַ קװאַל מיט יידישער זעלבסט-איני- 
ציאַטיוו, װאָס האָט סטימולירט פּרוּון פון זעלבסט- 
הילף. 

די מיגראַציעס נאָך דער ערשטער וועלט-מלחמה 


זיינען שוין אין אַ שטייגנדיקער מאָס געווען בה- 
לה- -װאַנדערונגען : יידן, װאָס האָבן זיך געראַטע- 
װעט פון גיהנום, זיינען געלאָפן װוּהין נאַר דער 
ווינט האַט זיי געטראָגן. די פּליטים זיינען געווען 
צופרידן צו געפינען אַ מקום מנוחה אין די פאַר- 
װאָרפנסטע ווינקלען אויף דעם ערדקוגל, 

כאַראַקטעריסטיש פאַר ביידע פּעריאָדן אין די 
מאַדערנע מיגראַציעס איז געווען דאָס, װאָס זיי 
האָבן זיך געטראָגן פון אַ יידישן שטייגערלעבן, 
וועלכער איז שוין אין די אַלטע וווינלענדער געווען 
צעטרייסלט ביז צו זיינע װאָרצלען -- צעטרייסלט 
פון די דרויסנדיקע אַנטװיקלונגען און פון די ענדע- 
רונגען אין דעם אינװייניקסטן לעבן. מען גלאָריפי- 
צירט ביי אונדז-- און נישט אומבאַרעכטיקט-- 
דאָס שטעטל, און מען פאַרגעסט, אַז אָנהױב 20-טן 
יאַרהונדערט איז דאָס שטעטל שון געוען אין 
פּראַצעס פון פאַנאַנדערפאַל -- װאָס האָט אויך דער- 
גרייכט די מזרח-אײיראַפּעאישע לענדער, סיי מחמת 
דער סעקולאַריזאַציע און סאָציאַלער דיפערענצי- 
רונג פון דער יידישער סביבה. די אימיגראַנטן, 
װאָס זיינען געקומען אין אַמעריקע און אין די אַנ- 
דערע אײינװואַנדער-לענדער, האָבן זיך שוין געפו- 
נען אונטער דער השפעה פון די נייע ווינטן, װאַס 
האָבן געבלאַזן אין יידישן לעבן און פון זיי זיינען 
אַרױסגעװאַקסן די וויכטיקסטע ישובים, װאָס מיר 
האָבן היינט צו טאָג. 


געענדערטע מאַפֿע פֿון וועלט-יידנטום 


אונטער דער ווירקונג פון די מיגראַציעס האָט זיך 
געביטן די מאַפּע פון וועלט-יידנטום. עטלעכע 
ציפערן װעלן אילוסטרירן װוי פונדאַמענטאַל די 
יידישע וועלט-לאַגע האָט פאַר דער צייט זיך געבי- 
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טן. מיר האָבן היינט אַרום 12 מיליאַן יידן אין דער 
װעלט; בערך אַזאַ צאָל האָבן מיר געהאַט ערב דעם 
אויסברוך פון דער ערשטער וועלט-מלחמה. אין אַט 
דער ענלעכקייט פון דער סטאַטיסטיק, הגם זי נעמט 
אַרום אַ האַלבן יאַרהונדערט, האָבן מיר פאַקטיש 
די געשיכטע פון יידישן פאָלק אין די לעצטע פינף 
דעקאַדעס -- הן אין אירע טראַגישע, הן אין אירע 
דערפרייענדיקע עטאַפּן, װאָלטן צענדליקער טויזנ- 
טער יידן נישט אומגעקומען אין די פּאַגראַמען, װאָס 
האָבן פאַרפלייצט מזרח אײיראָפּע נאַָך דער ערשטער 
וועלט-מלחמה, און װאַלטן 6 מיליאַן יידישע לעבנס 
נישט פאַרברענט געװאָרן אין די נאַצישע גאַז- 
אויוונס --- װאַלטן מיר היינט געהאַט צווישן 22 און 
2 מיליאַן יידן, אפילו ביי דער געפאַלענער געביר- 
טיקייט-ראַטע, װאָס האָט געגאָלטן צווישן יידן אין 
די מערבדיקע לענדער. פון די 13 מיליאָן יידן אין 
דער וועלט מיט פופציק יאָר צוריק האָבן 9 מילאָן 
געלעבט אין אײראַפּע--- זעקס מיליאָן בלויז אין 
די טעריטאָריעס פון צאַרישן רוסלאַנד, פון די היינ- 
טיקע 12 מיליאָן זיינען װינציקער פון 4 מיליאָן אין 
אײיראָפּע און פון זי --- אַרום דריי מיליאַן אין דער 
סאַוועטישער אַרביטע, װוּ זיי זיינען פאַקטיש 
אַרױסגעריסן פון יידישן פאָלקס-אָרגאַניזם. 

פון דער אַנדערער זֵייט -- מיט 50 יאַר צוריק 
האָבן מיר געהאַט אין ארץ ישראל, װאָס איז דע- 
מאָלט געװוען אַ טערקישע פּראַװינץ, קאַרגע 
0 יידן -- דער רוב פון דעם חלוקה-טיפּ-- 
בעת היינט לעבן אַריבער צוויי מיליאַן יידן אַ 
פּאַליטיש-אומאַפּהענגיק לעבן אין דער סוווערנע- 
רער מדינת ישראל. אין די פאַרייניקטע שטאַטן 
האָבן מיט פופציק יאָר צוריק געלעבט בערך 
0 יידן; היינט האָבן מיר נאַענט צו פינף 
מיט דרי פערטל מיליאָן יידן --- צוויי און אַ האַלב 
מאָל אַזױ פיל. מיט פופציק יאָר צוריק האָבן די 
אַמעריקאַנער יידן אויסגעמאַכט 18 פּראַצענט פון 
וועלט-יידנטום ; היינט באַטרעפן זי אַרום 44 פּראַ- 
צענט, 

מיר מוזן זען װאָס פאַר אַ ווירקונג די נומערישע 
ענדערונגען האָבן געהאַט אויף דעם סאָציאַל-עקאַ- 
נאַמישן און קולטורעלן לעבן פון יידישן פאָלק, 
און איך רייד דאַ נישט פון די גייסטיקע כּוחות, 
װאָס מיר האָבן אָנגעװאָרן און פון די קולטור- 


צענטערן, װאָס זיינען פאַרטיליקט געװאָרן אין 
דעם דריטן חורבן, און אויך נישט פון דער פּאַטענ- 
ציעלער שעפערישקייט פון די נאָך-נישט-געבוי- 
רענע דורות, װאָס איז פאַרשניטן געװאָרן. אָט דעם 
סך-הכל װעלן מיר קיינמאָל נישט קענען מאַכן. 
איך רייד דאָ פון די טראַנספאַרמאַציעס, װאָס די 
יידן אין די נייע ישובים האָבן דורכגעמאַכט אין 
דעם פּראַצעס פון איינגלידערן זיך אין אַ ניי לעבן. 
אין אַלע פאַר זיי נייע לענדער זיינען די יידן 
געווען קאָנצענטרירט אין די גרויסע שטעט און די 
ערשטע צייטן קאָנסטיטואירט אין ענקלאוון, װאָס 
האַבן כמעט װי נישט געהאַט קיין באַריר-פּונקטן 
מיט דער ארומיקער באַפעלקערונג. די זעלביקע 
פּראַצעסן, װאָס האָבן געהאַט אינעװייניק צעטיילט 
די יידישע ישובים אויף עקאַָנאַמישע ליניעס. האָבן 
פאַרשטעלט דעם אַריינדרינג פון דענאַציאַנאַליזירג- 
דיקע השפּעות פון דרויסן. יידישע אַרבעטערס האָבן 
געאַרבעט פאַר יידישע בעלי-בתים ; קלאַסנקאַמפן 
אין דער יידישער גאַס האָבן זיך אױיסגעשפּילט אין 
דירעקטער קאַנפראַנטאַציע צווישן יידישן קאַפּיטאַל 
און יידישער אַרבעט; און די יידישע שפּראַך איז 
געווען דער אויסדרוק-אינסטרומענט פון ביידע, די 
יידישע קולטור האָט אַזױ אַרום געהאַט נישט נאָר 
גייסטיקע װאַרצלען ; זי האָט אויך געהאַט אַ פעסטן 
יסוד פון מאַטעריעלע אינטערעסן. עס איז דעריבער 
נישט קיין צופאַל, װאָס אין די יאָרן צווישן 1890 
און 1920 האָט די יידישע ליטעראַטור געהאַט איר 
גרעסטן אויפשוווּנג אין די פאַרייניקטע שטאַטן װי 
אין פּױילן, אין אַרגענטינע וי אין ענגלאַנד. אויך 
אַזעלכע לענדער וי דיײיטשלאַנד, פראַנקרייך און 
בעלגיע; װאָס האָבן אין משך-פון זעלביקן צייט- 
אָפּשניט צוגעצויגן אימיגראַנטן פון מזרח אײיראַפּע, 
האָבן זיך געשאַפן קלענערע צענטערן פון יידישער 
קולטור און געזעלשאַפטלעכער טעטיקייט. 
עמאַציאַנעלע פעדים האָבן פאַרבונדן די יידן אין 
די אײינװאַנדער-לענדער מיט די יידן אין אויס- 
װאַנדער-לענדער. דאָס איז געוֶוען אַ פאַרבינדונג 
פון קרבהשאַפט און לאַנדסמאַנשאַפּט. היינט איז 
דאָס אַלץ אַנדערש. פון די 2,250,000 יידן, װאָס 
האָבן געלעבט אין די פאַרייניקטע שטאַטן מיט 50 
יאַר צוריק זיינען 60 פּראָצענט געווען אימיגראַנטן, 
פון די קרוב -פינף מיט דריי-פערטל מיליאַן יידן, 


מעטאמארפאזן אין יידישן נאַציאָנאַלן לעבן וף 


װאַס לעבן היינט אין די פאַרייניקטע שטאַטן, זיי- 
נען 80 פּראַצענט געבוירענע אין אַמעריקע. דאָס 
אַלײין װאָלט שוין געווען גענוג אויף אַרױסצורוקן 
זייערע לאַקאַלע פּראַבלעמען צו דעם פאַדערגרונט 
פון זייער אינטערעס, עס זיינען אָבער דאָ נאַך פאַק- 
טאָרן, װאָס ווירקן אין דער זעלביקער ריכטונג. 

נאָך אַ כאַראַקטעריסטישער שטריך אין דער אַנט- 
וויקלונג פון די נייע יידישע ישובים איז דאָס, װאָס 
אין ערגעץ האָבן זי נישט געהאַט צו קעמפן פאַר 
עמאַנציפּאַציע. אין אַ גרעסערער אָדער אין אַ קלע- 
נערער מאָס האָבן זי געהאַט פּאַליטישע רעכט 
גלייך פון אַנהױיב-אַן. אין די פאַראַײיניקטע שטאַטן 
זיינען די דאָזיקע פּאַליטישע רעכט, װאָס איז שייך 
דעם לעגאַלן סטאַטוס פון דער יידישער באַפעלקע- 
רונג, פולשטענדיקע. צום ערשטן מאָל אין אונדזער 
גלות-געשיכטע טראַקטירן רעגירונגען זייערע יידי- 
שע בירגער נישט וי אַ פיינטלעכע מאַכט, נאָר וי 
שומרים פון זייער ציווילע רעכט. דער ייד איז מער 
נישט אין דרויסן פון די הױפּטשטראַָמען פון דעם 
מלוכה-לעבן אין זיין וװווינלאַנד, און זיין פּאַליטישע 
טעטיקייט טראָגט מער נישט קיין דורכאויס אָפּאַ- 
זיציאַנעלן כאַראַקטער, פאַרקערט, ער האָט זיך אייג- 
געשאַפט אַ מאַטעריעלן אינטערעס אין דעם פּאַלי- 
טישן און עקאַנאָמישן סטאַטוס-קוואַ. 


דערווייטערונג פון גלאָבאַל-יידישע 
אינטערעסן 


װאָס מער דער ייד ווערט פאַרוועבט אין די פּאָלי- 
טישע פּראַצעסן פון זיין וװוינלאַנד -- אַלץ מער 
קוקט ער אויף דער וועלט דורך די ברילן פון זיין 
אינטעגרירטער בירגערשאַפט, און אַלץ מער פאַר- 
טונקלט וערן די גלאַבאַלע אינטערעסן פון זיין 
יידישקייט. ער ווערט אַזױ אַרום דערווייטערט פון 
די יידן אין די אַנדערע ישובים, 

די דערווייטערונג איז נאַך אַ שנעלערע אויף 
דעם קולטורעלן שטח. דער ערשטער אימיגראַנטן- 
דור האָט גייסטיק נאָך געלעבט אין די אױיסװאַנ- 
דער-לענדער. אויך דעמאַלט, ווען די יידן פון אַט 
דעם דור האָבן דורשטיקע זיך געװאַרפן טרינקען 
פון די קולטור-קװאַלן, װאָס זיינען געשטאַנען פאַר 
זיי אָפן אין די נייע היימלענדער, אפילו ווען זיי 
זיינען אַריבער פון יידיש צו דער לאַנדשפּראַך--- 


האַט דער גייסטיקער באַגאַזש, װאָס זיי האָבן מיט 
זיך געבראַכט, נישט געלאַזט זי אָפּצורײסן זיך אינ- 
גאַנצן פון דער יניקה, װאַס זי האָבן געשעפּט פון 
די אַלטע היימען. אָט דער גייסטיקער באַגאַזש איז 
געווען די בריק, װאָס האָט די מאַדערנע יידישע 
ישובים געהאַלטן פאַרבונדן צווישן זיך, נישט גע- 
קוקט אויף דער געאַגראַפישער צעטיילטקייט. פאַר 
דעם צווייטן דור איז די בריק שוין געווען אַ צע- 
טרייסלטע, ווייל די ענקלאַװון גופא זיינען שוין 
געווען צעלעכערטע. דער דאַזיקער דור האָט זיך 
געריסן צו דעם אַרומיקן דרויסן, צו וועמען ער האָט 
געפילט מער קרבהשאַפט וי צו די יידן אין אויס- 
לאַנד. דער דאַזיקער דור איז שוין געווען אָפּגעפ- 
רעמדט פון דער אַלטער ירושה, ער איז אָבער נאַך 
נישט געווען עמאַנציפּירט פון איר. זיין ראַנגלען 
זיך מיט דער דאָזיקער ירושה איז געווען דער בעס- 
טער באַװוייז, אַז ער האָט זיך געשפּירט וי געפאַ:- 
גען פון איר. דאָס האָט מען געמערקט אין זיין 
רעװואַלט קעגן דער אייגענער סביבה אין דער 
פרוסטראַציע פון נישט זיין אַקצעפּטירט מצד דער 
אַרומיקער סביבה. נישט צופעליק איז ביי דעם 
צווייטן דור פּאַליטישער ראַדיקאַליזם געגאַנגען 
האַנט-אין-האַנט מיט פאַרלייקענונג פון יידישער 
פאָלקישקייט און מיט ביטול צו יידישע ווערטן, 

עקאַנאָמיש האָט נאָך דער צווייטער דור נישט 
געקענט אינגאַנצן אַרױסברעכן זיך פון דעם יידישן 
ענקלאַוו. פון איין זייט האָט ער זיך געהאַט אַנגע- 
שטויסן אויף רעסטריקציעס פאַר דעם אַרום, און 
פון אַנדערער זייט, האָט ער נישט באַװויזן אינגאַנצן 
זיך אָפּצורוקן פון עקאָנאָמישער אַפּהענגיקײט פון 
דער היים. הגם דער צוייטער דור האָט געזוכט 
אַראָפּצװוואַרפן פון זיך יידישע נאַציאַנאַלע התחיי- 
בותן, האָט אים אָבער דער יידישער גורל נאַכגע- 
פאָלגט אין דער פאָרם פון אַנטיסעמיטיזם און פון 
אַנטי-יידישע דיסקרימינאַציעס. די יידישע אַנדער- 
שקייט האָט זיך אויף אים אַרופגעצװוּנגען אפילו 
ווען ער האָט געװאַלט פון איר אַנטלויפן. 

ווען דער דריטער דור איז אויפגעקומען, איז 
אַנטיסעמיטיזם נאַך, באמת, נישט געווען פאַרש- 
װווּנדען, אָבער אין רעספּעקטאַבלע קריסטלעכע 
קרייזן אין די מער אַנטװיקלטע לענדער איז ער 
שוין געווען דיסקרעדיטירט. דיסקרימינאַציעס קעגן 
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יידן האָבן מער נישט געטראָגן זייער פריערדיקע 
שאַרפקײיט. אַקולטוראַציע האָט דערגרייכט איר 
העכסטע מדרגה, הן דערפאַר, ווייל יידן האָבן פאַר 
זיך געהאַט אָפענע טירן אין די פּאַליטישע און 
קולטורעלע אינסטיטוציעס פון זייערע וווינלענדער, 
הן דערפאַר, ווייל צוליב די אַלגעמײנע סאַציאַלע 
און עקאַנאָמישע ענדערונגען זיינען די קאַנקרעטע 
דערקען-צייכנס פון דער יידישער אַנדערשקײט 
בלאַסער געװאָרן. אַנשטאָט ניין-זאָגערס זיינען יידן 
געװאָרן יאַ-זאָגערס; אָנשטאָט גיין קעגן דעם 
שטראַם, זיינען זיי געװאָרן מער קאָנפאָרמיסטיש. 
די דיסטאַנץ צווישן זיי און די נישט-יידישע שכנים 
איז געװאָרן קירצער, און אין דער זעלביקער פּראָ- 
פּאָרץ איז די דיסטאַנץ צווישן זיי און די יידן אין 
די אַנדערע לענדער געװאָרן גרעסער, 

אַ דריטער דור איז אויפגעקומען אין אַלע וויכ- 
טיקע יידישע וווינלענדער. אין די עלטערע -- אין 
די פאַראייניקטע שטאַטן און אין ענגלאַנד, למשל 
--- שפּרײיזט שוין מיט פעסטע טריט דער אויפשטיי- 
גנדיקער פערטער דור. די יידן געהערן אין די דאַזי- 
קע לענדער צו די סאַמע געבילדעטסטע שיכטן פון 
דער באַפעלקערונג, אָבער זיי פאַרלירן ביסלעכווייז 
זייער אויסנעמיקייט אין אָט דעם פּרט. די אַלגע- 
מיינע באַפעלקערונג נעמט אָן די באַשעפטיקונגס- 
פאַרמען פון זייערע יידישע טיילן, אַבער די יידן 
בלייבן פונדעסטוועגן נישט הינטערשטעליק. אין 
די מאַטעמאַטישע, פיזיקאַלישע, כעמישע און נוק- 
לעאַרע װיסנשאַפטן און באַשעפטיקונגען זיינען 
יידן אין די פאַרייניקטע שטאַטן און אין די אַנדערע 
מערב-לענדער פאַרטראָטן אין ממש פאַנטאַסטישע 
פּראָפּאַרציעס. אינטערעסאַנט איז, אַז די זעלביקע 
איבערפּראַפּאַרציאַנאַלע פאַרטרעטונג פון יידן אין 
די נייסטע טעכנאַלאָגישע באַשעפטיקונגען געפינט 
מען אויך אין דעם סאַװעטן-פאַרבאַנד, װוּ די יידן 
האָבן אויף די אַנדערע געביטן אויסצושטיין גאַנץ 
בולטע דיסקרימינאַציעס. 


אַקאַדעמישע באַשעפּטיקונגען מינימיזירן 
יידישע לאַיאַליטעט 

עס איז שטאַרק אויסגעוואַקסן דער יידישער אַנטײל 

אין דער אַלגעמײנער אַקאַדעמישער וועלט. מיט אַ 

דור-צוויי צוריק איז אַ פולער פּראָפּעסאַר אין אַן 


אַמעריקאַנער אוניווערסיטעט געווען אַ זעלטנקייט ; 
היינט זיינען די אַמעריקאַנער הויכשולן פול מיט 
יידישע פּראָפּעסאָרן. דאָס זעלביקע קען מען באַ- 
מערקן אין אַנדערע לענדער. ווען איך בין געווען 
אין אַרגענטינע אין דעם יאָר 1948 האָב איך קיין 
איין באַשעפטיקטן יידישן פּראַפּעסאַָר נישט געט- 
ראַפן ; אויף מיין צווייטן באַזוך, 13 יאָר שפּעטער, 
האָב איך שוין באַגעגנט יידישע פּראַפּעסאָרן אין 
אַלע וויכטיקע אוניווערסיטעטן. 

די פרייע לענדער, װאָס האָבן היינט צו טאָג די 
גרעסטע יידישע ישובים, גייען אין די לעצטע 
יאָרן מיט האַסטיקע טריט אין דער ריכטונג פון 
וווילזיין-מדינות. פון יידישן שטאַנדפּונקט, האָט 
אָט די טענדענץ אַ דרייעדיקע ווירקונג. ערשטנס 
בייט עס די פיסקאַלע סטרוקטור, און ממילא אויך 
דעם קאָמונאַלן אינהאַלט, פון די יידישע פילאַנט- 
ראָפּישע און סאַציאַלע אינסטיטוציעס. די סאַציאַלע 
טעטיקייט פון דער רעגירונג, צוזאַמען מיט דעם 
עקאַנאָמישן פּראָגרעס פון די יידישע ישובים, 
מאַכט אומנויטיק די עקזיסטענץ פון אַ צאָל יידישע 
אינסטיטוציעס, װאָס זיינען אין דער פאַרגאַנגענהײט 
געווען אַ זייל אין דעם יידישן קאָמונאַלן בנין. פיל 
פון די דאָזיקע אינסטיטוציעס ליידיקן זיך אויס פון 
יידישן אינהאַלט, הגם זיי ווערן אינגאַנצן נאַך אַלץ 
אויסגעהאַלטן אויף יידישע געלטער. צווייטנס, די 
וווילזיין-טעטיקייט פון דער רעגירונג אַנולירט 
כמעט די שיידליניעס צווישן די פאַרשיידענע רעלי- 
גיעזע גרופּירונגען אויף אַ געביט, װאָס איז קאַמו- 
נאַל תמיד געווען קלאַר דעפינירט. דריטנס, די 
דאַזיקע טעטיקייט ציט אַריין אַלץ ברייטערע קאַד- 
רען פון יידישער אינטעליגענץ און נעמט זי אַװעק 
פון אַרבעט אין דער יידישער סביבה. אַ פיל ערנס- 
טערע קאַנסעקװענץ פון אַט דעם פּראַצעס איז דאָס, 
װאָס ער נעמט אַרױס יונגע יידישע אינטעלעקטואַלן 
פון דער אינטערעסן-ספערע, וועלכע איז אין כאַ- 
ראַקטער יידיש און פירט זיי אַריין אין אַן אינטע- 
רעסן-ספערע, װאָס צעשמעלצט זיערע יידישע 
לאַיאַליטעטן. 

פון דעם אַרײינמיש פון דער רעגירונג האָבן יידן 
זייער אַ סך גענאָסן : זיי האָבן דורך דעם געקראָגן 
אַן אַרײנטריט אין פּאַזיציעס, װאָס זיינען פריער 
פאַר זיי געווען פאַרמאַכט. דאָס האָט אויך פאַרמי- 
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נערט די דיסקרימינאַציעס קעגן יידן אין די פּרי- 
װאַטע סעקטאָרן פון דער אַמעריקאַנער געזעל- 
שאַפּט, ווו דער ייד האָט נאָך קיין סאַציאַלע גלייכ- 
קייט עד היום נישט געװוּנען. פון דער אַנדערער 
זייט -- האָט עס פאַרגרעסערט דעם אַסימילאַציע- 
פּאַטענציאַל, 

נאָך איין דערשיינונג, װאַס טראָגט אין זיך אַ 
דעזאינטעגרירנדיקע טענדענץ, איז דער װאַקסנדי- 
קער באַטײט פון פרייער צייט. עס איז גאַר נישט 
אויסגעשלאָסן, אַז מיר גייען צו אַ סיטואַציע, ווען 
פרייע צייט וועט זיין מער אַנטשײדנדיק אין פורע- 
מען דעם מענטשלעכן כאַראַקטער, וי די אַרבעט- 
צייט. פרייע צייט איז דער אָפּשניט אין דעם טאָג, 
װאָס דער מענטש קען אויסנוצן פאַר זיין פאַרגע- 
ניגן און פאַרוויילן, און װאָס נאָר ער אַלײין קען 
באַשטימען װאָס דערמיט צו טאַן. עקספּערטן האָבן 
אויסגערעכנט, אַז אין יאָר 2,000 װועט פרייע צייט 
באַטרעפן 2890 פון דעם סך-הכל נאַציאַנאַלע צייט. 
אין ניו-יאַרק האָט אַ יוניאַן אויסגעקעמפט פאַר 
זיינע מיטגלידער אַ 25-שעה'דיקע אַרבעטס-װאַך. 
פאַר דעם יאָר 2,000 זעט מען פאָרויס אַן אַרבעטס- 
װאַך פון דורכשניטלעך 28 שעה, ווען מיר דערמאַ- 
נען זיך, אַז יידן זיינען בדרך כלל פאַרטאָן אין 
באַשעפטיקונגען, װאָס האָבן אַ קורצע אַרבעטס- 
װאַך, זעען מיר, אַז שוין היינט האָבן זיי באַלד מער 
פרייע צייט װוי די צייט, װאָס זיי פאַרברויכן אויף 
זייער פּרנסה. װאָס טוען זיי מיט זייער פרייער 
צייט ? 

מיר קענען זיך משער זיין, אַז אַ סך פון זיי פאַר- 
ווענדן אַ טייל פון זייער פרייער צייט אויף יידישע 
צוועקן, וי גיין אין שול, באַזוכן אַ יידישע פאַרזאַמ- 
לונג, זיין טעטיק אין אַ יידישער אינסטיטוציע, 
לייענען אַ יידיש בוך, שמועסן וועגן יידישע פּראָב- 
לעמען, וכדומה. אַבער דעם גרעסטן חלק פון פריי- 
ער צייט גיבן יידן אַװעק אויף טואונגען, װאָס 
זייַנען נישט אַנדערש וי ביי נישט-יידן : זי לייע- 
נען די זעלביקע צייטונגען און ביכער, זעען די זעל- 
ביקע טעאַטערס, באַזוכן די זעלביקע קאַנצערטן, 
שפּילן גאָלף. און װאָס איז דער סך-הכל ? נישט 
נאָר זיי געפינען זיך אין אַ נישט-יידישער אינטע- 
רעסן-ספערע במשך פון זייער אַרבעטצײט, נאַר 
אויך אין זייער פרייער צייט. אַז דאָס שטעלט אויף 


נאָך העכערע באַריערן צווישן די יידישע ישובים -- 
איז איבעריק צו באַטאַנען. 


יידישע איינציקאַרטי:קײט און וועלט- 
אייניקייט -- פארלירן זייער קראַפּט 
נעמען מיר צונויף אַלץ װאָס איז ביז איצט געזאָגט 
געװאַרן, זעען מיר, אַז די פאַקטאָרן, װאָס האָבן 
אין משך פון הונדערטער יאָרן אַקלצעפּטירט יידישע 
אײינציקאַרטיקײיט און האָבן ממילא צעמענטירט 
יידישע וועלטאייניקייט, פאַרלירן סיסטעמאַטיש 
זייער קראַפט, און עס שטאַרקן זיך כסדר די פאַקט- 
אָרן, װאָס שאַפן מחיצות צווישן די יידן פון איין 

לאַנד און די יידן פון אַ צווייטן לאַנד, 

אָט פאַרװואָס די אַרגאַניזירטקײט פון די יידישע 
ישובים קען היינט צו טאָג נישט טראָגן קיין איינ- 
הייטלעכן כאַראַקטער; און אוודאי קען יידישע 
אַרגאַניזירטקײט אין וועלט-פאַרנעם נישט האָבן די 
פאַרמען, וועגן וועלכע מיר זיינען צוגעוווינט צו 
טראַכטן. דער איינס אין דער אַרגענטינער יידישער 
קהילה איז טאַקע דער אינדיווידועלער ייד, אַבער 
דער צעמענט, װאָס האַלט די קהילה-סטרוקטור 
צוזאַמען, איז דער קאַלעקטייוער באַזיץ פון דעם 
בית עלמין. אין ענגלאַנד זיינען אין תוך דאַ צוויי 
איינסן : די סינאַגאָגע, װאָס אויף איר שטיצט זיך 
דער הױיפּט-ראַבינאַט, און די לאָקאַלע יידישע אַר- 
גאַניזאַציע, װאָס איז אַפילירט צו דעם "באַאַרד אַף 
דעפּיוטיס". 

אין די פאַרייניקטע שטאַטן איז בכלל נישטאַ קיין 
צענטראַלע יידישע לאַנד-קערפּערשאַפט. אין די 
לאַקאַלע קערפערשאַפטן -- צי דאָס איז אַ פעדע- 
ראַציע, אַ וועלפער-פאַנד, אַדער אַ קאַמיוניטי קאָנ- 
סיל -- איז דער איינס אַמאָל דער יחיד, אַמאָל די 
אַרגאַניזאַציע און אַמאָל ביידע. די סינאַגאַגעס זיי- 
נען אַפּט בעסער אָרגאַניזירט אין לאַנד-פאַרנעם, וי 
אויף די ערטער. 

בעת עס פעלט אין אַמעריקע אַ רעפּרעזענטאַטי- 
ווע קערפּערשאַפט, װאָס זאָל האָבן די אױיטאַריטעט 
צו ריידן אין נאַמען פון גאַנצן יישוב, זיינען פאַראַן 
אַ צאָל צענטראַלע קערפּערשאַפטן אין באַשטימטע 
צווייגן פון יידישער אָרגאַניזירטקײט. די צדקה און 
הילף-אַגענטורן האָבן דעם ראַט פון יידישע פעדע- 
ראַציעס און וועלפער-פאָנדן ; די קאָמניוניטי-צענ- 
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טערן זיינען אַלע אָנגעשלאָסן אין דעם נאַציאַנאַלן 
וועלפער באַרד, און די קערפּערשאַפטן פאַר צווישן- 
גרופּעס באַציונגען האָבן "נאַקראַק" (ענגלישע 
ראשי תיבות פאַר נעשאַנאַל קאָמיוניטי רעליישנס 
אַדװיזאַרי קאַנסול). די דאַזיקע קערפּערשאַפטן 
האָבן אַ גאַנץ באַטײיטיקע מאַכט. װייניקער מאַכט 
האָבן אַזעלכע אָרגאַניזאַציעס, װי דער "סינאַגאָג 
קאַנסיל", װאָס באַשטײט פון פאַרשטייערס פון די 
דריי ריכטונגען אין דער יידישער רעליגיע, אָדער 
די געזעלשאַפט פאַר יידישער דערציונג, אין וועל- 
כער עס זיינען לויז פאַרבונדן די מיינסטע לאַקאַלע 
ביוראַען פאַר יידישן חנוך. שטאַרק צענטראַליזירט 
אין לאַנד פאַרנעם זיינען די הילף- און רעליעף- 
טעטיקייטן לטובת מדינת ישראל און לטובת די 
יידן אין אַנדערע לענדער. 

דאָס אַלץ מיינט, אז כוללדיקע יידישע קהילות, 
אוב אַזעלכע װעלן װען עס איז אויפקומען 
דאָרט װוּ זיײי זיינען איצט נישטאַ, װעלן זיי 
זיין באַזירט אויף די עקזיסטירנדיקע אַרגאַני- 
זאַציעס. פאַרבייגיין זיי איז מער נישט מעג- 
לעך; און זיין אַ פאַקטאָר אין יידישן גזעל- 
שאַפטלעכן לעבן אַן אַ השפעה אין די 
פאַראַנענע אינסטיטוציעס, איז אוודאי נישט מעג- 
לעך. דווקא די פאַראייניקנדיקע קראַפט פון מדינת 
ישראל איז גלייכצייטיק אויך אַ כוח, װאָס העלפט 
אַנהאַלטן די איצטיקע אינסטיטוציאַנעלע צעטיילונ- 
גען. דאָס איז נישט אַזױ פּאַראַדאַקסאַל וי עס זעט 
אויס אויף דעם ערשטן קוק. דער פאַקט, װאָס אַלע 
יידישע אַרגאַניזאַציעס, חוץ זעלטענע און נישט- 
אַנטשײדנדיקע אוסנאַמען, ווילן צוטראָגן זייער 
חלק צו דעם װוּקס פון דער מדינה, גיט זי אַ גע- 
לעגנהייט אַנצוהאַלטן דירעקטע באַציונגען מיט 
ישראל. און היות ישראל קען דאָך נישט אָפּזאָגן די 
מיטהילף פון וועלכן עס איז טייל פון יידישן פאַלק, 
באַקומט זיך, אַז אויף דעם אַרומנעמענדיקסטן שטח 
פון יידישן כלל-אינטערעס קען יעדע יידישע 
אַרגאַניואַציע האַנדלען באַזונדער. איז שוין 
ממילא גרינגער אָנצוהאַלטן באַזונדערקייט אויף 
די אַנדערע שטחים פון יידישן געזעלשאַפט- 
לעכען לעבן. דאָס ברענגט אונדז ענדלעך צו 
די אויפגאַבן װאָס דער ציוניזם האָט פאַר זיך 
היינט צו טאָג, 


די דימענסיעס פון ציוניזס אין דער 
מדינה-תקופֿה 


ציוניזם פון דער מדינה-תקופה איז נאַך נישט גע- 
שאַפן געװאָרן און װעט נישט געשאַפן ווערן איי- 
דער מיר װעלן אַנערקענען, אַז, אין הסכם מיט דער 
יידישער װעלטלאַגע, קענען זיינע אויפגאַבן נישט 
זיין אומעטום די זעלביקע, הגם אַ ציל מוז ער האָבן 
איינעם. דער ציוניזם בכלל מוז אומעטום האָבן דריי 
דימענסיעס: (1) די יידישע באַדערפענישן אין די 
פאַרשיידענע ישובים, (2) די נויטן פון יידישן פאָלק 
וי אַ גאַנצן, (3) צענטראַליטעט פון מדינת ישראל, 

די פערטע דימענסיע, װאָס מיר, די ציוניסטישע 
אַרבעטער באַװועגונג מוז צוגעבן -- איז סאַציאַליזם, 
איך ווייס, אַז ביי אונדז שרעקט מען זיך איצט פאַר 
דעם װאָרט. װעט מיר נישט אויסמאַכן, אויב איר 
וועט געפינען אַן אַנדערן טערמין צו באַצייכענען 
אונדזער סאַציאַלן פּראָגראַם, אָן וועלכן אונדזער 
עקזיסטענץ וי אַ זעלבשטענדיקע פּאַרטײ אין ציו- 
ניזם איז אַן אַנאַכראַניזם. 

אַ מוסטער פאַר דעם װאָס מיר דאַרפן טאָן אויפן 
געביט פון לאָקאַל יידישע באַדערפענישן, גיט אונדז 
אונדזער פּאַרטײ אין אַרגענטינע. זי איז דער אַנפי- 
רנדיקער כוח, סיי אין לאַקאַלן לעבן פון די אַרגענ- 
טינער יידן, סיי אין זייער פאַרבינדונג מיט מדינת 
ישראל. נישטאָ קיין צעטיילונג צווישן אָט די צַוויי 
סעקטאָרן, װאָס שטעלן צונויף די גאַנצקײט פון 
יידישן נאַציאַנאַלן אינטערעס. 

צוליב דער אַנטשײדנדיקער פּאָזיציע, װאָס די 
פּאַרטײ פאַרנעמט אין אַרגענטינע, קען זי זיין, אי 
אַ וועגווייזער אין גייסטיקן לעבן פון דאַרטיקן 
ישוב, װאָס פאַדערט אין איצטיקן מאַמענט מער 
אַקצענטירונג אויף אינטעגראַל יידישע שולן, אי 
דער סטימולירער פון עליה קיין ישראל. 

װאָס דאַרף מען טאַן אויפן געביט פון לאָקאַלע 
יידישע הצטרכותן ? 

יעדער געדאַנק, אַז מיר קענען גרינדן אייגענע 
טאַגשולעס אין די' פאַראייניקטע שטאַטן איז אַן 
אילוזאָרישער, און דעריבער -- אַ שעדלעכער. דער 
דערפאָלג פון די לובאַוויטשער און פון די אַנדערע 
אַרטאָדאַקסישע ישיבות דערקלערט זיך קודם כל 
מיט דעם, װאָס זיי האָבן פאַקטיש געשאַפן פאַר און 
אַרום זיך אַן אייגענע וועלט, װאָס קערט זיך כמעט 
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מיט גאַר נישט אַן מיט דער דרויסנדיקער וועלט -- 
אפילו נישט מיט די אַנדערע טיילן פון דער יידישער 
באַפּעלקערונג. מיר האָבן נישט, נישט דעם רעלי- 
גיעזן דראַנג, נישט דעם כוח זיך פולשטענדיק צו 
איזאַלירן אין אונדזער אייגענעם קרייז, נישט די 
אימוניטעט צו די הערשנדיקע לעבנספאַרמען, װאָס 
עס פאַרמאָגן חב"ד און װיליאַמסבורג. מיר ווילן 
נישט פאַרלאָזן די אַלגעמײנע פּאַליטישע אַרענע, 
און מיר האָבן אויך נישט די פּינאַנציעלע קװאַלן, 
װאָס זיינען יאַ אָפן פאַר די ישיבות. אונדזער צו- 
שטייער צו דער יידישער דערציונג אין די פאַריי- 
ניקטע שטאַטן ליגט נישט אין בויען אייגענע שו- 
לעס. אינסטיטוציאַנעל איז דאָס פעלד פון יידישער 
דערציונג דאַ פאַרנומען ; און --- גוט אָדער שלעכט 
--- אונדזער השפּעה קען גיין נאָר דורך דעם קאַנאַל 
פון די עקזיסטירנדיקע קערפּערשאַפטן. מיר האָבן 
אַ גייסטיקן צוטריט צו די שולעס דערפאַר, ווייל 
כמעט אַלע פּרינציפּאַלן און לערערס זיינען ציו- 
ניסטן, װאָס זוכן אַ קאַנסטרוקטיוון וועג פאַר יידישן 
חינוך. דאַרפן מיר דעם צוטריט אויסנוצן: (1) כדי 
משפּיע צו זיין די לערנפאָרמען, (2) כדי צו קעמפן 
פאַר קאָמונאַלע שולעס און קעגן דעם מאַנאַפּאָל 
פון די קאָנגרעגאַציעס אין יידישן חינוך; (3) כדי 
איינצופירן אַ סכום לימודים, װאָס זאָל אַרײן אין 
דעם קוריקולום פון אַלע ייִדישע שולעס אין דער 
וועלט-- אין ישראל װי אין גלות. ‏ / 

דאָס וועט זיין איינער פון די װירקזאַמע מיטלען 
קעגן די פראַגמענטיזירנדיקע טענדענצן אין יידישן 
לעבן. 


קעגן פראגמענטיזירונג און פֿאַר 
דעמאַקראַטיזירונג פון יידישן לעבן 
דער פונדאַמענטאַלסטער צושטייער צו דער אַנטװי- 
קלונג פון יידישן ישוב אין די פאַראייניקטע שטאַטן 
מוז זיין אַ באַנײיטער קאַמף פאַר זיין דעמאַקראַ- 
טיזירונג. צוזאַמען מיט דעם גייט דאָס פאָרמולירן 
אַ סקאַלע פון פריאָריטעטן אין דער יידישער געזעל- 
שאַפּטלעכער טואונג, װאָס זאָל װאַרצלען אין פּאַ- 
זיטיווע יידישע ווערטן און זאָל פירן צו אַ מער 
קאַנסטרוקטיוון פאַרטייל פון די קהל'שע בודזשעטן, 
מען דאַרף קעמפן פאַר אַ רעאַליסטישן און שאַפע- 
רישן פאַנאַדערטײל פון די יידישע געזעלשאַפט- 


לעכע ספערעס אויף ליניעס פון קלאַר דעפינירטע 
רעליגיעזע און סעקולערע געביטן. דערביי מוזן 
מיר פאַרשטײין, אַז אין אַ לאַנד, װאָס אַנערקענט 
נישט קיין נאַציאַנאַלע טיילונגען, אָבער אַנערקענט 
יאַ רעליגיעזע גרופּירונגען, איז די סינאַגאַגע וי אַ 
רעליגיעזע אינסטיטוציע פאַקטיש דער צענטער 
פון יידישער אידענטיפיקאַציע, 

װאַס שייך די באַציונגען פון די אַמעריקאַנער 
יידן צו די יידן אין דער וועלט, מערקן זיך אין די 
לעצטע יאָרן אַמביוואַלענטע דערשיינונגען. פון איין 
זייט, זעען מיר װוי דער אַמעריקאַנער יידישער קאַ- 
מיטעט, װאָס האָט עד היום פאָרמעל נישט אַנער- 
קענט די עקזיסטענץ פון אַ יידישן פאָלק, שפּרײט 
אויס זיין טעטיקייט איבער אַלע יידישע תפוצות 
און עפנט פונקציאַנירנדיקע ביוראַען אין אײיראָפּע, 
אין אַרגענטינע און אין מדינת ישראל. דאָס טוען 
אויך די "בני-ברית", און אפילו דער "בונד" האָט 
איצט אַ קאַאַרדיניר-קאָמיסיע, װאָס טראָגט אַ 
וועלט-כאַראַקטער. פון דער אַנדערער זייס, שווימען 
אויף איזאָלאַציאָניסטישע שטימונגען צװוישן די 
אַמעריקאַנער יידן. אַזעלכע שטימונגען מערן זיך 
אויך צווישן די יידן אין ענגלאַנד. דאָס שטימט מיט 
אונדזער פריערדיקער באַהױפּטונג, אַז די לאָקאַלע 
יידישע אינטערעסן נעמען די אױיבערהאַנט איבער 
די גלאַבאַלע יידישע פּראָבלעמען. װאָס װינציקער 
יידן זיינען איזאָלירט פון דעם דרויסן אין זייערע 
פרייע וווינלענדער, אַלץ מער שטאַרקן זיך צווישן זי 
די עקסקלוזיוויסטישע טענדענצן פון אינעווייניק. 

די ציוניסטישע באַװועגונג דאַרף באַקעמפן דעם 
דאָזיקן אינװייניקסטן צװוישן ישובימדיקן איאָ- 
לאַציאָניזם װאָס, אויב ער וועט זיך ווייטער פאַר- 
שפּרײטן, װעט ער אויך אָנרירן די באַציונג פון די 
ישובים צו מדינת ישראל. אויב מיר ווילן -- און 
דאַרפן -- ברעכן אַרויפגעצװוּנגענע איזאָלאַציע, 
מוזן מיר אַננעמען אַ סכום פון פרייוויליקער סעפּאַ- 
ראַציע, וויל אַָן אַ געוויסער סעפּאַראַציע, ועלן מיר 
נישט קענען מאַביליזירן די סוביעקטיווע 
כ וח ות פאַר אַ װידערשטאַנד צו די כסדר-שטאַר- 
קער הערשנדיקע אַביעקטיווע פאַקטאַרן 
װאָס פירן צו אַסימילאַציע. די סעפּאַראַציע קען זיין 
נאָר אַ קאָמונאַלע, נישט קיין אינסטיטוציאַנעלע. 


אינסטיטוציעס בייטן זיך. דער ישוב וי אַ גאַנצער 
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קען פונקציאַנירן נאַר אין אַ קאַמונאַלער ראַם, און 
דאָס אַליין צייכנט שוין פאַר אים אַ באַשטימטע 
אָפּגעגרעניצטקײט פון דער נישט-יידישער באַפעל- 
קערונג. אַ ראַם איז אָבער נישט מער וי אַ ליידיקע 
כלי; אָנפילן די דאָזיקע כלי מיט אַ קרעאַטיון 
יידישן אינהאַלט --- דאָס איז דער עלעמענטאַרסטער 
חוב פון דעם נאָך-מדינה ציוניזם אין זיין ערשטער 
דימענסיע. דאָס מיינט, אַז ער מוז שענקען די 
גרעסטע אויפמערקזאַמקײט צו לאַקאַלע נויטן און, 
אין דער זעלביקער צייט, נישט לאָזן פאַרקוקן די 
גלאָבאַלע אינטערעסן פון יידישן פאָלק. 

מיר זיינען פעסט איבערצייגט, אַז ישראל וװעט 
שאַפן אויטענטישע יידישע ווערטן, װאָס װעלן 
רייכער מאַכן דאָס יידישע לעבן אומעטום. מען 
דאַרף שטאַרק זיך באַמיען, אַז די העברעאישע 
שפּראַך זאָל װוערן דער קאַנאַל, דורך וועלכן די 
דאַזיקע װוערטן וועלן זיך טראָגן צו די תפוצות און 
צוריקפירן קיין ישראל די ווערטן, װאָס די תפוצות 
וועלן שאַפן. אַבער אין בעסטן פאַל װעט עס נעמען 
דורות, ביז אָט אַזאַ באַציונג װעט זיך איינשטעלן 
צווישן די יידן אין גלות און די יידן אין ישראל -- 
און ביז עס װעט קומען די נחמה, קען אַמאָל אויס- 
גיין די נשמה. װאָס-זשע האָבן מיר שוין אין אונד- 
זער פאַרמאָג, װאָס קען אונדז, אי קרעפטיקן אויף 
די ערטער, אי פעסטער צונויפבינדן וועלטיש ? איך 
זע נישט קיין אַנדערע קאַנקרעטע טרעפפּונקטן פאַר 
די יידן פון אַלע לענדער און פון אַלע צייטן, װי 
שבת און יידישע יום טובים, װוי בר-מצווה און בת 
מצווה, וי חופּה וקידושין און אפילו כשרות, לכל 
הפּחות ביי יידישע אונטערנעמונגען. נאַר טעמפּע 
מענטשן קענען אין דעם זען אַ סתירה צו אונדזער 
סעקולערן װעלטבאַנעם. מיר דאַרפן אָט די אַלע 
זאַכן אָפּהיטן, נישט וי אַרױסשטראַלונגען פון 
פרומקייט, נאַר וי קולטור-טראַדיציעס, װאָס זיינען 
אַרײן אין אונדזער שטייגערלעבן. די בענדער פון 
געשיכטע, פון נאַציאַנאַלער דערפאַרונג, פון פאָל- 
קישע וויזיעס און פון גורל-געמיינשאַפט פאַראיי- 
ניקן אַלע יידן אין דער וועלט. אָבער דאָס זיינען 
אַלץ אַבסטראַקציעס --- און ווען מען באַגנוגנט זיך 
מיט אַבסטראַקציעס, װערן די בענדער לויזער. מיר 
מוזן האַבן קאַנקרעטע בינדונגען. מדינת ישראל איז 
איצט די וויכטיקסטע בינדונג ; אָבער זי גופא דאַרף 


איינגעגלידערט ווערן אין אונדזער שטייגערלעבן, 
כדי זי זאָל זיך נישט פאַרװאַנדלען אין אַבסטראַק- 
ציע, װאַס שייך די לעבנס-פירונגען פון די יידן אין 
גלות, 


וויכטיקסטע וועלט-אָרגאַניזאַציע -- 
די ציוניסטישע 

האָבן מיר שוין דאַ אויך דעם אַנטײט פון אַן ענ- 
טפער אויף דער פראַגע: װאָס זיינען אונדזערע 
אויפגאַבן בנוגע דער צווייטער דימענסיע פון דעם 
נאָר-מדינה ציוניזם ? 

דער ענטפער קען איצט נישט זיין קיין פולער 
אין שייכות מיט יידישער װעלט-אָרגאַניזירטקײט. 
מיר זיינען אַן אַקטיווער טייל פון יידישן וועלט- 
קאַנגרעס, אָבער עס מוז זיין קלאָר, אַז ער האָט 
דערגרייכט אַ בלינדע װאַנט. עס אין נישטאָ די 
מינדעסטע אויסזיכט, אַז ער זאָל צוציען די וויכטי- 
קערע יידישע אָרגאַניזאַציעס, װאָס זיינען איצט אין 
אים נישט אָנגעשלאָסן, ממילא קען שוין קיין רייד 
נישט זיין פון דעם, אַז ער זאָל פיגורירן וי דער 
רעפּרעזענטאַנט פון גאַנצן וועלט-יידנטום. די גרינ- 
דערס פון "קאדז"שא" ווייסן נאַך אַלײן נישט װאָס 
פון דער דאַזיקער לויזער און אַמאַרפישער קערפּער- 
שאַפט װעט אַרוסקומען; דערווייל דרייט זי זיך 
אין אַ פאַרכישופטן קרייז פון אומבאַשטימטקײט 
און פּלאַנטערט זיך צומאָל צווישן די אייגענע פיס. 

די ויכטיקסטע יידישע וװעלט-אָרגאַניזאַציע 
איז נאָך אַלץ די ציוניסטישע. די שװעריקייטן, 
װאָס אַ יידישע װעלט-אָרגאַניזאַציע מוז איצט 
גובר זיין, זיינען נישט נאָר טעכנישע און א- 
פילו נישט נאַר אַזעלכע, װאָס שטאַמען פון דער 
קעגנערשאַפט מצד ויכטיקע יידישע גרפּי- 
רונגען צו דעם באַגריף וועלט-יידנטום. די שווע- 
ריקייטן װאַרצלען בעיקר אין דער פאַרוויקלטקייט 
פון די יידישע ישובים אין דער היימישער און 
אינטערנאַציאַנאַלער פּאַליטיק פון זייערע ווינלענ- 
דער. מחמת אָט דער פאַרוויקלטקייט זיינען אפילו 
די עקזיסטירנדיקע יידישע װועלט-קערפּערשאַפטן 
געפּענטעט אין זייערע האַנדלונגען. װאַס איז שייך 
װעלט-אַרגאַניזירטקײט, װעלן מיר אין די קומענ- 
דיקע עטלעכע יאָר נישט קענען טאַן קיין סך מער 
וי זוכן אַ גרעסערע השפעה אין די עקזיסטירנדיקע 


מעטאמארפאזן אין יידישן נאַציאָנאַלן לעבן |7/7 


קערפּערשאַפטן און אַרבעטן פאַר דעם, אַז אַ מאַדוס 
פון קאַאַרדינאַציע זאָל פונדעסטוועגן פאָרט אויפ- 
געשטעלט וװוערן צװישן זיי. 


אינדיווידועלע היימען -- 
און אַ נאַציאָנאַלע היים 


װאַס שייך דער דריטער דימענסיע -- צענטראַלי- 
טעט פון ישראל --- אויב איינער נעמט ד אַ ס נישט 
אַן, איז ער בכלל קיין ציוניסט נישט. אָבער װאַס 
מיינט עס קאַנקרעט צונטראַליזם פון מדינת ישר- 
אל ? לכל הפּחות בנוגע אָט דער פראַגע דאַרף ביי 
אונדז אויפהערן די צעטומלעניש. מיר גייט בעיקר 
אין די אידייאישע און טעאָרעטישע פּאַסטולאַטן 
פון אָט דער קאַנצעפּציע. איך װאָלט די דאָזיקע 
פּאַסטולאַטן פאָרמולירט אין פאָלגנדיקע ברייטע 
שטריכן : 

(1) אוב פאַר יידן איז מעגלעך צו האָבן אַ סך 
ישובים און צענטערן קען אָבער דאָס 
יידישע פאָלק האָבן נאָר איין נאַציאַנאַלע היים 
-- און דאָס איז מדינת ישראל. דאָס מיינט, ערשטנס, 
אַז פון שטאַנדפּונקט פון יידישן קיום, קען נישט 
זיין קיין רייד וועגן גלייכווערטיקייט פון דעם גלות 
מיט מדינת ישראל. צווייטנס דאַרף געצויגן װוערן 
אַ שיידליניע צווישן די אינדיווידועלע היימען, װאָס 
יידן וי יחידים האָבן אין זייער װוינלאַנד --- און דער 
נאַציאָנאַלער היים, װאָס יידן וי אַ פאָלק האָבן אין 
מדינת ישראל. נאָר אויף אַזאַ אופן וועלן מיר אויס- 
מיידן דאָס פּראַבלעם פון טאָפּעלער פּאַליטישער 
לאָיאַליטעט, װאָס נישט נאַר זעלבסט-האַסנדיקע 
דזשודאָאיסטן רוקן אַרױס. אין אַמעריקע זיינען 
פאַראַן באַלד דריי מאָל אַזױ פיל אירלענדער וי אין 
אירלאַנד, און זיי טראַכטן אפילו נישט פון אַנדערע 
אינדיווידועלע היימען וי די פאַראייניקטע שטאַטן, 
דאַך װעט קיינעם פון זיי נישט איינפאַלן נישט צו 
קוקן אויף אירלאַנד וי אויף דער נאַציאַנאַלער היים 
פון אירלאַנדישן ּאָלק. אין ניו-יאַרק זיינען מסתמא 
דאַ מער איטאַליענער וי אין רוים, דאָך הערט נאָך 
די לעצטע נישט אויף צו זיין די הױפּשטאָט פון דער 
איטאַליענישער נאַציע. 

(2) קיבוץ-גלויות מון פאַר אונדוז שטענדיק 


זיין דער אידעאַל, װאָס פירט צו דער פאַרוויר- 
קלעכונג פון דער וויזיע וועגן אחרית הימים. קענען 
מיר דעריבער נישט אָננעמען די מיינונג, אַז דער 
גלות איז אַ פּערמאַנענטער באַשטאַנדטײל פון 
יידישן קיום. איך זע נישט קיין שום אָביעקטיווע 
באַרעכטיקונג פאַר דעם שטאַנדפּונקט, אַז די מער- 
הייט פוֹן יידישן פאָלק װועט שטענדיק זיך געפינען 
אויסער מדינת ישראל. אױסלאַזנדיק פון חשבון 
אַזעלכע קאַטאַסטראָפעס וי גענאַסײד -- און ווער 
װעט גאַראַנטירן, אַז דאָס װעט זיך נישט 
איבערחזרן ? -- האַבן מיר פאַר זיך די שטייגנדיקע 
מעגלעכקייט, אפילו די װאַרשײנלעכקײט, אַן די 
יידישע ישובים טרעטן אַריין אין אַ פּעריאָד פון 
ביאַלאַגישן איינשרומפּ, װאָס קומט פון דער וואקסג- 
דיקער ראָלע פון געמישטע חתונות --- פון איין זייט, 
און פון אַ פאַלנדיקער ראַטע פון געבירטיקייט.-- 
פון דער צווייטער זייט. נעמט מען דאָס אין באַט- 
ראַכט און מען גיט צו דעם פּראָצעס פון עליה --- איז 
שווער צו זען אויף װאָס זיינען זיך סומך די, װאָס 
ריידן מיט אַזאַ קאַטעגאַרישקײט וועגן דעם, אַז 
אײיביק וועט בלויז אַ מינדערהייט פון יידישן פאָלק 
לעבן אין מדינת ישראל. איין זאַך מוז מען באַהופּ- 
טן-- דער רוב פון יידישן פאָלק ועט נאָך אַ זייער 
לאַנגע צייט זיך געפינען אין חוץ-לארץ, אַבער 
דאָס מוז נישט אײביק אַזױ זיין. מיר קאַנסטאַ- 
טירן אַ פאַקט און לאַזן צו דעם געדאַנק, אַז מיר 
קענען אים ענדערן; אָבער ווען מזאָגט, אַז אַזױ 
װעט עס שטענדיק זיין-- שטייען מיר פאַר אַ 
נאַטור-געזעץ, וועלכן מיר נעמען שיעור נישט אויף 
וי אַ געװוּנטשענע דערשיינונג. 

(2) וי די יידישע נאַציאַנאַלע היים, איז מדינת 
ישראל אויך דער גייסטיקער און קולטורעלער צענ- 
טער פון יידישן פאָלק. די אויטענטישע יידישע 
ווערטן, װאָס ער שאַפט, זיינען דער קנין פון גאַנצן 
יידישן פאַלק. די פראַגע, צי מיר זאָלן אַזױ קוקן 
אויף דער מדינה גופא, אָדער נאָר אויף דעם יידישן 
ישוב אין מדינת ישראל, װי עס פאַדערט מרדכי 
קאַפּלאַן, קענען מיר איבערלאָזן פאַר דער צוקונפט. 
איצט איז צווישן די צוויי נישטאָ קיין דיקאַטאָמיע און 
עס האָט קיין זינען נישט אַזאַ קינסטלעך צו שאַפן. 


די נחום גאלדמאן 


אדישע ארגאנ;ן;הוםג, 


שוין 20 יאָר אז איך פאַרנעם זיך מיטן פּראַָבלעם, 
װי אזוי צו אָרגאַניזירן דאָס יידישע פאָלק אין 
גלות. גאַנץ אַפט הערט מען די טענה, אז וויכטיק 
איז דער אינהאַלט און נישט די פאָרם, און עס 
לויענט זיך נישט צו פאַרלירן צופיל מחשבה און 
צופיל ענערגיע אויף פארמען פון אָרגאַניזירן. דער 
דאָזיקער צוגאַנג איז זייער אַן אויבערפלעכלעכער, 
אויך נישט אריינגייענדיק אינעם פילאַזאַפישן אַס- 
פעקט, װווּ הויבט זיך אָן דער אינהאַלט, און וו 
הויבט זיך אָן די פארם. 

ווען עס האַנדלט זיך וועגן אָרגאַניזאַציע, זיינען 
פארמען זייער וויכטיק און נישט בלויז טעכנישע 
פּראָבלעמען. װאָס איו אייגענטלעך אַ מדינה ? 
נישט עפעס אַנדערש וי אַן אָרגאַניזאַטאַרישע 
פארם, ווייל פעלקער קענען טעאָרעטיש זיין אַרגאַ- 
ניזירט אויך נישט אין סוּווערענע מדינות און אַזױ 
איז עס טאַקע געווען אַ סך יאַרהונדערטער. 

װאָס האָט ד"ר הערצל געגעבן דעם יידישן 
פאַלק? נישט די עצם אידייע פון ארץ-ישראל 
אויפבוי, ווייל ליבשאַפּט צו ארץ ישראל האָבן 
יידן מיטגענומען מיט זיך נאָך ווען זיי זיינען 
ארויס אין גלות, און 2,000 יאָר הײיליק זי געהיט. 
די רעװאַלוציאָנערע לייסטונג פון הערצלען איז 
געווען -- די פארם פאַר דער אידייע, די מאַדערנע 
פּאַליטישע אָרגאַניזאַציע, װאָס האָט זיך גערופן 
"ציוניסטישע װעלט-אַרגאַניזאַציע?, 

פאַר אונדזער פאָלק איז די פארם פון אָרגאַניזירן 
זיך אַ טאַפּעלע לעבנס-פראַגע, ווייל מיר זיינען 
צעשפּרײט איבער אַ סך לענדער און די אַרגאַני- 
זירונג שאַפט דאָס פאָלק, טראַץ דער צעװאַרפנ- 
קייט. נאָר אין אַן אָרגאַניזאַטאַרישער פארם איז 
מעגלעך צו מאַניפעסטירן, אַז מיר זיינען איין 


פאַלק. במשך פון יאָר-הונדערטער האָט מען נישט 
געקענט טראַכטן וועגן אַן אָרגאַניזירטן וועלט- 
יידנטום, אָבער דעמאָלט האָט מען זיך נישט גע- 
דאַרפט זאָרגן פאַר דער אייניקייט פון פאָלק, ווייל 
יידן האַבן געלעבט אין זייער אייגענער לעבנס- 
פארם, אין שטעטל, אָדער אין געטאָ און לויט דעם 
אייגענעם שולחן ערוך, װאָס האָט זיי צװאַמען 
געהאַלטן. זיי האָבן זיך נישט גענויטיקט אין אַן 
איינהייטלעכע מאַניפעסטאַציע, װאָס זאָל באַװײזן, 
אַז זי זיינען איין פאָלק. היינט אָבער לעבט נישט 
די מערהייט פון פאָלק לויט דער זעלבער פארם 
און יעדער גרויסער יידישער יישוב האָט זיינע 
אייגענע לעבנס-פאָרמען, ריכטיקער געזאָגט: די 
לעבנס-פאָרמען פון די מדינות, אין וועלכע זי 
לעבן. דעריבער אין דאָס שאַפן די אָרגאַניזירטע 
ראם פון איין פאלק היינט 10 מאָל וויכטיקער, וי 
עס איז געווען מיט 200, 100 אָדער 50 יאָר צוריק. 

עס איז איבעריק דאַ צו באַגרינדן, אַז אויב, 
חלילה, ביי יידן אין דער וועלט וועט פאַרשווינדן 
דער באַװוּסטזײן, אז זיי זיינען טיילן פון איין פאָלק 
-- וועט דאָס פאָלק נישט עקזיסטירן, אויסער דעם 
טייל, װאָס לעבט אין דער אייגענער מדינה. עס 
איז קלאָר, אַז נאַך אַ היבשע צאָל יאָרן װעט די 
מערהייט בלייבן צעשפּרײט איבערן גלות, און 
אויב עס װעלן בלייבן איזאָלירטע קיבוצים אַן 
אַ באװוּסטזיין פון איינהייט, װעט דאָס פאָלק לאַנגע 
דורות נישט אויסהאַלטן. 

עס ווערט אַלע מאָל אַלץ שווערער צו אַרגאַני- 
נירן דאָס יידישע פאָלק און צו איינפלאַנצן אין 
אים דעם באַװוּסטזיין, אז ער מוז זיין אָרגאַניזירט 
וי איין פאָלק און רעאַגירן אויף אַלץ וי איין 
פאָלק. נאַטירלעך, נישט אין די אינטימע פּראַגן 
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פון די איינצעלנע יישובים, נאַר אין די לעבנס- 
פראַגן פון גאַנצן פאָלק. 

די אויפגאַבע ווערט שווערער צוליב צוויי סיבות: 
ערשטנס, צוליב אן אויסערלעכער סיבה, װאָס 
ווירקט אויף דער פּסיכאַלאָגיע פון יידן --- דאָס איז 
דער פּאַליטישער קלימאַט אין דער וועלט, די פּאַ- 
ליטישע אַטמאָספערע. איך רייד איצט נישט וועגן 
מזרח-אײיראַפּע, נאָר וועגן די פרייע לענדער, וועגן 
אַמעריקאַנער קאַָנטינענט און מערב-אײיראַפּע. מיר 
לעבן אין אַ צייט פון אַן עקסעסיוון מלוכה'שן 
נאַציאַנאַליזם. עס קומען אויף אַ סך נייע מדינות 
און דער נאַציאָנאַליזם ווערט אַלץ ראַדיקאַלער און 
עקסטרעמער. ער וערט אייפערזיכטיק און ענג- 
האַרציק, און אין אַזאַ קלימאַט איז פאַרן יידישן 
פּאָלק וי אַ וועלט-פאָלק זייער שווער אויפצוהאַל- 
טן זיין אָרגאַניזירטע איינהייטלעכקייט. עס זיינען 
פאַראַן אזוי גערופענע דעמאַקראַטישע לענדער, 
ווו מען טאַר נישט געהערן צו אינטערנאַציאָנאַלע 
אַרגאַניזאַציעס, און אויב דעלעגאַטן פאַרן אויף אַן 
אינטערנאַציאָנאַלער יידישער קאָנפערענץ, וען 
זיי קומען צוריק, ווערן זיי באַשולדיקט אין פאַראַט, 
שוין נישט רעדן וועגן מזרח-אײיראָפּע, ווו מען לאַזט 
נישט דע פאַקטאָ יידן געהערן צו אַ װעלט-אָרגאַ- 
ניזאַציע. אָבער אַפילו דאָס פרייסטע לאַנד-- די 
פאַר. שטאַט. מאַכט אויך שװועריקייטן, אפילו פאַר 
דער ציוניסטישער אַרגאַניזאַציע, װאַס האָט איר 
צענטער אין ירושלים. די אַמעריקאַנער ציוניסטן 
מוזן זיך רעגיסטרירן וי "פרעמדע אַגענטן" און 
מען דאַרף אַלע מאַל צושיקן אַ באַריכט און אויפ- 
ווייזן, פון וועלכע פינאַנציעלע קװאַלן מען האַלט 
זיך אויס. דאָס איז איינער פון די אַנטי-דעמאַק- 
ראַטישע געזעצן. מען האָט אים אַנגענומען אין אַ 
צייט ווען דער נאַציזם האָט אָרגאַניזירט דייטשן 
אין אױיסלאַנד, כדי טאַקע צו פאַראַטן די אינטערסן 
פון זייערע וווינלענדער. דעמאַלט האָט עס געהאַט 
אַ זין, אָבער זינט דער נאַציזם איז געפאַלן און 
די דעמאַקראַטיעס האָבן געװוּנען די מלחמה, איז 
אַזאַ געזעץ אַן אונזין. פונדעסטוועגן שאַפט מען 
אים נישט אַפּ און די טענדענץ איז אים צו פאַר- 
שאַרפן, טאָמער ווידערשפרעכט עס די פּאַטריאַטי- 
שע אינטערעסן פון אַמעריקע, 

איז דאָס אַ זייער אינטערעסאַנטער סימפטאָם 


פאר דעם הערשנדיקן פּאַליטישן קלימאַט, װאָס 
מאַכט נישט לייכטער פאַר יידן זיך צו אָרגאַניזירן, 
טויזנטער ציוניסטן זאָגן צו זיך: צו װאָס צוגע- 
הערן צו אַ ציוניסטישער וועלט-אָרגאַניזאַציע, װאָס 
ווערט באַטראַכט וי אַ פרעמדער אַגענט און ווערט 
קאַנטראָלירט ? דאָס זעלבע קען זיין גילטיק פאַרן 
יידישן וועלט-קאָנגרעס. איז לייכט זיך פאַרצושטע- 
לן װאָס פאַראַ קאָנסעקװענצן אַזאַ צושטאַנד קען 
האָבן אין אַנדערע לענדער, װאָס זיינען װייניקער 
פריי װוי אַמעריקע. אַזאַ קלימאַט איז זייער נישט 
גינסטיק פאַר אונדז, און דאָס אָרגאַניזירן דעם 
וועלט-יידנטום, סיי ציוניסטיש, סיי אין אַ וועלט 
מאַשטאַב פאַר אַלגעמײנע יידישע פּראַגן, װערט 
אַלץ שװוערער צוליב דער פּאַליטישער אַטמאָס- 
פערע. ' 

די צווייטע סיבה האָט צו טאַן מיט אַ טענדענץ, 
װאָס קומט פון אונדז אַלײן. אין אַ סך יידישע 
ישובים אַנטװיקלט זיך אַן אומגעהויערע טענדענץ 
צו דעצענטראַליזאַציע, ספּעציעל אינעם אַמערי- 
קאַנער יידנטום, װאָס באַטרעפט כמעט 6 מיליאָן 
נפשות. און אין אַ פאַלק, װאָס ציילט, לויט דער 
אַפיציעלער סטאַטיסטיק, 12 ביז 13 מיליאָן --- איז 
זיין ראַלע אַ קאָלאָסאַלע, ווייל פון דעם חשבון 
דאַרף מען אַראַפּדעכענען די דריי מיט אַ האַלב 
מיליאָן יידן אין מזרח-אײיראַפּע, װאָס שפילן נישט 
קיין ראָלע אינעם אַקטיוון און דינאַמישן יידישן 
לעבן. אין אַמעריקע אַנטװיקלט זיך אַלץ מערער 
אַ לאַקאַל-פּאַטריאָטיזם לטובת דער איגענער 
אינסטיטוציע, לטובת דעם אייגענעם קלייזל, דעם 
שפיטאָל, דעם בית יתומים א. א. וו. און היות וי 
דאָס אַמעריקאַנער יידנטום איז ב"ה זייער רייך, --- 
איך הויב אַן צו גלויבן, אַז דאָס רייכטום איו פאַר 
זיי מער אַ קללה וי אַ ברכה --- און אַלץ דריקט 
זיך אויס אין געלט, אין מיליאַניקע בודזשעטן, אין 
פּרעכטיקע געביידעס און אין הױיכבאַצאַלטע באַ- 
אַמטע -- איז ווער עס קען נישט זיין קיין גרויסער 
נדבן, קען דאַרט נישט שפּילן קיין ראָלע. אַזױ איז 
עס אויך אין אַנדערע יידישע ישובים, 

פּסיכאַלאָגיש גענומען, איינס פון די צענטראַלע 
פּראַבלעמען פון יידישן פאָלק היינט איז צו לערנען 
זיך, װי אַזױ קען מען בלייבן אַ ייד אין גוטע 
צייטן. ווען מיר זיינען געווען אַן אַרעם פאָלק, איז 
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אַלץ געווען איינפאַכער, אָבער עס איז געװאָרן 
קאַמפליצירט ווען אין אַ סך לענדער זיינען יידן 
געװאָרן צו רייך. עס פעלט נישט קיין געלט צו 
עטאַבלירן אינסטיטוציעס און קאַנגרעגיישנס און 
אַרום יעדער אינסטיטוציע גרופּירט זיך אַ קלייזל 
פון מענטשן, װאָס ווערן פּאַטריאָטן פון זייער זאַך, 
און יעדע זאָרג פאַר דער אַלגעמײנקײט פון יידישן 
פאָלק גייט זיי נישט אָן, און דער געדאַנק פון כלל 
ישראל ווערט ממילא שוואכער. 

די דאָזיקע טענדענץ שטערט אַ סך. איך רעד 
שוין גאַרנישט וועגן יענע, וועלכע װאָרפן אָפּ אין 
פּרינציפּ דעם געדאַנק פון איין יידישן פאָלק. אין 
אַמעריקע זיינען פאַראַן וויכטיקע אַזעלכע גרופן, 
וי למשל, דער "אמעריקן דזשואיש קאָמיטי. 
דאָס איז די בעסט-אָרגאַניזירטע גרופּע מיט אַ סך 
געלט און מיט גוטע טוער. זיי זיינען גרייט צו 
העלפן אַלע יידן אין דער וועלט, אָבער נישט זיצן 
מיט זיי צוזאַמען. דאָס איז אַ מין אַפּוטרופּסות און 
שתדלנות אין אַ מאָדערנער פאָרם. זייער פילאָזאָפ- 
יע באַזירט אויף איין פּרינציפּ, אז עס זיינען דאַ 
צוויי יידישע פעלקער: דאָס יידישע פאָלק -- און 
דער "אַמעריקן דזשואיש קאָמיטי און ביידע זיינען 
גלייכבאַרעכטיקט. אויך די טענדענץ צו דעצענט- 
ראַליזאַציע שטעלט אַלץ מער און מער אין געפאַר 
דעם געדאַנק פון יידישער אחדות, אָן וועלכער 
עס איז אוממעגלעך צו זיכערן די צוקונפט פון 
פאָלק 

איינס פון די טראַגישע פּראָבלעמען אין יידישן 
לעבן, נאָך דעם נאַצייאומקום, איז דאָס פעלן פון 
יידישער פירערשאַפט. אין אײיראָפּע זיינען אומגע- 
קומען 6 מיליאָן יידן. מענטשלעך געזען, איז יעדער 
ייד די זעלבע טראַגעדיע, אָבער היסטאָריש געזען, 
איז די גרעסטע טראַגעדיע, װאָס צװישן די 6 
מיליאַן זיינען געוויס געווען 1,000 פּאַטענציעלע 
פירער פון יידנטום אויף אַלע געביטן: שרייבער 
און פּאַעטן, רעדנער און פּאַליטיקער א. א. וו. עס 
מערקט זיך קענטיק דער צוריקגאַנג אינעם ניוואַ 
פון יידישן פּאַליטישן לעבן, פון דער יידישער 
פירערשאַפט א. א. וו. דאָס אַמעריקאַנער יידנטום 
האַט אַמאַל געהאַט אַ בראנדייס, א מעק, אַ סטיפאן 
ווייז און אַ מאַרשאַל, אָבער היינט האָט מען די 
אינטעלעקטועלע כוחות פאַרטריבן פון געזעל- 


שאַפטלעכן לעבן, און נישט איינמאָל פאַלט אַן אַ 
שרעק ווען מען טראַכט מיט וועמען מען גייט צום 
טיש. די אַמעריקאַנער יידן זיינען נישט ווייניקער 
באגאבט וי די פוילישע, אָבער די פעאיקע מיט 
אינטעלעקטועלע מעגלעכקייטן גײיען צו נישט- 
יידישע אָרגאַניזאַציעס. אַ סך יידן שפּילן אַ פירנ- 
דיקע ראַלע אינעם קאַמף פאַר נעגער-רעכט. עס 
זיינען אַבער פאַראַן אויך יידישע פּראָבלעמען פאַר 
וועלכע מען דארף קעמפן, און דערביי ליידן מיר 
פון אן אומגעהויערן מאַנגל אין יידישער פירער- 
שאַפט. די שווערסטע זאַך אין אַ יידישער אַרגאַני- 
זאַציע איז נישט דער בודזשעט, נאָר צו געפינען 
די פּצַסיקע מענטשן. אין אַזאַ לאַגע, ביי אַ מאַנגל 
אין קאַאַרדינאַצע און קאַאַפּעראַציע, איז די איינ- 
הייטלעכע אָרגאַניזירונג נאַך אַ סך קאַטאַסטראָפאַ- 
לער. מיר ליידן פון פאַרשווענדן מענטשלעכע 
כוחות צוליב דער צעשפּליטערונג, און דאָס איז 
נאָך אַ קאַנסעקװענץ פון דער נישט-צופרידנשטע- 
לנדיקער לאַגע. 

פאַר צענטליקער יידישע יישובים איז היינט די 
איינהייטלעכע יידישע אָרגאַניזירטקײט אַ סך וויכ- 
טיקער, וי ווען עס איז פריער. אַ גרויס יידנטום 
קען אַ לאַנגע צייט אויסהאַלטן אויך אַן אינטער- 
נאַציאַנאַלע פאַרבינדונגען. 6 מיליאָן יידן אין אַמע- 
ריקע זיינען כמעט אַ יידיש פאַלק פאַר זיך. אַבער 
ווען עס האַנדלט זיך וועגן אײיראָפּעאישע יידנטומס, 
װאָס זיינען שטאַרק רעדוצירט געװאָרן נאַָך דער 
היטלער-קאַטאַסטראָפע, װי למשל 18,000 יידן אין 
האַלאַנד, אַנשטאט אַמאָל 124,000 ; אַ ישוב פון 25 
טויזנט דאַ און 20,000 דאָרט --- וי אזוי זאַלן אַזעל- 
כע קיבוצים באַשטײן, ווען זיי זיינען איזאַלירט, 
ווען זיי פילן זיך נישט טאָג-טעגלעך וי אַ טייל 
פון כלל ? וי אַזױ קענען זי לאַנג עקזיסטירן, אויב 
זי זיינען נישט אן אַקטיוער טייל פון גרויסן 
יידישן פאלק ? 


לאָקאַלע אָרגאַניזירונג 


װאָס זיינען היינט די פּראַבלעמען פון אָרגאַניזירן 
דאָס יידישע פאַלק ? אין אַלע 2 ספערן פון יידישער 
אָרגאַניזאַציע: די לאָקאַלע, די לאַנד-אָרגאַניזאַציע 
און די אינטערנאַציאַנאַלע הערשט אין אַ געוויסער 
מאָס כאאס, 
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די לאָקאַלע סיטואַציע. פאַראַן שטעט, װוּ ס'איז 
בעסער, באַזונדערס אין דרום-אַמעריקע. דאָרט 
זיינען טעטיק קהילות, װאָס נעמען אַרום דאָס רוב 
פונקציעס אין יידישן לעבן, אָבער זיי מאַכן אויס 
אַ מינאַריטעט אין יידישן לעבן. אונדז אינטערע- 
סירט דערהויפּט צפון-אַמעריקע, וווּ די יידן בילדן 
צוויי דריטל פון די 9 מיליאַן, װאָס שטייען צו 
אונדזער דיספּאַזיציע. ווען מען קומט אין אַ יידישע 
שטאָט װי אין קליולאַנד, מינעאָפּאָליס, אָדער 
ניו-יאָרק, געפינט מען הונדערטער אָרגאַניזאַציעס, 
אַבער נישט קיין איין ראם פאַר זי אַלע. דאַס 
װאַס איז אַמאָל געווען אַ יידישע אָרגאַניזירטע 
קהילה מיט אַ רעפּרעזענטאַנץ, עקזיסטירט מער 
נישט. אַלץ איז געבויט אויף געלט-זאַמלונגען, און 
היות וי קיין שום לאָקאַלע אינסטיטוציע קען נישט 
עקזיסטירן אָן אַ בודזשעט, זיינען די געלט-זאַמלער 
געװאַרן אומגעהויער וויכטיקע פאַקטאָרן. זיי זיינען 
היינט דער שטאַרקסטער כוח אין אַמעריקאַנער 
יידנטום. זיי טוען אַ סך גוטע זאַכן, אָבער דער 
עיקר איז די אומדעמאָקראַטישע סטרוקטור, ווייל 
זיי ווערן דורך קיינעם נישט געוויילט. די גרויסע 
געלט-געבערס קענען דאָך אליין נישט פירן די 
אַרבעט, ווייל זיי האָבן נישט קיין פרייע צייט, 
האָבן זיי אויפגעבויט אומגעהויערע אַפּאַראַטן. דאָס 
זיינען די עקזעקוטיוו-דירעקטאָרן, וועלכע זיינען 
דער שטאַרקסטער כוח אינעם אַמעריקאַנער יידג- 
טום און אויך דער געפערלעכסטער כוח, ווייל דאָס 
זיינען פּראַפּעסיאַנעלע מענטשן און אַלץ איז אין 
זייערע הענט. איך גרייף נישט אַן די עקזעקוטיוו- 
דירעקטאָרן. אַ סך פון זיי זיינען אויסגעצייכנטע 
מענטשן און שטאַרק איבערגעגעבן דער אַרבעט. 
עס איז אויך נאַטירלעך, װאָס יעדער איינער זאָרגט 
זיך פאַר זיין אינסטיטוציע. מיין קריטיק האָט נישט 
צו טאַן מיט זיי, נאַר מיט דער נישט-דעמאַקראַ- 
טישער טענדענץ. 

די הערשאַפּט פון די עקזעקוטיװו-דירעקטאָרן 
און פון דעם אומגעהויערן אַפּאַראַט, איז איינע פון 
די סיבות פון דער איצטיקער אַנטװיקלונג אין 
אַמעריקע, צוליב וועלכער ציוניסטן שפּילן אַ קנאַ- 
פּע ראָלע אינעם גאַנצן פּראַצעס. דאָס פּראַבלעם 
פון ציוניזם אין אַמעריקע איז נישט, צי ער וועט 
שאַפן אַביסל מערער שולן. יידישער חינוך איז 


געוויס שטאַרק וויכטיק. ציוניסטישע השפעה הענגט 
אויך נישט אַפּ דערפון, צי זיי װעלן אַננעמען מע- 
רער פּאַליטישע רעזאַלוציעס, הגם זייערע פּאָלי- 
טישע רעזאַלוציעס זיינען מער וויכטיק פאַר מדינת 
ישראל, וי די רעזאָלוציעס פון נישט-ציוניסטן, 
ווייל אויב עס װעט דערגיין צו אַ קריזיס צווישן 
אַמעריקע און ישראל -- און איך האַף, אַז עס װעט 
דערצו נישט קומען -- קענען די ציוניסטן אַרױס- 
ווייזז אַ מוטיקערע שטעלונג וי די נישט-ציוניסטן, 
אַבער אויף דעם אונטערשייד קען מען קיין אַרגאַ- 
ניזאַציע אין אַמעריקע נישט בויען. 

און געוויס קען מען זיך נישט פאַרלאָזן אויף 
דעם פּראָמינענטן אָנטײל פון די ציוניסטן אין זאַמ- 
לען געלט פאַר ישראל. די אַרבעט איז אַריבער 
אין נישט-ציוניסטישע הענט. די עיקר-שװאַכקײט, 
די צוקונפט פון אַמעריקאַנער ציוניזם הענגט אַפּ 
פון דער ציוניסטישער פּאָזיציע אין אַמעריקאַנער 
יידנטום און פון זיין אַלגעמײנעם לעבן און זיין. 

דער ציוניזם אין אַמעריקע איז באַגאַנגען אַ קלאַ- 
סישן פעלער דערמיט, װאָס ער האָט זיך איינגעש- 
לאָסן אין דער זאָרג בלויז פאַר ציוניסטישע ענינים, 
צוערשט -- הילף פאַר דער נאַציאָנאַלער היים, און 
שפעטער אין קאַמף פאַר דער יידישער מדינה. ער 
איז אַרױסגעטראָטן פון "דזשוינט", ווייל פילאַנטראַ- 
פּיע, האָט ער געהאַלטן, איז נישט פאַר אים. מען האָט 
גענומען אָרגאַניזירן אַ יידישן וועלפער-פאנד, האָב 
ציוניסטן דערמיט זיך נישט אינטערעסירט, ווייל 
זיי דארפן זיך פאַרנעמען בלויז מיט ציוניסטישע 
פּראָבלעמען. דערווייל האָבן אַנדערע כוחות אין 
אַמעריקאַנער יידנטום שטאַרק זיך אַנטװיקלט און 
זיי באַאיינפלוסן דאָס יידישע לעבן. פאַראַן אויך 
ציוניסטן װאָס שפילן אַ ראָלע, אָבער נישט דערפאַר, 
ווייל זיי זיינען ציוניסטן, נאָר צוליב זייער װאַגי- 
קער פּערזענלעכקייט. די ציוניסטישע אָרגאַניזאַציע 
אַלס אַזעלכע איז נישט אַקטיוו, נישט אין לאָקאַלן 
און נישט אין לאַנד-מאַשטאַב. איינצעלנע ציוניסטן 
נעמען שטעלונג און קעמפן פאַר מער חינוך, מער 
געלט פאַר ישראל, וייניקער פילאַנטראָפּיע און 
מערער דעמאַקראַטיזירונג פון די וועלפער-פאנדס, 
אַבער די ציוניטסישע אָרגאַניזאַציע וי אַ קאַָלעק- 
טיוו שפּילט דערביי נישט קיין ראַלע. 

די פראַגע פון אַמעריקאַנער ציוניזם איז, צי וועט 
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אים געלינגען זיך צו אָרגאַניזירן געמיינזאַם, נישט 
יעדע פּאַרטײי און יעדע שטרעמונג באַזונדער, נאַר 
אַלע גרופּן צוזאַמען װי איין כוח, װאָס דרינגט 
אריין אין אַלגעמײינעם יידישן לעבן און וויל אים 
באַאיינפלוסן. נישטאָ אין אַמעריקע קיין אַנדערע 
גרופּע, װאָס איז נומעריש אַזױ שטאַרק וי אַלע 
ציוניסטן צוזאַמען, און דעריבער. קענען זיי האָבן 
אויסזיכטן. דאָס איז פּראָבלעם נומער 1, וויכטיקער 
פון אַלע אַנדערע פּראָבלעמען, ווייל אַן השפעה 
אויפן יידישן כלל.. אין אַמעריקע, וועט זיך גאָרנישט 
נישט ענדערן. 

עס לויענט זיך צו פאַרטראַכטן איבער פאָלגנדיקן 
געדאַנק. ישראל עפרויקין, אַ מיטגליד פון דער 
"פועלי-ציון" באַוועגונג. איז אין די לעצטע אאָרן 
פון זיין לעבן געװאָרן אַ שטאַרקער אַנהענגער פון 
צוריק עטאַבילירן יידישע קהילות. אויך ד"ר מאַג- 
נעס האָט דערפון געטרוימט און יאָרן לאַנג דערפאַר 
געקעמפט. איך גלויב, אַז ווען די ציוניסטן הויבן 
אָן זיך צו פאַרנעמען מיט יידישער גלות-פּאַליטיק, 
און אַלע זיינען איבערצייגט, אז מען דאַרף עס 
טאַן מערער װי ביז איצט, איז געקומען דער מאָ- 
מענט אויפצונעמען די קאָנצעפּציע פון עפרויקינען 
און מאַגנעסן און װידער אויפלעבן דעם באַגריף 
פון אַ יידישער קהילה וי די פארם פון אָרגאַני- 
זאַציע פאַר די לאָקאַלע ישובים. געוויס איז עס 
נישט לייכט און אין אייניקע לענדער װעט עס 
האָבן אַ רעװאַלוציאָנערע ווירקונג. דאָך לויענט 
עס זיך וועגן דעם צו טראַכטן, 


טעריטאָריעלע אָרגאַניואַציעס 


אין דער הינזיכט איז דווקא די סיטואַציע אין אַ 
ריי פון לענדער נישט שלעכט. דאָס גאַנצע לאַטײן- 
אַמעריקאַנער יידנטום איז טעריטאָריעל אָרגאַני 
זירט. אין עטלעכע לענדער װייניקער, אין עטלעכע 
-- שטאַרקער. די אָרגאַניזאַציאַנעלע פארמען זיי- 
נען פאַרשײידנאַרטיק, אָבער דאָס איז אומפאַרמײיד- 
לעך, ווייל איין יידישער יישוב אין גלות איז נישט 
געגליכן צום צווייטן. קאַנאַדע איז װוּנדערבאַר 
אַרגאַניזירט. אויך דרום-אַפריקע און ענגלאַנד 
פאַרמאַגן אַן אַלגעמײינע יידישע רעפּרעזענטאַנץ, 
טראָץ אירע שװאַכקײטן, 

דער ערגסטער צושטאַנד איז ווידער אין אַמערי- 


קאַנער יידנטום. אויב אויפן לאַקאַלן געביט איז 
נאָך דאַ דער וועלפער-פאנד, הגם ער איז נישט 
דעמאַקראַטיש, איז דאָך פאַראַן אַ פירמע. דאַקעגן 
אין טעריטאָריעלן פאַרנעם איז נישטאַ קיין שום 
יידישע אָרגאַניזאַציע. מיר אַלע, װאָס זיינען געווען 
אין אַמעריקע נאַך דער מלחמה, דאַרפן זיך קלאַפּן 
"על הטא" צוליב דעם היסטאַרישן פאַרברעכן פון 
קורצזיכטיקייט, װאָס מיר האָבן דערלאָזט צו ליק- 
ווידירן די אַמעריקאַנער יידישע קאָנפערענץ, וועל- 
כע איז געשאַפן געװאָרן אין די מלחמה-יאָרן. נאַך 
דער ליקווידאַציע איז דער כאאס געשטיגן פון יאַר 
צו יאַר. דערווייל װאַגט מען נישט צו רעדן וועגן 
אַן אַלגעמײנער רעפּרעזענטאַנץ פון אַמעריקאַנער 
יידנטום. אָבער די לאַגע איז אַן אַבסורדאַלע. 6 
מיליאָן יידן, דער גרעסטער יידישער כוה אין דער 
וועלט, האָט נישט קיין בשותפותדיקן אַרט, װוּ אַלע 
זיינע טיילן און גרופן זאָלן קענען זיך צוזאַמענקו- 
מען און אַרומרעדן בשותפותדיקע פּראַבלעמען: 
װאָס דאַרף זיין די פּאַליטישע ליניע פון אַמעריקאַ- 
נער יידנטום לגבי נעאָ-אַנטיסעמיטיזם, זיין שטע- 
לונג צום פּראַבלעם פון סאָװיעטישן יידנטום, מער 
צדקה, אַדער מער חינוך און נאָך צענטליקער 
פּראַבלעמען, װאָס זיינען געמיינזאַם פאַר אַלע 
טיילן פון אַמעריקאַנער יידנטום. אַנשטאט דעם 
עקזיסטירן צענטליקער סעפּעראַטע אָרגאַניזאַציעס, 
יעדע מיט מיליאָנען-בודזשעטן און יעדע איינע 
טוט װאָס זי וויל. 

מיט 6 יאָר צוריק האָב איך געפּרוּווט אריינ- 
ברענגען אַביסל אַרדענונג כאָטש אויף איין געביט : 
פּאָליטישע הילף פאַר מדינת ישראל. דעם שטויס 
דערצו האָט מיר געגעבן דער דעמאַלדיקער דירעק- 
טאָר פון סטייט-דעפּאַרטמענט, וועלכער האָט געטע- 
נה'ט, אז זיין צייט דערלויבט אים נישט אויפצונעמען 
8 יידישע דעלעגאַציעס אין דער זעלבער פּראַגע, 
ער האָט געפרעגט: קענען זיי טאַקע נישט צװאַ- 
מענקומען אין איין אָרגאַניזאַציע ? צי האַט יעדע 
דעלעגאַציע עפּעס באַזונדערס צו דערקלערן אין 
דער פראַגע װאָס די אַנדערע האָט נישט ? ער האַט 
מיר געגעבן צו פאַרשטיין, אז דער סטייט-דע- 
פּאַרטמענט װעט אויפהערן אויפצונעמען די פאַר- 
שיידענע גרופן. אונטער דעם דרוק האָב איך צו- 
נויפגערופן די פירער פון די אַרגאַניזאַציעס און 
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נאַך אַ סך מי געשאַפן די פּרעזידענטן-קאָנפערענץ, 
צו וועלכער עס געהערן 20 גרעסטע אַרגאַניזאַציעס 
אין אַמעריקע, אויסער דעם "אַמעריקן דושואיש 
קאַמיטי, װאָס האָט אויך געקענט זיין אינעװייניק, 
ווען די ישראל-אַמבאַסאַדע װאַלט דעמאַלט אַביסל 
צוגעהאָלפן, די פּרעזידענטן-קאָנפערענץ האָט איצט 
נישט קיין סך אַרבעט אויפן פּאַליטישן געביט, 
ווייל עס זיינען איצט נישטאָ קיין שטרייט-פּראָב- 
לעמען צװוישן ישראל און אַמעריקע, אַבער ס'איז 
דאָ מער אַרדענונג װאָס שייך פּאַליטישער הילף 
פאַר. ישראל. 

אָבער װיפּל שוועריקייטן זיינען עד היום פאַראַן 
ביים שאַפן אַ קליינעם בודושעט פאַר דער טעטי- 
קייט פון דער פרעזידענטן-קאָנפערענץ! יעדע אַר- 
גאַניזאַציע טרייסלט זיך אָפּ פון איר טייל אינעם 
בודזשעט. דאָס ווייזט וי שװאַך עס איז די פאַר- 
שטענדעניש פאַר קאַאָפּעראַציע צווישן די יידישע 
אַרגאַניזאַציעס אין אַמעריקע. 

און אַ צווייטע אילוסטראַציע : דאָס רוסיש-יידיש 
פּראַבלעם איז געװאָרן זייער אַקטועל פאַר דער 
עפנטלעכער מיינונג אין אַמעריקע. האָט אַבער 
יעדע יידישע אַרגאַניזאַציע אַָנגעהױבן אַן אייגענע 
פּראָפּאַגאַנדע. מען האָט גענומען זיך איבערליצי- 
טירן מיט דער פראַגע און ס'האָט זיך געשאַפן אַ 
שעדלעכע סיטואַציע, ביז מען האָט אַנגעהױבן צו 
פּאַרשטיין, אַז דער ענין מוז קאַאַרדינירט װערן, 
אַבער ס'זיינען אַריבער לאַנגע חדשים און עס איז 
אוממעגלעך געווען צו פאַרטיילן צווישן זיך די 
פאַרשיידענע כבודים פון פאַרזיצער, קאַסירער און 
אַנדערע אַמטן. אַזױ האָט עס אויסגעזען לגבי אַזאַ 
טראַגיש פּראָבלעם, וי דאָס רוסישע יידנטום. 

און צוריק צום ענין ציוניזם: היות וי די ציו" 
ניסטן שטייען פאַר אַן אויפגאַבע נומער 1 פון 
כיבוש הקהילות, פון אריינגיין אין די לאָקאַלע 
אינסטיטוציעס, דאַרפן זי אין אַמעריקע זיך אריינ- 
װואַרפן אין קאַמף פאַר אַן אַלגעמײנער רעפּרעזענ- 
טאַנץ פון אַמעריקאַנער יידנטום. איך בין איבער- 
צייגט, אַז זיי וועלן שטאַרק געשטיצט וװוערן, ווייל 
דאַס פּובליקום פאַרשטייט די לעכערלעכקייט און 
דעסטרוקציע און איז איבערצייגט, אז אזוי קען 
עס ווייטער נישט גיין, 

וועלן די ציוניסטן אין דעם זיך נישט ארײינװאָר- 


פן, װעלן אַנדערע איבערנעמען דעם לאַזונג. מעג- 
לעך, אַז פאַרשיידענע קרייזן אין אַמעריקאַנער 
יידנטום װעלן זיין אין כעס צוליב אַזאַ פאָדערונג, 
אַבער דעם. ציוניזם קען עס געבן פּאַפּולאַריטעט 
און פּרעסטיזש, 

און נאַך איין מאָמענט, װאָס פאַרגרעסערט דעם 
כאאס אין אַמעריקאַנער יידנטום. עס זיינען אַנט- 
שטאַנען גרויסע רבנישע אַרגאַניזאַציעס, און די 
רבנים װערן פּאַליטישע פירער פון די 3 גרויסע 
בלאַקן : קאַנסערװאַטיווע, אַרטאָדאַקסישע און רע- 
פאָרם יידן, וועלכע זיינען װי 2 יידישע רעליגיעס, 
אַ סך רבנים האַלטן, אַז עס איז בעסער ווען זיי ועלן 
איבערנעמען די פירונג, איידער די אַזױ גערופענע 
פּאַליטישע פירער פון אַמעריקאַנער יידנטום. אין 
דער פראַגע פון קאַמף לטובת דעם סאַװעטישן 
יידנטום איז געװאָרן אַ גרויסער שטרייט, װאָס עס 
האָט נאָך פאַרגרעסערט דעם כאאס. עס גייט אָן אַ 
קאַנקורענץ צװוישן די רבנישע און נישט-רבנישע 
אָרגאַניזאַציעס פאַר פירערשאַפט אין אַמעריקאַנער 
לעבן. אויך דער מאָמענט פאָדערט, אַז דער אַמע- 
ריקאַנער ציוניזם זאָל ווערן דער לייטנדיקער פאַק- 
טאַָר אינעם יידישן לעבן אין די פארייניקטע 
שטאַטן, 
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דאָ האַבן מיר איין דערפאַלג-- דער יידישער 
וועלט-קאַנגרעס, אָבער ער האָט נישט קיין שליטה 
אין אַמעריקאַנער יידנטום. די דערגרייכונג באַש- 
טייט אין דעם, װאָס ער קען אַרױסזאָגן זיין מיינונג 
אין אינטערנאַציאַנאַלע ענינים. ער איז נומעריש 
די גרעסטע יידישע אָרגאַניזאַציע, װאָס נעמט אַרום 
גאַנץ לאַטיין-אַמעריקע, קאַנאַדע, אַ גרויסן טייל 
פון אַָרגאַניזירטן יידנטום אין אײראַפּע, דרום- 
אפריקע, אױסטראַליע און אויך ישראל. מען קען 
זאָגן, אַז ער האָט, מער װייניקער, אָרגאַניזירט דאָס 
יידישע פאָלק. וויכטיק איז, װאָס פאַר די גויים איז 
ער דער יידישער אַדרעס. פאַר די פאַרשטייער פון 
יידישן וועלט-קאַנגרעס איז נישט שווער צו קאָנ- 
פערירן מיט רעגירונגען, מיט דיפלאַמאַטן און 
מלוכה-מענער. קורץ געזאָגט: עס עקזיסטירט אַן 
אנערקענטע פירמע. 
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אָבער ווידער, די גרויסע שװאַכקייט איז אַמע- 
ריקע. דער אַמעריקאַנער יידישער קאַנגרעס, װאָס 
איז אַמאָל געווען אַ שטאַרקע אָרגאַניזאַציע, איז 
לעצטנס געװאַרן שװאַך און איך האָב מורא, אַן 
ער איז אויף דער ליניע פון ירידה. אין אַמעריקע 
הערשט אַ מורא פאַר אינטערנאַציאָנאַלער אָרגאַ- 
ניזירונג. דאָס אַמעריקאַנער יידנטום האַט אויפגע- 
טאַן צוויי גרויסע זאַכן: פילאַנטראָפּישע יידישע 
הילף און קאַמף פאַר מדינת ישראל. אָבער אויפן 
געביט פון פילן דאָס יידישע וועלט-פאָלק, האַלט 
זיך דאָס אַמעריקאַנער יידנטום זייער ווייט צוריק. 
די יידן זיינען די לעצטע איאָלאַציאַניסטן אין 
אַמעריקע. דאָס גאַנצע אַמעריקאַנער פאָלק איז 
געווען איזאַלאַציאָניסטיש, אָבער מען האָט אויף 
אים אַרױפגעצװוּנגען דאָס אַרײנמישן זיך אין די 
ענינים פון אַנדערע מדינות און דאָס אָנפירן מיט 
דער פרייער וועלט. יאָרן לאַנג האָבן די אַמעריקאַ- 
נער געלעבט זייער גליקלעך אין זייער אַמעריקע 
און קנאַפּ װאָס זיך געקימערט פאַר דער וועלט- 
פּאַליטיק. זיינען געקומען צוויי וועלט-מלחמות, 
װאָס האָבן פאַרניכטעט האַלב אײראָפּע, און האָבן 
אַרױפגעװאַרפן אויף אַמעריקע די לאַסט פון פירן 
די פרייע וועלט, 

דאָס זעלבע האָט פּאַסירט מיט די יידן אין אַמע- 
ריקע. פאַר דעם היטלער-פּעריאַד האָט דען עמיצער 
דערװאַרט פּאָליטישע פירונג פון אַמעריקאַנער 
יידנטום ? דאָס פּוילישע און רוסישע יידנטום האָבן 
געפירט דאָס יידישע לעבן, און יידן אין אַמעריקע 
זיינען געווען די רעזערוו-אַרמײ. ווען מען האָט 
געדאַרפט האָבן געלט, -- האָט מען זיך געווענדט 
צו די יידן אין אַמעריקע. אָבער פלוצלינג איז אומ- 
געקומען דער גרעסטער טייל פון אײיראָפּעאישן 
יידנטום און די אַמעריקאַנער יידן מוזן איבערנעמן 
די פירונג, און דערפאַר שרעקן זיי זיך. 

אַ טייל פון זיי, געציילטע פירער, פאַרשטייען די 
זאַך און האָבן דעם באַװוּסטזין, אז זיי דאַרפן 
טראָגן די פאַראַנטװאַרטונג, נישט נאָר פאַר צדקה 
און נישט נאַר פאַר העלפן ישראל, נאָר זיי דאַרפן 
אויך איבערנעמען די אחריות פאַר פירן דאָס יידישע 
פאַלק אין אינטערנאַציאַנאַלן מאַשטאַב. אָבער אָט 
די איבערצייגונג איז נאָך נישט אריינגעדרונגען 
אין ברייטן אַמעריקאַנער יידנטום, 


דערין שטעקט טאַקע איינע פון די שװאַכקײטן 
פון יידישן וועלט-קאַנגרעס. דער ענין װעט װערן 
לייכטער, װאָס מערער עס וװעט אַריינדרינגען 
צוישן די אַמעריקאַנער יידן דער געדאַנק פון 
זייער אייגענער רעפרעזענטאַנץ, פון דעמאַקראַטי- 
זירן און אָרגאַניזירן זייער לאָקאַל לעבן. און דאָס 
איז אַ לאַנגער פּראָצעס, 

מיט 8, 10 יאַר צוריק האָב איך געפּרװוט שאַפן 
אַ גרעסערן וועלט-קאַנגרעס. היות װי נישט אַלע 
אַרגאַניזאַציעס און טיילן געהערן צום ועלט- 
קאַנגרעס, האָב איך געפּרוּװוט שאַפן אַ קאָנפערענץ 
פון ייזישע אַרגאַניזאַציעס. כ'האָט געפּרוּװוט שאַפן 
די "קאדזשא", װאָס זאָל אַרומנעמען אויך יענע 
אַרגאַניזאַציעס, וועלכע האָבן נישט געװאַלט אריין 
אין יידישן וועלט-קאַנגרעס. רירט מען זיך זייער 
לאַנגזאם, ווייל אַלץ מוז אָנגענומען װוערן איינ- 
שטימיק. און חלילה, אז די מאַיאָריטעט פון יידישן 
פאָלק זאָל געבן אינסטרוקציעס וועלכער ניט איז 
איינצעלנער יידישער אָרגאַניזאַציע, 

אזוי למשל, האָט יאָרן לאַנג דער ענגלישער 
"באארד אף דעפיוטיס", מיט אַ ציוניסטישער מער- 
הייט כמעט, נישט געװאָלט זיך אָפּזאַגן פון זיין 
װעטאַ, טאַמער וועט די מאיאריטעט אין "קאדוש'א" 
באַשליסן עפעס װאָס ער וויל נישט. האָט ער שוין 
סוף סוף נאַכגעגעבן. קומט אָבער איצט "בני ברית" 
און פאָדערט אויך אַ װעטאָ. דעריבער אַנטװיקלט 
זיך די נייע אַרגאַניזאַציע זייער לאַנגזעם און מען 
מוז האָבן אַ סך געדולד, 

4 

װאָס פאַראַ ראַלע דאַרף שפילן דער ציוניזם אין 
דער גלאָבאַלער יידישער אָרגאַניזירונג ? די צו- 
קונפט פון דער ציוניסטישער באַוועגונג וועט זיין 
אָפּהענגיק פון איר פּאַזיציע און דערפאַלג אין גלות, 
און נישט פון איר אַרבעט אין ישראל. אפילו ווען, 
לאָמיר אָננעמען, עס עפענען זיך די טויערן פון רוס- 
לאַנד, אַ האַלב מיליאַן יידן פאַרן אַרױיס און די יידישע 
אַגענץ, צוזאַמען מיט דער מדינה, אַרדענען זי 
איין אין ישראל. װעט דורך דעם דער פּרעסטיזש 
פון דער ציוניסטישער אַרגאַניזאַציע אויף 8 האַר 
נישט שטייגן, ווייל יידן װעלן זאָגן : דאָס איז דער 
כוח פון דער מדינה, דאָס געלט איז פון נישט- 
ציוניסטן א. א. װו. די פּאַזיציע פון דער ציוניסטישער 
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אַרגאַניזאַציע װי אַ כוח אין יידישן לעבן, הענגט 
אָפּ און װעט אָפּהענגען דערפון, צי זי װעט װערן 
דער שטאַרקסטער כוח אינעם וועלט-יידנטום, ווייל 
אַלץ װאָס װוערט געטאָן אין ישראל, גייט אויפן 
קאַנטאָ פון דער מדינה און אזוי דאַרף עס אויך זיין, 
דערויף האָבן מיר געהאַפט. כדי די ציוניסטן זאָלן 
ווערן אַזאַ כוח אינעם וועלט-יידנטום, איו נויטיק 
די אַבסאַלוטע מאַראַלישע אונטערשטיצונג פון 
דער מדינה, 

ישראל איז װיטאַל אין דעם אינטערעסירט, ווייל 
אויב עס װעט נישט זיין אן אַרגאַניזירט יידיש 
פאָלק, װעט די פאַרבינדונג מיט דער מדינה אַלץ 
שװואַכער ווערן. איזאָלירטע יידישע יישובים װועלן 
אַ לאַנגע צייט נישט אָנהאַלטן קיין פאַרבינדונגען 
מיט דער מדינה. עס איז דעריבער איינס און דאָס 
זעלבע: קעמפן פאַר אַן אינטערנאַציאַנאַל אַנער- 
קענטן ייִדישן פאַלק, און קעמפן פאַר דעם רעכט 
פונעם פאָלק צו באַטראַכטן די מדינה וי זיין נאַצ- 
יאָנאַל גייסטיקן קעמפער. די מדינה קען דערביי 
שפּילן אַ גרויסע ראָלע, ווייל, װוי שוין געזאָגט, 
פון אַלע כוחות אין יידישן לעבן האָט זי דעם גרעס- 
טן פרעסטיזש. אָבער זי דאַרף אויסנוצן איר אייג- 
פלוס און אַלע אירע פאַרטרעטער און מיניסטאָרן 
װאָס פאָרן אַרום, דאַרפן ערנסט זיך נעמען צו דעם 
פּראָבלעם. איך האָב אָבער דעם איינדרוק, אז דער- 
ווייל האָט נאָך נישט מדינת ישראל קיין קלאָר 
דורכגעטראַכטע יידישע פּאַליטיק. 

זי ווייסט װאָס זי דאַרף טאָן לגבי אַמעריקע, 
לגבי פּראַנקרייך, גאַנאַ, ליבעריע און דרום-אַפרי- 
קע, אָבער איך צווייפל, צי די ישראל רעגירונג, 
אָדער די אויסערן-פּאַליטישע קאָמיסיע פון דער 
כנסת האָט אַמאָל אַ טראַכט געטאָן, װאָס איז 
אייגנטלעך די יידישע פּאַליטיק פון דער מדינה 
אין גלות ? אויף דער פראַגע, צי ישראל האָט ביז 
איצט געהאָלפן צו אָרגאַניזירן דאָס יידישע פאָלק ? 
-- איז דער ענטפער : ניין. פאַרקערט, אַ סך מאָל 
האָט זי געשטערט און אפשר נישט ווילנדיק. 


די מדינה מוז רעגולירן איר באַציונג צום וועלט- 
יידנטום און צו די איינצעלנע יידישע יישובים 
אויף דער באַזע פון צוויי פּרינציפּן : 

(א) געמיינזאַמע פאַראַנטװאַרטונג, אי פאַר דער 
מדינה, אי פאַר דעם יידישן פאָלק אין גלות. די יידן 
אומעטום מוז מען איבערצייגן, אַז זי טראָגן מיט- 
פאַראַנטװאָרטונג פאַרן גורל פון דער מדינה. אין 
דער אמתן, רייסן זיך גאַרנישט יידן צו נעמען אויף 
זיך אחריות. זיי זיינען גליקלעך דערמיט, װאָס 
זיי גיבן הילף, אָבער צו װאָס דאַרפן זיי מיטפאַר- 
אַנטװאַרטונג פאַר דער מדינה מיט אירע צרות 
און פראַָבלעמען ? דערצו מוז מען זיי דערציען. 

(ב) דער יסוד פון גלייכהייט. די מדינה קען נישט 
געבן באַפעלן דעם יידישן לעבן אין די גלות-לענ- 
דער. לייג איך נישט פאָר, אז אין דער רעגירונג זאָל 
זיין אַ ספּעציעלער מיניסטער פאַר יידישע גלות- 
פּראַבלעמען, אַבער פאַרװאָס זאָל די רעגירונג נישט 
איינלאַדן איינמאָל אין יאַר יידישע פירער, נישט 
פאַר געבן געלט, נאָר כדי צוזאַמען מיט זיי אויפ- 
קלערן זייערע ענינים און װאָס איז די ישראלדיקע 
פּאַליטיק לגבי די גרויסע פּראָבלעמען פון יידישן 
גלות-לעבן. װעלן געוויס אַ טייל יידישע פירער 
צוערשט מורא האָבן צו קומען, אָבער אויף דער 
צווייטער איינלאַדונג װעלן זיי שוין קומען. דער 
פּרעסטיזש, פון ישראל איז גענוג גרויס, כדי אַ 
גרויסער טייל פון די פירער זאָל די איינלאָדונג 
אָננעמען. 

אזוי אָרום װעט לאַנגזאַם אַנטשטײן אַ באַזע און 
עס װעט זיך שאַפן אַן אַטמאָספערע פון בשותפות- 
דיקער פאַראַנטװאָרטונג: פונעם גלות פאַר דער 
מדינה און פון דער מדינה פאַר דער צוקונפט פון 
גלות, אזוי לאַנג וי ער עקזיסטירט. דאָס דאַרף זיין 
דער וועג פון דער ציוניסטישער אָרגאַניזאַציע, כדי 
פאַרויסצוברענגען די אָרגאַניזירונג פון יידישן 
פאָלק אין אַלע דריי ראַמען: אין די לאַקאַלע 
ישובים, אין לאַנד-פאַרנעם און אויפן אינטערנאַצ- 
יאָנאַלן געביט. 
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במשך פון לאַנגע יאָרן האָבן אַ ריי פירנדיקע צִיו- 
ניסטן זיך באַמיט, מען זאָל פון זייערע ישובים 
אַראָפּנעמען דעם האַרבן גלותי-עטיקעט אן 
געבן זי בעסער דעם סטאַטוס פון אַ 'ת פוצה. 
דערמיט האָבן זיי געװאַלט כאַפּן אַ מציאה : טוישן 
אַ מיאוסע מטבע אויף אַ שענערע. איך האַלט אָבער 

תפּוצה" -- אַ קאַריקאַטור פון "גלות! " 
אַז עס איז פּונקט פאַרקערט. 
דער קלאַסיש-יידישער גלות איז שוין כמעט וי 
פאַרשװװוּנדן, צוזאַמען מיט אַלע זיינע פאַרקריפּ- 
לונגען -- אָבער אויך שיינקייטן: מיר זעען 
איצט נישט פאַר זיך קיין גלות, נאַר זיין מאָדערנע 
קאַריקאַטור-- די ת פוצה. 

װאָס: מיינט פאַר אונדז (אָדער דאַרף מיינען) 
גלות? דאָס זעלביקע, װאָס ער האָט געמיינט 
פאַר צענטליקער יידישע דורות: אַן איינגאַרטיק 
יידישע דערשיינונג ; אַ נסיון, מיט וועלכן קיין שום 
אומה ולשון איז נישט געפּרוווט געװאָרן. סאיז 
גענוג צו דערמאַנען די דעפיניציע פון אונדזערע 
בעלי המדרש (איכה רבתי, א'): אומות העולם, 
אפילו כשגולין -- אין גלותם גלות... ישראל כש- 
גולים -- גלותם גלות. אַנדערע פעלקער קענען נאַר 
פאַרטריבן ווערן פון זייערע לענדער, אַבער דעם 
טעם פון ג לות קענען בלויז שפּירן יידן, ווייל 
אַנדערע פעלקער געפינען אפילו אין דער פרעמד 
זייער ביסל היימישקייט: זיי עסן די זעלביקע מא- 
כלים, טרינקען די זעלביקע משקאות און קליידן 
זיך אין די זעלביקע מלבושים. יידן אָבער עסן 
אַנדערש, טרינקען אַנדערש, קליידן זיך אַנ- 
דערש --- און לויט חז"ל, בלויז ד אַ ס מיינט גלות. 

ס'קומט דעריבער אויס, אַז גלות קען זיין נאָר 
דאָרט, װוּ יידן בלייבן ביי זייער עקשנות צו לעבן 
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אַנדערש פונעם אַרום; אויפהיטן די אייגענע אי- 
דענטיטעט; טאַקע זיין אָפּגעריסן פון אייגענעם 
לאַנד, אַבער נישט פון אייגענעם װאָרצל; נישט 
האָבן קיין אייגענע מדינה, אָבער דאָך אַנהאַלטן 
אַן אייגענע טעריטאָריע פון גייסט און קולטור. 
ס'מיינט אויך : בלייבן האַמאָגען, עם לבדד ישכונ'- 
דיק, אפילו אין די ווייטסטע פאַרװאַרפנקײטן. 

דעם דאַזיקן געדאַנק האָט נאָך בולטער געמאַכט 
דער מהר"ל פון פּראַג אין אַזאַ מין אַפאָריזם : גלות 
מיינט, אַז הגם יידן זיינען פאַרטריבן געװאָרן פון 
ארץ ישראל -- איז אַבער ארץ ישראל נישט אַרױס- 
געטריבן געװאָרן פון זיי. װוּהין זיי זאָלן נישט 
דערגיין, אין וועלכע מרחקים זיי זאָלן נישט פאַר- 
יאָגט ווערן און אין וועלכע פרעמדקייטן זיי זאָלן 
נישט מוזן לעבן -- בלייבט אָבער דאָס לאַנד שטע- 
קן אין זייער האַרצן און זיי טראָגן זיך דערמיט 
ביז עק וועלט. 

צום גלות-ייד קענען זיך אַנקלעפּן אַלערלײ חסרו- 
נות -- דאָך שפּרײזט ער איבער דער וועלט מיט דעם 
ביסל אָפּגעציטערטער אייגנקייט, מיטן לאַנד, װאָס 
לאָזט זיך מער נישט באַזײיטיקן פון זיין האַרצן. 
ער האָט שוין טאַקע לאַנג אויפגעהערט צו זיין 
אַ מלוכה-פאַלק, אַבער ער האָט קיין מאַל 
נישט אויפגעהערט צו זיין פאַל ק גו פא. װווּהין 
נאָר ער איז פאַרשלעפּט געװאָרן --- אפילו דורך 
די מעכטיקסטע שטראַמען -- איז אָבער זיין האַרץ 
ווייטער פול מיט די מקדישים פון אַלע פאַרצייטנס. 

געוויס איז ער אַמאָל געווען שװואַרץ און פאַר- 
מיאסוט-- אָבער זיין געשטאַלט האָט גערירט, 
גערייצט, אינטריגירט, געשראַקן, אַרויסגערופן דעם 
באַװוּנדער פון ציין-קריצעניש אָדער התפעלות, 
װאָס-װאָס, ער איז קיין מאָל נישט געווען קיין 
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גרויע פיגור, וועלכע מען קען פאַרבייגיין גלייכגיל- 
טיק. אויף אים האָט געמוזט געזאָגט װערן דער 
שחורה אני ונאווה --- לויט אַלע װאַריאַציעס און 
געוויכטן, װאָס די חז"ל האָבן באַשטימט. דער 
גלות-ייד איז געווען אַ דערשיינונג, װאָס האָט אימ- 
פּאַנירט מיט איר עקשנות און גערייצט דאָס גע- 
שיכטלעכע אויג. 

און אויב דער קלאַסישער ציוניזם האָט גע מוזט 
אַראַפּרײיסן פון אים זיין ראָמאַנטישע הילע -- האָט 
ער עס געטאַן מיט ווייטיק אין האַרצן און מיט אַ 
טרער אין אויג. שוין נאָך אַלע "בייזע" און "ברו- 
טאַלע" רייד אויף זיין חשבון, האָט דאָס ציוניסטי- 
שע האַרץ געצאַפּלט פון באַנג און באַדױער., ס'איז 
נישט געווען אַזױ לייכט "אָנצוגרייפן" אַזאַ היסטאָ- 
רישן װוונדער. און ווען דאָס איז שוין געװאָרן אַ 
מוז -- האָט אפילו דער האַרטסטער קריטיקער פון 
גלות-לעבן געמוזט אים באַגלײטן מיט יענעם גע- 
וויין און מיט יענער ליבשאַפט, װאָס דער תנא ר' 
ישמעאל האָט ארויסגעוויזן פאַר די יידישע טעכטער 
פון זיין צייט: בנות ישראל יפות הן, אלא שהעניות 
מנוולתן --- שיין זיינען די יידישע טעכטער, נאָר 
די אַרעמקײט מאַכט זי מיאוס. 


ציוניזםם--רעוואלט נישט קעגן דעם גלות-ייד, 
נאר קעגן דעם גויישן ארום 


נישט קעגן דעם גלות-ייד גופא האָט דער טיפערער 
ציוניזם רעװואַלטירט, נאָר קעגן דעם גויישן אַרום, 
װאָס מאַכט אַ תל פון זיין שיינקייט, װאָס מאַכט 
פון אים מער גלות וי ייד. נישט די יידישע שיינ- 
קייט האָט יענער ציוניזם פאַרלייקנט, נאַר די 
אָרעמקײט, װאָס פאַרדעקט מיט אַ פּלאַסטער זיין 
טיף פאַרבאַרגענע פּראַכט. 

ווען קומט די תפוצה? בעת די שטאַלענע 
האַרטקײט פונעם גלות-ייד נעמט צעשמעלצן ; ווען 
זיין װידערשטאַנד צו אויסערלעכע השפּעות ווערט 
שװאַכער . ווען נישט בלויז ער ווערט אָפּגעריסן 
פון ארץ ישראל, נאָר אויך דאָס לאַנד ווערט אָפּגע- 
ריסן פון אים ; ווען נישט בלויז זיין גוף איז פאַר- 
טראַגן אין די פרעמדקייטן, נאָר אויך זיין האַרץ 
און מוח. פון אַלע זיינע נשמה װוערטן בלייבט אַ 
בלאַסער, אַנעמישער שאַטן -- און נישט בלויז דער 
פאַרצייטיקער בית המקדש ווערט אויסגעמעקט פון 


זיין זכרון, נאַר אויך אַלע נייע מקדשים, װאָס מיר 
האָבן אױסגעטראָגן, 

שוין אין דעם ספר הספרים ווערט אָנגעװיזן, 
װאַָס עס מיינט תפוצה און װאָס עס איז איר אַלט- 
נייער סימן : 

... ונסחתם מעל האדמה אשר אתה בא לרשתה 
והפיצך ה' בכל העמים, מקצה הארץ ועד קצה הא- 
רץ ועבדת שם אלהים אחרים, אשר לא ידעת אתה 
ואבותיד (דברים כ"ח, ס"ג, ס"ד), - 

גלות אין דער חז"לישער שפּראַך מיינט : גיין אין 
דער וועלט באַגלײיט פון דער שכינה. אמת: אַ 
שכינתא בגלותא, אָבער דאַך אַ שכינה, װאָס גיט 
אָפּטמאַל אַ לייכט, אַ באַשטראָל, אַ דערהויב... 
דאַקעגן חפוצה מיינט: שפּרײיזן אין דער פרעמד, 
אַן אייגענעם כוח, אַן שאַרפן יידישן טרויער, אָן 
שטראַלנדיקער בענקשאַפט --- און דערפאַר מיט אַ 
לעכץ צו יעדן פרעמדן גאָט און אָפּגאַט. 

גלות, אין די אויגן פון דער יידישער מסורה, איז 
פאַרבונדן מיט אינערלעכער איינהייט, מיט פאָל- 
קישער דיסציפּלין. אָבער וועגן דער תפוצה און 
אירע מנהיגים האָט שוין דער גלות-נביא יחזקאל 
(ל"ד, ב' י"ב) גערעדט וי וועגן אַ צעפּלאַשעטער 
סטאַדע : 

הוי רועי ישראל !... את החלב תאכלו ואת הצ- 
מר תלבשו... את הנחלות לא חזקתם ואת החולה 
לא רפאתם ולנשברת לא חבשתם ואת האובדת לא 
בקשתם.. . ותפוצינה מבלי רועה... נפוצו צאני 
ואין דורש ואין מבקש.. . 

שוין די עצם עקזיסטענץ פון גלות בויט באַזעס 
פאַר אויסלייזונג--לױט דער שיטה פונעם 
מהר"ל -- דערפאַר, ווייל דער גלות-ייד ווייסט מער 
וי אַנדערע, וויפל אומנאָרמאַליטעטן עס באַפאַלן 
אים. דאַקעגן תפוצה -- אָן דעם צעשטורעמטן 
גלות-צער -- מוז פריער אָדער שפּעטער פירן צו 
אויפלייזונג: נאַך איידער יידן קענען אויס- 
געלייזט װוערן פון דער תפוצה. דער גלות-ייד נוי- 
טיקט זיך אין ה צל ה, אין רעטונג.. מיטן לשון 
פונעם נביא יחזקאל (דאָרט): והצלתי אתכן מכל 
המקומות אשר נפוצו שם ביום ענן וערפל. . . ווייל 
װוּ אַ קאַלטע תפוצה -- איז כאַאָס; דאַרט איז אַ 
שטענדיקער װאַלקן און נעפּל, 


יידישקייט מיינט -- אייביקע דראַמע, באַנייונג 
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אַן אויפהער, כסדרדיקער אינטערעס און פרישקייט. 
וי באַלד אַבער מען הערט אויף צו שפּירין אין איר 
די נייקייט --- הויבט זיך אַן די אויפלייזונג ; מוז 
קומען דער דראַנג צו מימיקרי, צום נאַכמאַכן אַלץ 
אין דער וועלט, אַבי יענעמס... 

אַ גענויער אַרײנבליק אין דער יידישער וועלט 
פון היינט, באַװייזט אונדו: דאָס הויפּט פּראַבלעם 
באַשטײט נישט מער דערין, װאָס מען דאַרף די 
פאַרבענקט-צעמענטירטע יידן אַרױסנעמען פון 
גלות -- ווייל מיטן יידנטום אין מזרח איראָפּע 
איז כמעט וי פאַרברענט געװאָרן אויך דער טי- 
פישער גלות. געבליבן איז, וי געזאָגט, זיין 
אומגעראַטענע טאַכטער-- די תפוצה... און זי 
יאַגט זיך אַלץ מערער און מערער נאָך אימיטאַציע, 
נאַכן קאָפּירן בילדער פון װאָס נאָר די אויגן זעען 
-- ווייל זיך אַלין אוֹן די אייגענע װוערטן נעמט 
מען באַטראַכטן פאַר אַלט און אומטויגלעך. דער 
נייער לאָזונג : מיטן פּנים צום גלות יידנטום ! מוז 
דעריבער האָבן אַ טיפערן באַדײיט : לאָמיר קודם כל 
באַװײיזן דעם נס פון ווידער פאַרמאָגן דעם גלות- 
ייד, ווייל נאָר מיט אים קען מען שמועסען וועגן 
דעם קלאַסישן ציוניזם, וועגן גאולה. 


קאמף קעגן אַסימילאַציע -- שוין פארשפֿילט 


און אַז מיר האַלטן שוין ביי תפוצה -- מעג מען 
רעווידירן נאַָך עפּעס : ס'ווערט כסדר דערמאַנט, אַז 
מיר, ציוניסטן פון דער וועלט, "קעמפן קעגן אַסי- 
מילאַציע". מיר דוכט זיך אָבער, אַז קעגן אַסימי- 
לאַציע קעמפן היינט בלויז געציילטע כוחות אינעם 
יידנטום, וועגן וועלכע עס װועט וייטער זיין די 
רייד. װאָס שייך אונדז, האָבן מיר דעם קאַמף שוין 
לאַנג פּאַרשפּילט, וויל קעגן אַסימילאַציע 
איז גיכער מסוגל צו קעמפן דער גלות-ייד, איידער 
דער ייד פון דער תפוצה, ס'איז שוין צייט צו זאָגן : 
מיר, וועלטלעכע און ציוניסטישע יידן, זיינען שוין 
לאַנג אַסימילירט געװאָרן, אויף דעם אַדער יענעם 
אופן, אין אונדזערע וװױינלענדער; און ווען עס 
קומט צו אונדזער יוגנט-- זעט מען אויף זיי אַפן, 
דאָס, װאָס אין אונדז ליגט פאַרשעמט און פאַר- 
באָרגן. 

בעת מיר דערציילן אָבער וועגן אונדזער געראַנ- 
גל מיט דער אַסימילאַציע --- זיינען מיר, חלילה, 


נישט קיין באַװוּסטזיניקע ליגנער. מיר פאַרטוישן 
בלויז די יוצרות. ווייל הגם מיר זיינען שוין אַריבער 
די אַסימילאַציע-באַריערע--- קעמפן מיר אָבער 
איצט קעגן דעם נאַקעטן אונטערגאַנג, 
און דאָס איז שוין גאָר עפּעס אַנדערש. 

ס'איז נישט אמת, אַז ממש יעדער אַסימילירטער 
ייד יל אויך זען דעם אונטערגאַנג פונעם גאַנצן 
פאָלק ; און געוויס ווילן עס נישט מיר-- צו ווע- 
מען דער אַסימילאַטאַרישער גלגול איז אַריין דורך 
אַלערלײ הינטערטירן און קאַמאַפלאַזשן, נאָך מער : 
אַסאַך פון אונדז -- אין אלערליי ישובים --- שלאָגן 
זיך װי גבורים מיט דער סכנה פון אונטערגאַנג. 
כ'װואַלט געקענט דערציילן טעג און נעכט פאַקטן 
פון העלדישקייט פון דעם מין, וועלכע איך האָב 
מיט מיינע אויגן צוגעזען -- און דאָס איז שוין גאָר 
נישט קיין קלייניקייט. אָבער וויסן דאַרף מען און 
מוז מען: סאיז אַ קאַמף קעגן אומקום און 
נישט מיט אַ סימילאַציע. און יעדער ייד, 
װאָס װויל זיך אַװעקשטעלן צװוישן די ביידע -- 
מוז זיין גרייט צו אַן אומאויפהערלעכער 
שלאַכט, װוּ די שאַנסן פאַרן פולן נצחון זיינען 
שרעקלעך קליין. ס'איז אַ שטענדיקער גאַנג איבער 
אַ דין-דינעם שטריק, איבער אַן אױסגעשפּרײטן 
תהום. 


נאר אַ מעכטיקע אידייע קען ראַטעווען 
פון נאַציאָנאַלן אונטערגאַנג 


כ'האָב געזאָגט, אַז מיר, ציוניסטיש וועלטלעכע 
תפוצה-יידן -- האַבן פאַרשפּילט דעם קאַמף מיט 
דער אַסימילאַציע ; אָבער פאַרשפּילן איין שלאַכט 
מיינט נאָך נישט, כידוע, אַז מען מוז אויך פאַרשפּי- 
לן די צווייטע. פאַרלירן איין דור, מיינט נאָך נישט, 
אַז מען מוז אויך פאַרלירן דעם צווייטן און דעם 
דריטן. אָבער כדי אָפּצוהאַלטן אַזאַ נצחון, פאַדערן 
זיך ממש איבערמענטשלעכע כוחות, אָדער ויי- 
ניקסטנס אַזאַ מעכטיקע אידייע, וואָס זאָל זיין בכוח 
אַרױסצושלעפּן פון די פינצטערסטע טיפענישן. 

ר' נחמן בראַצלאַװער --- איינער פון די געניאַל- 
סטע עגאַצענטריקער און פּאַעטן ביי יידן -- האָט 
אַמאָל פאַרזיכערט זיינע חסידים, אַז ער װעט זי 
אַרױסשלעפּן פון אומעטום "אפילו ביי די פּיאות, 
אפילו פון דעם גיהנום""... אויך מיר שטייען פאַר 
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אַ גיהנום, אין וועלכן מינימום אַ האַלב פאלק קען 
בקרוב נעלם ווערן. דאַרף מען האָבן אַזאַ מעכטיקן 
כוח, װאָס זאָל זיין גרייט אַרױסצושלעפּן, איז מדי- 
נת ישראל דער כוח ? קען עס באַווייזן אונדזער 
וועלט-באַװועגונג ? און אויב יאַ -- צי איז מאַקע 
אין די תפוצות דאָ יענע "פּאה", אין וועלכער מען 
זאָל זיך קענען אַנכאַפּן! אָט דאָס איז איצט די 
פראַגע פון אַלע פראַגן. און הלואי זאָל די דאַזיקע 
קאָנפערענץ קענען דערויף ענטפערן קלאָר און 
זיכער. 

אין די ערשטע עמיגראַציע-יאָרן אין אַמעריקע, 
ווען אַ סך נייע געבוירענע יידן איז געווען ביטער 
אויפן האַרצן, האָבן זיי געהאַט איין אַדרעס װוּהין 
אָפּצושיקן זייער צער: האָט זיך איינעם צעבראָכן 
די נאַדל אין שאָפּ-- האָט ער אַ ברום געטאָן: אַ 
קלאָג אויף קאַלאַמבוסעס קאַפּ! האָט זיך ביי אַ 
יידענע אַנגעברענט דאָס טעפּל, איז באַלד געפלויגן 
אַן אויטאָמאַטישע קללה -- אַ בראָך צו קאָלאַמבו- 
סעס יאָרן... אין אַלץ, הייסט עס, איז ער שולדיק, 
ווייל ער האָט עס "אויסגעטראַכט" אַזאַ משונה דיק 
לאַנד.. . נו, ס'זיינען פאַרביי אַזױ פיל יאָרן ; מענ- 
טשן האַבן זיך געענדערט; די וועלט איז געװאָרן 
אַנדערש -- אָבער יענער בליץ-אַפּלײטער איז חי 
וקיים. ווען נאָר מיר פילן זיך שװאַך, ווייל אונדן 
געלינגט נישט צו דערגרייכן דאָס אַדער יענץ, כאַפּן 
מיר זיך צו יענער בירושה איבערגענומענער קללה: 
אַמעריקע ! אוי, אַמעריטשקע.. . אין אלץ איז שול- 
דיק די אַמעריקאַנער ערד און איר באַזונדערער 
קלימאַט. דאַרט מעג מען זייען קערנער, װעט מען 
שניידן ווינט. .. און יעדעס ברעקל פון דערגרייכונג 
געשעט על פִּי נס. 

וויל איך, חלילה, נישט פאַרלייקענען יענע אומ- 
שטענדן, װאָס מירּ אַלע קענען אָנטאַפּן מיט דער 
האַנט. מיר האָבן אָבער געזען : פאַראַן אַ כוח, װאָס 
האָט אַדורכגעבראַכן די דאַזיקע װאַנט. איך ווייס 
זייער גוט, אַז אין ישראל ווערט דער קאַמף מיט 
דער אַרטאָדאַקסיע אָפּטמאָל געפירט מיט אַ ביטערן 
ירגזון, צוליב גוט באַקאַנטע טעמים. אַבער אין די 
תפוצות האָבן מיר שוין כמעט פאַרגעסן די געש- 
טאַלט פון אַן אַגרעסיווער אָרטאָדאַקסיע, װאָס וויל 
אַרויפלײיגן איר שטעמפּל אויף יעדן טריט און שריט 
פון אונדזער לעבן. װילנדיק אָדער נישט, שטייט זי 


(צוזאַמען מיט אונדז) אויף איין דעפענסיוון פראַנט, 
הגם אויף אַ מער אַרױסגערוקטער פּאַזיציע, ווייל זי, 
די עכטע פרומקייט, פאַרשטעלט אַביסל דעם וועג 
פאַר דער אַסימילאַציע און מינדערט דעם שטורעם 
פון אונטערגאַנג, מיט וועלכן מיר מוזן זיך ראַנגלען. 

און דאָ מוז איך צוגעבן : מיט דער אָרטאַדאָקסי- 
שער באַנייונג אין די פאַראייניקטע שטאַטן איז 
ווידער אויפגעשטאַנען צום לעבן יענער אַריגינעלער 
גלות-ייד -- און ער איז בשום אופן נישט מיין 
אידעאַל בילד און געשטאַלט. אין די תפוצות מוזן 
מיר האַבן אַן אַנדערן צוגאַנג צו אַזעלכע קרייזן, װי 
מען האָט עס אין מדינת ישראל. יאָ, אפילו ווען מיר 
ווייסן, אַז אין זייער ענדציל --- נאָכן נצחון --- זיינען 
זי גרייט אַרײינצולײגן אונדז אין חרם, 


דערגרייכונגען פֿון אַרטאָדאָקסישן לאַגער 


נישט ריכטיק, אַז דאָס זיינען בלויז געטאַ-רעשט- 
לעך: אַ געטאַָ-ישיבה-אוניווערסיטעט אַ געטאַ- 
לובאַװיטש; אַ געטאַ-לײקװוּר, אָדער אַ געטאַ- 
סאַטמאַר, און װי זיי הייסן דאָרט נאַך. איך האָב 
כמעט געזען זייערע ערשטע אָנהויבן אויף אַ באַזוך 
אין די פּאַרייניקטע שטאַטן מיט 16 יאָר צוריק און 
זע איצט זייער װוּנדערלעכע אױסשפּרײטונג, נישט 
בלויז אין אַמעריקע, נאַר אויך אין אַנדערע קאַנטי- 
נענטן. און װאָס האָבן זיי באַװויזן ? --- איין קלייני- 
קייט : אַז אויך אין אַמעריקע איז "אַזױנס" מ עג - 
ל צף: 

געוויס קען קומען אַ קילער סטאַטיסטיקער און 
באַװײיזן שװאַרץ אויף ווייס: זייער גאַנצע מחנה 
איבער גאַנץ אַמעריקע באַשטײט קוים פון 100:000 
יידן, און אפשר נאָך וייניקער. טאָ װאָס פאַראַ 
באַטרעף האָבן זיי אַנטקעגן די מיליאַנען אַנדערע 
יידן, אָדער גאָר קעגן דעם געווירבל פון 200 
מיליאָן אַמעריקאַנער ? דאָס װאָלט אָבער דערמאַנט 
יענע "באַרימטע" שאלה, וויפל דיוויזיעס עס פאַר- 
מאַגט דער פּופּסט ? ראשית, טאָרן מיר נישט פֿאַר- 
געסן, אַז יעדע אידעאישע באַוועגונג-- אפילו 
אונדזערע --- מוז אין אַמעריקע פאָרשטעלן מיט זיך 
אַ קליינע מינדערהייט. בכל אופן-- פאַרלויפיק. 
צווייטנס. מיר טאָרן נישט פאַרגעסן דעם "אַלטן 
כאַראַקטער פונעם גלות-ייד: אַ מנין פון אַזעלכע 
יידן האָט געקענט װערן אַ ציבור, און אַזאַ ציבור 
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האָט ווידער געקענט וװערן א פּאַלק, שוין נאָך די 
שרעקלעכסטע רעדוקציעס. מיר האַבן שוין אפשר 
פאַרגעסן, װאָס פאַראַ ראָלע עס קען שפּילן אַ פלאַ- 
מיק עקשנותדיקע און קרבנות-גרייטע מינדערהייט 
אין דער געשיכטע פון פעלקער, 

און נאָך עפּעס: צי זיינען זיי טאַקע אַזױ װייניק ? 
איר דאַרפט בלויז זיך אַראָפּכאַפּן אין אַ ראש השנה- 
דיקן טאָג קיין ברוקלין, בעת לובאַװויטש, צוזאַמען 
מיט אָנדערע מאַרשירט צו תשליך; זען די פול 
געװואַרענע גאַסן מיט אַזױ פיל טויזנטער יידן (און 
צווישן זיי טויזנטער אין אַמעריקע געבוירענע 
יונגעלייט און מיידלעך) און איר װועט מוון האָבן 
דעם איינדרוק: דער גלות-ייד האַט װוידער אויפ- 
געטויכט און ער האָט זיך שוין אפילו אימוניזירט 
קעגן "קאַלאַמבוסן". . . און בלויז נאָך איין פאַקט : 
מיט אַ יאָר צוריק בין איך געגאַנגען צו דער לווייה 
פון מיין לאַנג-יאָריקן רבין, ר' אהרן קאַטלער. איך 
בין געשטאַנען אין סאַמע האַרץ פון ניו-יאָרק, 
אינעם פאַרװויינטן און קאַלטן דרויסן אַכט שעה 
צייט --- ווייל אַזױ לאַנג האָבן געדויערט די הספּדים 
-- און איך האָב אויך געזען די 50.000 אָדער מע- 
רער, װאָס האָבן אַנגעשטראָמט פון אַלע זייטן און 
אָנגעפולט די גאַסן. כ'האָב זיך אויך געדרייט צווישן 
המון און באַמערקט, אַז אַ גרויסער טייל, אפשר די 
מערהייט, איז באַשטאַנען פון יונגעלייט און מייד- 
לעך. דאַס איז געווען יענער דור, װאָס ר' אהרן האָט 
באַװיזן צו דערציען במשך פון צוויי צענטליק יאָר 
אין קאַלאָמבוסעס מדינה -- אָן דעם ענגלישן לשון 
אין מויל ! 

אין יענעם טאָג -- װוי ביי אַ ריי ענלעכע פאַלן --- 
האָב איך זיך אליין געפרעגט: איז די תורה פון 
לובאַװויטש אָדער לֵייקוװוּד לייכטער צו טראָגן (אין 
די "אַמעריקאַנער אומשטענדן") וי די תורה פון 
"פועלי ציון? און "הבונים? ? פאָדערן זיי ווייניקער 
פּראַקטישע מצוות וי מיר ? 

נישט צו דערציילן די שבחים פון ישיבה-אוני- 
ווערסיטעט, חב"ד, אָדער לייקװוּד בין איך דאַ 
אויסן, הגם כ'בין איבערצייגט, אַז זיי ראַטעװען 
אַ חור אויך פאַר אונדזערטוועגן-נאַר 
כ'וויל בעיקר אַנװײיזן אויפן אַרױספאָדער, װאָס זיי 
שטעלן אונדז אַרױס (אַ ראש ישיבה האָט מיר דער- 
קלערט: אייגנטלעך, דערציען מיר פירער פאַר 


אייך, ווייל אַ קענטיקער פּראַצענט װעט מן הסתם 
אַנטלויפן פון אונדז שפּעטער, וועט אַריבער צו אייך 
און װעט אייך ראַטװען, װי אין דער פאַרגאַנגענ- 
הייט), 

די גמרא זאָגט, אַז לעתיד לבוא װעט הלל הזקן 
באַשולדיקן די אַרמעלײט און ר' אליעזר בן חרסום 
וועט מחייב זיין די רייכע. אויב איינער וועט קומען 
און זאָגן, אַז ער איז געווען אַרעם און דערפּאַר נישט 
געקענט מקיים זיין די תורה --װעט מען אים 
פרעגן: ביסטו דען געווען אָרעמער פאַר הללן? 
און אויכ איינער װעט טענהץ : כ'בין געווען צו רייך 
און נישט געקענט ביישטיין די נסיונות --- וועצט מען 
אים פרעגן : ביסטו דען געווען רייכער פאַר ר' אלי- 
עור בן חרסום ? אויך אין אונדזער ציוניסטישן 
לעתיד לבוא וועט אַמאָל מוזן קומען צו אַ געשיכט- 
לעכן חשבון. און אויב "מיר" וועלן דאַן טענהץ, אַז 
אונדזער אַרעמקײט האָט אונדז נישט געלאָזט מקיים 
זיין אונדזערע אייגענע תורות און פייערלעכע רע- 
זאָלוציעס --- װעט מען אונדז פרעגן: צי זייט איר 
טאַקע געווען אָרעמער פאַר יענע יידן, װאָס זיינען 
געקומען צו די טויערן פון אַמעריקע מיט זייערע 
אַרעמע רענצלעך און זיי געהערן נאַך עד היום צום 
סאַמע פאַרהאַרעװעטן פּראָלעטאַריאַט ? און אויב 
מיר וועלן זאָגן : די רייכקייט האָט אונדז געשטערט, 
די קולטורעלע ברייטקייטן, װאָס האָבן זיך צעעפנט 
פאַר אונדזער יוגנט-- װועט מען אונדז פרעגן: צִי 
דען זענט איר געווען רייכער פאַר יענע טויזטער 
סטודענטן, אינטעלעקטואַלן און אַקאַדעמיקער, װאָס 
זיי האָבן צוגעצויגן? און צי דען האָט איר-- 
אפילו ווען איר האָט אויך געפאַדערט עליה-- 
אַרויפגעלײגט אַ שווערן פּעקל יידישקייט װי זיי 
האָבן אַרופגעלײגט ? 

און כ'מוז צוגעבן: מיר גייט נישט בלויז אין 
יענעם לעתיד לבוא --- ווען אַלץ איז שוין פאַרפאַלן 
און אָפּנעשלאָסן און בלויז דער שטרענגער חשבון 
אַלײין בלייבט אָפּן. איך זוך די תשובה כּאַר דעם 
היינט: פאַרװאָס איז די פרומע קרייזן מער גע- 
לונגען ? האָבן מיר װייניקער אידעאישן באַגאַזש ? 
װייניקער ווילן ? װייניקער וויסן ? װייניקער אינ- 
טעלעקטועלן צויבער ? װייניקער אויפריכטיקייט ? 
װייניקער אמונה ? מיר דאַכט זיך, אַז אויף די אַלע 
פראַגן װאָלט איך געהאַט אַ שטיקל ענטפער --- נאַר 
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כ'וויל בעסער לאָזן זיי הענגען אין דער לופט, ביז 
ס'וועט קומען אַ תשובה פון אַזאַ מעכטיקן ציבור 
וי דער װאָס האָט זיך דאָ פאַרזאַמלט. 


דערפֿאַלג פון די פרומע -- פּאָדערּט אַרױס 


כ'ווייס, אַז אין אַ ריי מקומות -- דערהויפּט אין די 
פאַרייניקטע שטאַטן--האָט מען שוין גענומען 
ציען געוויסע מסקנות: װיבאַלד דאָרט, אין 
די שול-קרייזן, איז מען מצליח, און היות וי נאָר 
ביי די פרומע ראַטעװעט מען אַ דור --- לאַמיר אי- 
בערלאָזן אַלע אונדזערע איבערצייגונגען און בע- 
סער גיין אין בית-המדרש, איבערנעמען אַלע רע- 
ליגיעזע וװוערטן און דערמיט "לייזן" אונדזערע 
פּראָבלעמען. װאָס טוט מען דען נישט פאַרן קיום 
פון יידישן פאָלק ? 

פאַר די, װאָס קומען צו אַזעלכע מסקנות דורך 
אינערלעכע איבערצייגונגען, מוז מען האָבן דעם 
גרעסטן דרך ארץ. אויב עס זיינען פאַראַן ביי אונדז 
אַזעלכע, וועלכע זיינען מסוגל איבערצושטעלן זייער 
אינערלעך געפיל אין האַרצן װוי אַן אויטאָמאַט און 
קאַנטראַלירן אידייען דורך בלויזע באַשלוסן-- 
נעכטן בין איך געווען אַן אומגלויביקער און היינט 
בין איך אַ מאמין, ווייל אַזױ פאָדערט דער ציל -- 
מוז מען זיי באַװוּנדערן. דאָס דאַרף מען קענען. 
אָבער יענע, װאָס ווילן זיך אומקערן צו "יידיש- 
קייט" אָן שום איבערצייגונג, אָן אַ פריערדיקן 
לערנען כדי צו פאַרשטיין װאָס אַזױנס זיי ווילן 
איבערנעמען, -- זי רופן צו צ ב יעות און מיט 
בלויזן אַנשטעל קען מען ווייט נישט דערגיין. 

שוין אין תנ"ך (שמות ל"ב) באַמערקן מיר אַן 
ענלעכע זוכעניש. װען משה איז אַרױף אין די 
הימלען, אָדער אויפן סיני באַרג -- האָבן יידן זיך 
דערשראָקן צו בלייבן אַליין מיט זיך. זיינען זי 
אַװעק צו אהרנען און זיך געבעטן : "קום עשה לנו 
אלהים אשר ילכו לפנינו". 

דער דור פון מדבר האָט, חלילה, נישט געװאָלט 
קיין "געגאָסן קאַלב", נאָר אַ גאָט ; אַבער זיי האָבן 
נישט געהאַט קיין געדולד, ביז די גאָטידערקענטע- 
ניש װועט זיך אין זיי אויסרייפן, קלאָר װוערן, און 
פון גרויס געאייל האָבן זיי געפאָדערט אַ קינס- 
טלעך-פאַבריצירטן גאָט; אַ גאָט, װאָס אהרן זאָל 
זיי מאַכן אויף באַשטעלונג... און פון אַזאַ קינס- 


טלעכן גאַט-באַשאַף קען קיין גרויסע זאַך נישט 
אַרויסקומען -- אפילו ווען מען האָט דערביי די 
בעסטע כוונות -- און ס'מוז אַרוסקומען אַן עגל 
הזהב, אַ דעמאָראַליזירנדיקער "קאַלב". 

כ'װוויל דערמיט זאָגן : אויב מיר װועלן זיך נאַר 
קלאַמערן אין דעם, װאָס מיר גלויבן ב א מ ת, אין 
װאָס מיר קענען גלויבן --- מעג מען דערװאַרטן אַ 
ברכה אין אונדזערע מעשים. װיבאַלד אָבער מיר 
זוכן "צו מאַכן אַ גאָט" און רופן אומצוקערן זיך אין 
בית המדרש צוליב גאַר אַנדערע טעמים און צוליב 
בלויזער "קיום סטראַטעגיק" --- קען ווידער אַרױיס- 
שפּרינגען אַ קאַלב. .. און דאָס, זאָג איך, הגם איך 
פּערזענלעך באַהאַלט גאָר נישט אויס מיינע רע- 
ליגיעזע סענטימענטן. 

אַ סך פון אַלטע יידישע ווערטן װאָלטן היינט 
געדאַרפט איבערגענומען און באַנײיט ווערן אויך 
פון אונדזער באַוועגונג, אָבער באַנײט ווערן מיטן 
כוח פון אייגענער איבערצייגונג. יענער האַלב- 
מיטל פון אָנװענדן אים, װי אן אַפאראַט כדי 
פאָראויס צו שפרינגען -- דאָס איז נישט דער וועג. 
ער וועט צו גאַרנישט נישט פירן. 

מיר מוזן שוין בלייבן ביי דעם וועג װאָס געהערט 
צו אונדז. מיר מוזן זיך האַלטן אין דעם, אין װאָס 
מיר גלויבן באמת, אוב מיר גלויבן. בקויזן דורך 
דעם, װאָס מיר װועלן נעמען אונדזער אייגענע 
אידיי, מיט וועלכער מיר זיינען אָרגאַניש פאַרבונ- 
דען אוֹן פון איר מאַכן אַ גרויסן באַװוירקנדיקן 
פאַקטאָר -- וועט אונדזער וועג געזיכערט װערן 
מיט דערפאָלג. 

2 

אַ חסידישער רבי האָט מיר אַמאָל געזאָגט בדרך 
הלצה : פאַרװאָס עפּעס האָט מען אינעם אַמאָליקן 
יידישן שטעטל אַזױי ווייניק געװוּסט פון האַרץ 
אַטאַקעס -- בעת היינט, רחמנא לצלן, הערט מען 
וועגן דעם אויף טריט און שריט ? און ער האָט גע- 
ענטפערט: אַ מאָל האָבן ייִדן געװוּסט פון פּראַ- 
פּאַרץ : די לאַסט פון יידישקייט איז גאַר שווער, און 
דעריבער איז זי צעטיילט געװאָרן צווישן אַלע 
גלידער. די פיס זיינען געגאַנגען אין בית-המדרש 
אַריין מקיים זיין אַ מצווה ; די הענט האָבן געגעבן 
צדקה און געלייגט תפילין ; דאָס מויל האָט געלע- 
רנט און געדאַװנט א.א.וו. היינט אָבער לייגן מיר 
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אַרױף די גאַנצע לאַסט אויפן האַרץ : מען איז אַ ייד 
ימיטן האַרצן"; מען האָט נישט קיין כוח צו גיין 
און מקיים זיין בפועל אַ מצווה -- אַבער "מיטן 
האַרצן" איז מען אומעטום... טאַ וויפל לאַסטן 
קען אויסהאַלטן דאָס איין שװאַכע אוּן איבערגע- 
לאַדענע האַרץ ? 

עפּעס דוכט זיך מיר, אַז פאַרן האַרצן זיינען אויך 
מיר צופיל יוצא: מיר לאָדן עס אַן מיט גאַר 
אַסאַך גוטע כוונות און צילן; מיר פאַרזאַרגן עס 
מיט אַזױ פיל "האַרציקע" רעזאָלוציעס, אַז ס'קען 


רירן אַ שטיין.... אַבער דאָס איז די צרה : דערמיט 
שטעלן מיר זיך אויך פאַר דער געפאַר, אַז דאָס 
האַרץ זאָל, חלילה, פלאצן. דער ערשטער חוב, װאָס 
ליגט אויף אונדז איז דעריבער : איינצוטיילן אונ - 
דזער ביסל מצוות צווישן אלע אונדזערע אברים, 
כדי עס זאָל געשאַפן ווערן דער רעאַלער גלייכגע- 
וויכט. בלויז אין אַזאַ ריכטיקער פאַרטיילונג פון 
ציוניסטישע מצוות און באַװועגונגס-פליכטן קענען 
מיר -- און מעגן מיר -- דערװואַרטן הצלחה בכל 
מעשי ידינו. 


דוד בן גװהקן 


אויפהאלט פון יידישקייט - וי אזוי? 


װאָס האָט זיך געענדערט אין די לעצטע 60 
יאָר ? װאָס איז געווען ציוניזם אין הערצלס צייטן, 
װאָס איז דעמאָלט געווען די לאַגע פונעם יידישן 
פאָלק און װאָס איז איצט ? 

דעמאָלט איז דאָס יידנטום פאַקטיש געווען אַן 
אײיראָפּעאיש יידנטום. ביז ענדע פון 19-טן יאָר- 
הונדערט איז אין אַמעריקע געווען העכסטנס אַ 
מיליאָן יידן און די מערהייט פון יידישן פאָלק איז 
געווען אין אײראַפּע. ס'איז אויך געווען אַ טייל 
אין אַזיע, אין אַפריקע און אין נאַך איינצלנע 
לענדער. דאָס יידישע פּראָבלעם איז געווען אַ 
פּראָבלעם פון אײיראָפּעאישן יידנטום. אײיראָפּע איז 
באַשטאַנען פון היסטאָרישע נאַציעס. דאָס יידישע 
פּראָבלעם אין אײיראָפּע איז געווען ענג פאַרבונדען 
מיטן אַנטיסעמיטיזם. אַפילו אין אַזאַ אַנשטענדיקן 
לאַנד וי ענגלאַנד האָט מען נישט פאַרטראָגן דעם 
ייד. אין עטלעכע לענדער זיינען געווען שאַרפע 
דיסקרימינאַציעס קעגן יידן. דער אַנטיסעמיטיזם 
איז געוואקסן. אָט דעם פּראָבלעם האָט געזען הער- 
צל און פאַר אים פּינסקער און זיי האָבן אויסגע- 
פונען אַ לייזונג --- יציאת אײראָפּע. יידן זאָלן פאַר- 
לאָזן אײיראָפּע. זיי האָבן עס געמיינט ערנסט. 


היינט אָבער, עקזיסטירט מער נישט קיין יידיש 
פאָלק אין אַײראָפּע. 6 מיליאַן זיינען אומגעבראַכט 
געװאָרן, 2 מיליאָן זיינען אָפּגעשלאָסן, פאַראַן 
אַביסל יידן אין ענגלאַנד, אַביסל אין פראנקרייך 
א.א.וו., אָבער עס עקזיסטירט מער נישט דאָס 
אײיראָפּעאישע יידנטום. דער גרעסטער יידישער 
קיבוץ איז היינט אין אַמעריקע און דאָס פּראַָבלעם 
פון אַמעריקאַנער יידנטום איז היינט דאָס פּראַבלעם 
פון גאַנצן יידישן פאָלק. די אַמעריקאַנער יידן לעבן 
נישט אין די זעלבע באַדינגונגען וי אַמאָל די 
אײיראָפּעאישע יידן. אין אַמעריקע איז נאָך נישטאַ 
קיין אױסגעקריסטאַליזירט פאלק װי דאָס פראַנ- 
צויזישע און ענגלישע. אין אַמעריקע זיינען אַלע 
אימיגראנטן, חוץ די אינדיאַנער, װאָס שפּילן היינט 
נישט קיין ראָלע. די מערהייט פון די אַמעריקאַנער 
יידן זיינען שוין געבוירענע אין אַמעריקע, אָבער 
זייערע עלטערן זיינען אַלע געוועזענע אימיגראַנטן, 
צייטנווייז שווימען אַרױף אַנטיסעמיטישע דערשיי- 
נונגען, אָבער נאַך מעק-קאַרטי האָט דער אַנטיסע- 
מיטיזם נישט קיין באַדייטונג. יידן גייען אַרײין 
אין אַלע צווייגען פון פרנסה. יידן מאַכן אויס דעם 
העכסטן פּראָצענט צװישן די סטודענטן און עס 
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איז כמעט נישטאָ קיין יידישער אַרבעטער, וועמענס 
פּאַטער איז אויך געווען אַן אַרבעטער. די קינדער 
פון אַרבעטער גייען שטודירן, אָדער ווערן סוחרים 
און באַקומען פּאָסטנס אומעטום. היינט לאָזט מען 
זיי צו צו אַלע פּאַסטנס נישט װי מיט 12 יאָר 
צוריק. 

ס'איז אַבער דאַ אַ פּראָבלעם פון אַסימילאַציע 
און דאָס איז די יידישע פראַגע אין אַמעריקע. נישט 
פאַרפאַלגונג, ווייל אין אַמעריקע איז פאַראַן ווייני- 
קער פאַרפאָלגונג װי ערגעץ ווו און ווען עס איז 
אין דער יידישער גלות געשיכטע. דערפאַר אָבער 
איז נאָך קיינמאָל נישט געווען אַזאַ ערנסטע געפאַר 
פון אַסימילאַציע וי אין אַמעריקע, אָן אידעאָלאָגיע, 
אָבער פאַקטיש. דאָס לעבן ווערט אַלץ מערער אַמע- 
ריקאַניזירט און יידישקייט ווערט אַלץ וייניקער. 
מען גייט אין שול אַרין, ווייל דער גוי גייט אין 
קלויסטער, און נישט נאָר רעפאָרם יידן און קאָנ- 
סערװאַטיווע, נאָר אויך אָרטאָדאַקסן פאַרן שׂבת אין 
שול אַרײן. אַן אַרטאָדאָקסישער ראביי האָט מיר 
אַמאָל געזאָגט: דער אונטערשייד צװישן אַ קאָנ- 
סערוואטיוו און אַרטאַדאָקסישן ייד באַשטײט אין 
דעם, װאָס דער קאַנסערװאַטיווער מיינט, אַז מען 
מעג פאָרן אום שבת אין שול אַריין און דער אַרטאָ- 
דאָקס ווייסט טאַקע, אַז מען טאַר נישט, אָבער ער 
פּאָרט, ווייל ער קען נישט גיין צופוס. אַזאַ רעליג- 
יעזע אויפפירונג קען זיי נישט האַלטן צוזאַמען. 

אין אָנבליק פון דער אַסימילאַציע-געפאַר װאָס 
וואקסט פון טאָג צו טאָג, שטייט די פראַגע: צִי 
קען מען אויפהאַלטן דאָס יידנטום אין אַמעריקע, 
אַדער ניין ? יידן לעבן אויך אין קליינע שטעטלעך 
און אויך די גרויסע שטעט װערן פאַרװאַנדלט אין 
קליינע קװאַרטאַלן און יידן קלייבן זיך אַריבער 
פון צענטער אין די פאָרשטעט. געמישטע חתונות 
מערן זיך כסדר, און אין אַ סך פאַלן, ווען די פרוי 
איז אַ נישט יידישע, ווערן די קינדער נישט געמא- 
לט. אין אַ געוויסער מאָס איז די אַסימילאַציע 
אומפאַרמײדלעך. אַ סך יידן ווילן אַװעק פונעם 
יידנטום, נישט ווייל זיי ווילן זיך שמדן. אין אַמע- 
ריקע איז דער שמד נישט נויטיק, ווייל מען קען 
זיך פולקאַם אַסימילירן אויך אַן שמד. מען הערט 
אויף צו זיין אַ ייד, אפילו ווען מען איז נאַך ביאַלאַ- 
גיש אַ ייד, ווייל אין טאָג טעגלעכן לעבן איז נישטאַ 


קיין אונטערשייד צװוישן אַ ייד און נישט-ייד, די 
אַסימילאַציע פון אַ טייל אַמעריקאַנער יידן איז 
אומפאַרמײידלעך. די פראַגע איז נאַר: צי בלויז אַ 
טייל, אַדער דאָס גאַנצע אַמעריקאַנער יידנטום איז 
פאַרמשפט צו אַסימילאַציע. דאָס איז די פראַגע 
פון גאַנצן יידישן פאָלק, ווייל אויב דער גרעסטער, 
רייכסטער און שעפערישסטער יידישער קיבוץ וועט 
אונטערגיין, ווייס איך נישט װאָס עס װעט זיין 
דער גורל פון די יידישע קיבוצים אין אַנדערע 
לענדער, 

אָט אַזאַ פראַגע איז נישט געשטאַנען פאַר דעם 
אײיראַפּעאישן יידנטום מיט 60 יאָר צוריק. ווייל 
אין אײיראָפּע האָט מען געמיינט, אַז די יידן וועלן 
אַװעק אין זייער אייגן לאַנד און פאַר זיי איז געווען 
אַ רעטונג, אַ לייזונג. דאָס איז נישט קיין ענטפער 
פאַר די יידן אין אַמעריקע. די 6 מיליאָן יידן ועלן 
נישט פאַרלאַזן אַמעריקע, און די פראַגע איז -- צֵי 
װעלן זיי בלייבן יידן, ווייניקסטנס אַ טייל פון זיי, 
אָדער דאָס יידנטום וועט פאַרשווינדן ? 

דאָס פּראַבלעם מוז מען זען מיט אַפענע אויגן. 
דאַ גילט נישט דער פאַלשער אַנטי-ציוניסטישער 
ענטפער פון די, װאָס רעדן איצט אין נאָמען פון 
ציוניזם. דער ענטפער קען אפשר זיין : "מיטן פנים 
צום גלות !" דאָס הייסט, אַז ישראל זאָל אויף זיך 
נעמען שיקן אירע בעסטע מענטשן אין גלות, כדי 
צו העלפן דעם יידנטום. מיר טאָרן אָבער נישט 
פאַרגעסן, אַז מיר דאַרפן די בעסטע מענטשן אויך 
אין ישראל גופא, כדי אויפצוהאַלטן די מדינה. 

דאַ איז איינע פון די אויפגאַבן פון אונדזער 
באַועגונג, און מעגט איר זי רופן "פועלי-ציוניס- 
טישע" באַװועגונג. יעדנפאַלס איך על זיך נישט 
באַנוצן מיט דעם נאָמען, אָבער איך ווייס, אַז אויך 
איר זאָרגט פאַרן קיום פון יידנטום. דעם יידנטום 
קען מען אויפהאַלטן נאָר מיט צװײַ מיטלען. און 
אונדזער באַװועגונג דאַרף זיך שטעלן אין דינסט 
מיט איר גאַנצער ערנסטקייט און איבערגעבנקייט 
און אָנװענדן די מיטלען, וועלכע קענען אויפהאַלטן 
די יידן, װאָס ווילן בלייבן ביי יידישקייט. די מיט- 
לען זיינען: העברעאישע דערציונג און פּערזענ- 
לעכע פאַרבינדונגען מיט ישראל. נישט נאָר עליה, 
ווייל נישט פון אַלע 6 מיליאָן יידן קען מען פאַדערן 
עולה צו זיין, אפילו נישט פון די, װאָס רופן זיך 


א 


ציוניסטן. זי וװעלן עס נישט טאָן. קיין ציוניסטישע 
פירער זיינען פון אַמעריקע נישט געקומען. מען 
קען אַבער פאָדערן העברעאישע דערציונג, לערנען 
דעם תנ"ך, יידישע געשיכטע און זיך שטעלן אין 
אַ פערזענלעכע פאַרבינדונג מיט ישראל. זאָלן זי 
ברענגען זייערע קינדער אויף אַ שטיקל צייט און 
אַ טייל פון זיי װעלן דאָ בלייבן. די ביידע זאַכן 
זיינען די איינציקע, װאָס קענען אויפהאַלטן דאָס 
יידנטום אין אַמעריקע. די גרופּע, װאָס וועט אַהער 
קומען וי חלוצים אָדער װיסנשאַפטלער, װעלן דאַ 
שטודירן און שיקן בריוו צו זייערע באַקאַנטע און 
עלטערן און באַשרײיבן װאָס דאַ אין ישראל ווערט 
געשאַפן, -- דאָס װעט אויפהאַלטן דאָס אַמעריקאַ- 
נער יידנטום, 

אויב איר נעמט ערנסט די ביידע זאַכן און זייט 


דזריסטהב"ה קאפלענשיקץן 
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גרייט זיך איבערצוגעבן מיט לייב און לעבן דעם 
ציל -- איז דאַ אַ האָפענונג. מיט ווערטער קען מען 
דאָס נישט מאַכן. אויב איר װעט נישט אַנהויבן פון 
זיך אַליין, פון אייער אייגענעם הויז, מיט אייערע 
קינדער -- זאָלט איר בעסער נישט שטימען פאַר 
די רעזאָלוציעס, ווייל אויף מענטשן און אויף אַ 
פאָלק קען מען ווירקן בלויז דורך אַ פּערזענלעכן 
ביישפּיל. דאָס איז דער זין פון חלוציזם, הגם מיר 
האָבן זיך נישט גערופן "חלוצים", האָבן מיר גע- 
וויזן אַ בײישפּיל דורך אונדזער זעלבסט-פאַרווירק- 
לעכונג. אויב איר האָט אין זיך דעם כוח און דעם 
ווילן דאָס ערנסט צו טאָן, טאָ נעמט אָן רעזאָלוצ- 
יעס, אָבער איך ראט אייך נישט באַנוגענען זיך מיט 
רעזאָלוציעס אַליין. 


(ארגענטינע) 
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צי איז די צוקונפט פון יידישן פאָלק געזיכערט נאָר 
אין מדינת ישראל און איז נישט מעגלעך אין די 
פאַרשיידענע תפוצות ? וועגן דער פראַגע האָבן אין 
9סטן יאַרהונדערט אַ סך געשריבן און גערעדט 
די בעסטע דענקער, היסטאָריקער און הומאַניסטן 
פון פאָלק. עס זיינען פאַראַן עקסטרעמע און מעסי- 
קערע מיינונגען. די פראַגע שטייט פערמאנענט 
אויפן סדר-היום פונעם יידישן לעבן. 

היות װי די קאַנפערענץ האַלט נישט פאַר איר 
אויפגאַבע צו זאָגן דאָס דערצידירנדיקע װאָרט אין 
דער דיסקוסיע, וויל איך נאָר אַרױסגײן פון דער 
הנחה, אז במשך פון די קומענדיקע דורות װועלן 
יידן נאַָך לעבן צעזייט און צעשפּרײט איבער דער 
גאָרער וועלט מיט אַלע קלאַסישע דערשיינונגען 
פון אַזאַ צעשפּרײטקײט, איינגעשלאָסן אַנטיסעמי- 
טיזם, װאָס װעט אויך ווייטער עקזיסטירן, 

די היסטאַרישע דערפאַרונג לערנט אונדז, אַז 


אונטער פאַרשיידענע באַדינגונגען, שווערע און 
לייכטערע, איז דער עיקר פון פאָלק געבליבן ביי 
זיין נאַציאָנאַלער עקזיסטענץ. מיר באַשטײען טאַקע 
אויפן אידעאישן ציוניסטישן שטאַנדפּונקט, אַז די 
לייזונג פון דער יידן-פראַגע איז דורך קאַנצענט- 
ראַציע פון זיין מערהייט אין דעם אייגענעם לאַנד, 
אַבער די היסטאָרישע דערפאַרונג זאָגט אונדז, אַז 
עס איז אַ פאַטאַלער טעות גרינגצושעצן און איגנאַ- 
רירן דאָס לעבן אין גלות. 

לעצטנס שטאַרקט זיך אין אונדזער באַװועגונג 
דער געדאַנק, אַז דער געבאט פון דער צייט, צוליב 
פאַרשיידענע שוין דערוויזענע סיבות, דיקטירט אַ 
גרעסערע צוזאַמענאַרבעט און פאַרבינדונג מיט דער 
מדינה. פרעגט זיך: מיט וועלכע גייסטיקע און 
פּראַקטישע אינסטרומענטן קען מען פאָרמירן דאָס 
יידישע לעבן אין די תפוצות לטובת דעם ענגערן 
קאַנטאַקט מיט דער מדינה? אַלע זיינען מיר 
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איבערצייגט, אַז װאָס מער דער גלות ועט זײַן 
אידעאישער, קולטורעלער און נאַציאָנאַלער -- אַלץ 
לייכטער וועט זיין אַנצוהאַלטן דעם געװװוּנטשענעם 
בונד. װאָס באַװוּסטזיניקער די יידישע ישובים 
װעלן זיין -- אַלץ פרוכטבאַרער ועט זיין דער 
קעגנזייטיקער קשר. אונדזער באַװעגונג, פאַר וועל- 
כער מדינת ישראל איז דער צענטער פונעם פאָלק, 
פאַרשטייט דעם אינערלעכן גייסטיקן און קולטורע- 
לן דראנג, װאָס דאַרף באַװעגן דאָס יידישע לעבן 
אין די גלות לענדער. 

אין אָנהױב פון 19-טן יאָרהונדערט איז די קהי- 
לה, סיי די ארויפגעצװווּנגענע דורך דער מאַכט, סיי 
די פרייוויליקע, אָרטאָדאָקסישע אָדער ליבעראַלע, 
געווען דער קלאַסישער אויסדרוק פון יידישער 
אָרגאַניזירטקײט, פון אָנגעהעריקײט צום פאָלק. זי 
האָט באַצװעקט צו דערפילן אַלע טאָג-טעגלעכע 
יידישע הצטרכותן, רעליגיעזע, קולטורעלע און 
סאָציאַלע הילף א. א. וו. די דאָזיקע קהילות זיינען 
אויך געווען אויסדרוקן פון יידישער זעלבסטפאַר- 
װאַלטונג. צי דאָס איז געווען הערשאַפט פון רבנים, 
צי פון גבירים, און אין לעצטן יאָרהונדערט -- אַ 
דעמאַקראַטישע זעלבסטפאַרװאַלטונג פון אידעאי- 
שע ריכטונגען און דורך דעמאַקראַטישע װאַלן. 

נאַָך דעם גרויסן חורבן האָט די פּאַנאראמע פונעם 
פאַלק ראדיקאל זיך געענדערט. פון איין זייט-- 
דער שנעלער קאָנסאַלידאַציע-פּראָצעס פון דער 
מדינה האָט אָפּגעירשנט דאָס דעמאַקראַטישע קהי- 
לה-לעבן פון די מזרח אײיראָפּעאישע ישובים. דער 
ישוב אין ישראל לעבט זיך אויס אָרגאַניזאַציאַנעל 
און פּאַליטיש, אין די מוניציפּאַליטעטן, אין די 
קיבוצים און מושבים אויפן סמך פון דעמאַקראַטישע 
װאַלן, אין וועלכע עס נעמען אַנטײל די זעלבע 
אידעאישע ריכטונגען, װאָס פלעגן זיך באַטײליקן 
אין די קהילה-װאַלן. אויסער די טראַדיציאַנעלע 
פּאַליטישע ריכטונגען, איז כמעט נישט צוגעקומען 
קיין נייער וויכטיקער פּאַליטישער כוח, נישט פרי- 
ער אין ארץ-ישראל און נישט שפּעטער אין מדינת 
ישראל. אַבער װי זעט עס אויס אויף דעם געביט 
אין די גלות לענדער ? צי האָבן די דאָזיקע אידע- 
אישע ריכטונגען אַ מעגלעכקייט זיך אויסצוווירקן 
אויך אין גלות ? אַ סך קרייזן אין דער ציוניסטישער 
באַוועגונג זאָגן אַז ניין, אָבער אונדזער באַװעגונג, 


וי דער אַריענטירנדיקער כוח אין ציוניזם, דאַרף 
דעם פּראָבלעם אַנאַליזירן און ציען די געהעריקע 
קאָנסעקװענצן. וי אַזױ צו אָרגאַניזירן דאָס לעבן 
אין די תפוצות ? -- דאָס איז די צענטראַלע פראַגע 
אויף דער קאַנפערענץ. 

נישט קוקענדיק אויף די ענדערונגען אין היינג- 
טיקן דור, האַלטן מיר, אַז עס איז נאַך נישטאָ קיין 
בעסערע אַרגאַניזאַציאַנעלע ראַם פאַרן יידישן לעבן 
וי די טראַדיציאַנעלע יידישע קהילה, געבויט אויף 
דעמאַקראַטישע יסודות און, פאַרשטייט זיך, צוגע- 
פּאַסט צו די אינערלעכע און אויסערלעכע פאַקטאַ- 
רן אין יעדן ישוב. נישט די סינאַגאָגע, נישט די 
לאזשע פון "בני ברית", נישט קיין פילאנטראַפישע 
געזעלשאַפט, אַדער סתם אַ קלוב, זיינען די געוווּג- 
טשענע פאַרמען פון אָרגאַניזירטן יידישן לעבן אין 
אונדזער צייט, 

איך אנערקען יעדע אָנשטרענגונג אָנצוהאַלטן אַ 
יידיש לעבן. כ'וויל אָבער באַװײזן, אַז אויך אין די 
תפוצות איז מעגלעך אָנצוהאַלטן יידישע אידעאישע 
ריכטונגען, זיך אָרגאַניזירן אין קהילות און נישט 
קאַפּיטולירן פאַר די שוועריקייטן. פאַרװאָס איז עס 
מעגלעך אין די-דרום אַמעריקאַנער ישובים, װו עס 
לעבט כמעט אַ מיליאָן ייִדן, אינעם גרויסן אַרגענ- 
טינער ישוב, מיט כמעט אַ האַלבן מיליאָן יידן, מיט 
אַ טראַדיציע פון כמעט 100 יאָר קהילה-וועזן וי 
אין בוענאָס-אַיירעס מיט די 50,000 קהילה-מיט- 
גלידער ? פאַרװואָס איז עס מעגלעך אין די קלענערע 
קהילות און שטעט, וי למשל, קארדאָבא און ראז- 
אריע, װוּ עס לעבן 12 און 15 טױזנט יידן, אין 
קהילות מיט 2,500 מיטגלידער, װאָס זאָרגן טאָג 
טעגלעך פאַר חינוך, קולטור, יוגנט-אַרבעט און 
אויך עליה ? 

רעדנדיק וועגן דעם צפון-אַמעריקאַנער יידנטום, 
האָט דער חבר שטריגלער אונטערגעשטראַכן די 
ראָלע פון ליובאַוויטשער רביץ און פון דעם גאון 
הרב קאָטלער און זייער השפעה אויפן יונגן דור, 
ער האָט עס געבראַכט װי אַ בײישפּיל פון אַ פאַק- 
טאָר, װאָס קען צוציען די אַמעריקאַנער יידן און 
דערביי געפרעגט: פאַרװאָס האָט אונדזער אידע- 
אישע ריכטונג, אונדזער ציוניסטיש-סאַציאַליסטי- 
שער אידעאַל נישט אַגעצונדן די הערצער כאַטש 
פון אַ טייל יוגנטלעכע אין צפון אַמעריקע ? וויל 
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איך באַװייזן, אַז ביי אונדז האָט דאָס פייער פון 
אונדזער ציוניסטיש-חלוצישן געדאַנק אַנגעצונדן 
הערצער פון טויזנטער יוגנטלעכע געבוירענע אין 
די דרום-אַמעריקאַנער לענדער און איך ווייס נישט, 
צי ער איז גרעסער אָדער קלענער פון יענעם פייער, 
וועלכן די ליובאַוויטשער און אַנדערע חסידים האָבן 
אַנגעצונדן אין די פאַרייניקטע שטאַטן. איך באַטאָן 
דעם ביישפּיל, כדי צו באַגרינדן, אַז פּאַליטיש אי- 
דעאישע און אידעאָלאָגישע ריכטונגגען, און באַ- 
זונדערס אונדזער ציוניסטישער סאַציאַליזם, האָט 
נאָך אַן אָנהאַלט און אַ װאַרצל אין די גלות לענדער. 
עס וענדט זיך װאָס מען פאַרפלאַנצט אין דער 
יוגנט און מיט װאָס פאַר אַ כוח מען גייט צו איר, 

דאָס זעלבע, אין אַ געוויסער פּראָפּאַרץ, איז אין 
די ישובים פון אורוגוויי,4 מעקסיקע, בראַזיל און 
אַנדערע לענדער. פרעגן מיר : פאַרװאָס ביי אונדז 
יאָ און אין אַזעלכע ישובים ווי פראַנקרייך, ענג- 
לאַנד, אָדער צפון-אַמעריקע, איז נישט מעגלעך צו 
אָרגאַניזירן אַ יידיש דעמאַקראַטיש קהילה-לעבן ? 
צי קען אונדזער באַוועגונג שלום מאַכן מיט דעם 
געדאַנק, אַז אַ דעמאַקראַטיש קהילה-לעבן איז שוין 
נישט מער וי אַ היסטאָרישער באַגריף ? 

וועט מען אפשר דערויף באַמערקן, אַז דער דרום- 
אַמעריקאַנער פענאַמען איז אַ פראדוקט פונעם 
מזרח-אײיראָפּעאישן המשך. מעגלעך אַז יאָ. עס איז 
אָבער וויכטיק פעסטצושטעלן דעם פאַקט, אַז דער 
גרעסטער טייל קהילות אויף דער אַרגענטינער 
טעריטאָריע װוערן שוין היינט אָנגעפירט פון דעם 
דור, וועלכער איז געבוירן אין לאַנד, און אַ סך 
דערגייען צו דער פירערשאַפט דורך די ציוניסטישע, 
אידעאישע קאַנאַלן. זיי האָבן איבערגענומען פון די 
פריערדיקע דורות דעם דראנג צו אַ יידישן לעבן. 
צי איז עס דעריבער טאַקע אַן אוטאַפיע, אז ציוניס- 
טישע ריכטונגען זאָלן באַנײען דעם געדאַנק פון 
יידישע קהילות און אונטערנעמען אַ באַװעגונג 
צו שאַפן אַזעלכע אין אײיראָפּעאישע און אַמעריקאַ- 
נער ישובים ? 

שטענדיק באַטאַנט מען דאָס ספּעציפישע אינעם 
אַמעריקאַנער יידנטום. מעגלעך, אַז היינט איז 
שווערער צו באַנײיען דעם לאָזונג פון ד"ר מאַגנעס 
וועגן יידישע קהילות אין די פאַרייניקטע שטאַטן, 
װאָלט אָבער אונדזער באַװעגונג מיט 50 יאָר פריער 


אויפגענומען דעם געדאַנק, װאָלט דער יידישער 
ישוב אין אַמעריקע געהאַט היינט אַן אַנדערן אויס- 
זען און אונדזער באַװעגונג װאָלט פאַרנומען גאַר 
אַן אַנדערע פּאַזיציע. 

אַבער אין דער געשיכטע קען מען נישט גיין 
צוריק. היינט איז אוממעגלעך צו רעדן וועגן אַ 
קהילה אין ניו-יורק. צי זיינען אַבער נישט פאַראַן 
אין צפון-אַמעריקע הונדערטער קלענערע און מיט- 
עלע ישובים פון 10,000 און מער יידן, װוּ עס איז 
פאַראַן אַ מעגלעכקייט צו שאַפן אַ קהילה ? איז 
דער דאָזיקער באַגריף טאַקע שוין פאַראורטיילט 
צום טוט ? אין די פריערדיקע דורות איז יעדער 
ייד געווען וי אַ קהילה פאַר זיך. קיינער האָט נישט 
געדאַרפט זאָרגן פאַר זיין יידישקייט. היינט אַבער 
איז דער יאַך פון טאָג טעגלעכער יידישקייט שוין 
נישט דער עיקר ביים יחיד. ער האָט זיך שוין גע- 
שאַפן אינסטרומענטן, דורך וועלכע זיין יידישקייט 
ווערט רעפּרעזענטירט, וי למשל, דער ראַבײי, װאָס 
פאַרטרעט אַ סך יידן. דערפאַר טאַקע זיינען די 
היינטיקע יידישע היימען ליידיק אַן יידישן איג- 
האַלט. די יוגנט לעבט זיך אויס אין פרעמדע קול- 
טורן. 

דערפאַר טאַקע איז היינט לעבנסוויכטיק, מער 
וי ווען עס איז, צו אָרגאַניזירן דעם כלל ער זאָל 
זאָרגען פאַרן אויפהאַלט פון יידישן לעבן ביים 
יחיד. דערפאַר טאַקע איז אַזױ נויטװוענדיק צו אָר- 
גאַניזירן די קהילות לויטן דרום אַמעריקאַנער בייש- 
פּיל, וועלכע זאָלן זאָרגן פאַר יידישן חינוך, פאַר 
דער נאַציאָנאַלער פיזיאַנאָמיע פון דער יוגנט און 
זאָלן זיין דער אינסטרומענט פאַר רעאַליזירן אוג- 
דזערע פּראָגראַמען. אַ קהילה, װאָס װעט פאָרמירן 
אַ יידיש לעבן אין נאַציאָנאַלן גייסט, װעט ממילא 
העלפן צו רעאַליזירן דעם גרויסן אידעאַל פון 
קיבוץ-גלויות. 

אין יאָר 1987 האָט הערצל געפאָדערט פון דער 
אקארשט געבוירענער ציוניסטישער אָרגאַניזאַציע 
צו דעראָבערן די קהילות. פאַר וועמען ? פאַר דעם 
ציוניזם, פאַר דעם נאַציאָנאַלן געדאַנק. היינט 
שטייען מיר אין ציוניזם פאַר אַ נייער היסטאָרישער 
אויפגאַבע. ציוניסטישע פּאַרטײען דאַרפן בויען ק- 
הילות, כדי אַנצוהאַלטן אַ יידיש לעבן און אַזױ אַרום 
איינשטעלן אַ פאַרבינדונג צווישן גלות און מדינה. 
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דות א"ה גטארטאקאועה 


א נייע איינשטעלונג צו דער היינטיקער רעאליטעט 


כמעט אַלע אונטערשטרייכן די פאַרשײידנאַרטיקײט 
פון ייִדישן צבור אין די פאַרשיידענע לענדער. איך 
בין געווען איינער פון די ערשטע, װאָס האָט אויפ- 
מערקזאַם געמאַכט אויף דער היינטיקער דיפערענ- 
צירונג פון יידישן פאָלק. דאָך האַלט איך, אַז היינט 
איז וויכטיקער צו באַטאַנען דאָס, װאָס פארייניקט 
אַלע טיילן פונעם יידישן פאָלק אין איין ספּעציפישע 
געזעלשאַפט, װאָס האָט אירע געמיינזאַמע כאַראַק- 
טעריסטישע סימנים, 

דער אומגליק איז, װאָס מיר פאַרשטייען זיך 
נישט, וי אַזױ זיך צוצופּאַסן צו די ראַדיקאַל געענ- 
דערטע באַדינגונגען פון דער היינטיקער וועלט. 
אַ סך מאַל באַנוצן מיר זיך נאָך מיט דער אַלטער 
פראזעאַלאַגיע, װאָס האַט שוין היינט נישט קיין 
ממשותדיקע באַדייטונג. די צייטן האָבן זיך געענ- 
דערט און מיר דאַרפן זוכן אַ נייע איינשטעלונג צו 
דער היינטיקער רעאַליטעט. 

אַזױ, למשל, האַלט מען נאַך אין איין רעדן וועגן 
אַנטיסעמיטיזם, ועגן אַסימילאַציע אין דער 
היינטיקער ועלט, וועגן פּראָבלעם פון יידישער 
אָרגאַניזירונג און העברעאיזירונג. די אַלע באַגריפן 
האָבן איצט גאָר אַן אַנדערע באַדײיטונג אין פאַר- 
גלייך מיט דעם, װאָס זיי האָבן געהאַט פאַר 40, 30, 
אָדער אַפילו 20 יאָר צוריק. 

איז אַנטיסעמיטיזם היינט דאָס זעלבע, װאָס ער 
איז געווען מיט 20 אָדער 20 יאָר צוריק ? מיר 
רופן עס אַן מיט דעם זעלבן װאָרט, אַבער דאָס 
װאַרט האַט היינט אַן אַנדערע באַדײיטונג. אַנטיסע- 
מיטיזם מיט אַ צייט צוריק, אַזױ װי ער איז צום 
שרעקלעכסטן געקומען צום אויסדרוק אין דער נאַ- 
ציסטישער אידעאַלאַגיע און פּראַקטיק, איז געווען 
געצילט קעגן דער עצם עקזיסטענץ פון יידישן 


פאָלק. מען האָט געװאַלט מאַכן אַ סוף, ניט נאַר 
צו אונדזער פּאַזיציע, נאַר צו אונדזער קיום אויף 
דער וועלט. 

דער היינטיקער אַנטיסעמיטיזם גייט מיט אַנדערע 
וועגן. היינט אָפּערירט מען ניט מיט פּאַגראַמען 
קעגן יידן, מיט דער פילאַזאָפיע פון וועלן אױיסראַטן 
דאָס גאַנצע יידישע פאַלק. היינט פּרװוט מען אַרוג- 
טערצורייסן דעם יידישן כבוד, דעם גוטן נאַמען 
פון יידישן פאָלק און מאַכן פון אים אַ פאָלק פון 
צווייטער און פון דריטער קאַטעגאָריע. איך האָב 
מורא, אַז דער דאַזיקער פּראָצעס ווערט פון צייט 
צו צייט מיטגעמאַכט אויך אין באַשטימטע קרייזן 
פון דער יידישער באַפעלקערונג גופא. דאַן שאַפט 
זיך דער טרויעריק באַקאַנטער פענאָמען, וועלכן 
מען האָט באַצײיכנט אין דער דייטשער שפּראַך מיט 
דער דעפיניציע "יידישער זעלבסטהאַס". מיר אַליין 
פּרוּוון אַרונטערצורײיסן אונדזער אייגענעם כבוד. 
און אט אַ ביישפּיל : מיט אַ פּאַר חדשים צוריק האָט 
אַ יידישע שרייבערין אין אַמעריקע, רעדנדיק וועגן 
דעם אייכמאַן פּראַצעס, געהאַלטן פאַר איר פליכט 
זיך צו פאַרנעמען בעיקר מיט אַרונטערײיסן דעם 
יידישן כבוד, איידער צו באַהאַנדלען די פּראָבלע- 
מען פונעם פּראַצעס גופא. מיר האָבן אָפּט באַדײטג- 
דיקע יידישע פּערזענלעכקייטן, װאָס אַנשטאַט צו 
פאַרטיידיקן אונדזער כבוד, זוכן זיי אַרום יידישע 
חטאים, כדי זיי צו דעמאַנסטרירן פאַר דער וועלט. 

און װאָס איז דער פּראָצעס פון אַ סימילאַצ- 
יע? איז אַסימילאַציע, וועגן וועלכער מיר האַלטן 
אין איין רעדן, דאָס זעלבע, װאָס זי איז געווען מיט 
0 אָדער 40 יאָר צוריק ? ווען איך קוק זיך גוט צו 
צו דער איצטיקער וועלט, מוז איך זאָגן, אַז איך 
האָב דרך ארץ פאַר די אַלטע אַסימילאַטאָרן. אַן 
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אַסימילאַטאָר מיר 20 אָדער 20 יאר צוריק איז 
געווען אַ ייד, װאָס האָט געפּרוּוט אַריבערצוגיין צו 
אַן אַנדערער קולטור וועלט, אָבער אין די טיפענישן 
פון זיין נשמה האָט ער דאָך געהאַט אַ סך יידישע 
קולטור, יידישן וויסן, ער האָט אָבער געהאַלטן, אַז 
מען דאַרף אַריבערפירן די יידן צו אַנדערע קול- 
טורן. 

װוּ זיינען היינט אַזעלכע אַסימילאַטאַרן אין דער 
יידישער װעלט ? פון דער אַסימילאַציע איז געב- 
ליבן בלויז עם-הארצות, פולשטענדיקע אומקענט- 
ניש פון יידישע ווערטן. די װאָס רעדן היינט וועגן 
אַסימילאַטאַרן זיינען מענטשן מיט דער קלענסטער 
אַנונג פון יידישער קולטור, יידישער שפּראַך, יידי- 
שע געשיכטע, יידישע ווערטן און אידייען. די גרוי- 
סע סכנה, װאָס דראָט אונדז אַלע, איז די דאַזיקע 
גײיסטלאַזע אַסימילאַציע. מיט אן אַסימילאַנט, װאָס 
פאַרמאַגט קולטור, קען מען קעמפן, אָבער נישט 
מיט אַן עם-הארץ. כדי ער זאָל אויפהערן צו זיין 
אַן אַסימילאַנט, דאַרף ער פריער זיך עפּעס אויס- 
לערנען און מיר דאַרפן זוכן די וועגן, וי אַזױ צו 
לערנען די עם-הארצים. דאָס איז אַ זייער קאָמפּלי- 
צירטער ענין, ווייל די היינטיקע עם-הארצים זיינען 
מענטשן מיט דיפּלאַמען װאָס שייך אַלגעמײנער 
בילדונג, אָבער פון יידישן שטאַנדפונקט, זיינען זי 
פולשטענדיקע איגנאָראַנטן און פאַר אונדז יידן איז 
עס אַ טאָפּעלע סכנה. 

פּראַפּי סימאן פון ירושלימער אוניווערסיטעט 


האַט עס ריכטיק דעפינירט באַהױפּטנדיק, אַז היינט 
האָבן מיר צו טאַן מיט אַ טיפּ-ײיד, װאָס פון שטאַנד- 
פּונקט פון זיין אַלגעמײנער בילדונג, איז ער אַן 
אוניווערסיטעט-מענטש, אַבער פון שטאַנדפּונקט 
פון יידישער בילדונג, איז ער אַ מענטש פון מינדער- 
ווערט און אַ סך מאָל אַפילו אויך ווייניקער. 
א 

אין דער קאָמיסיע פאַר יידישער אַרגאַניזירונג אין 
די גלות לענדער האָבן מיר באַהאַנדלט אויך דאָס 
אקארשט דערמאנטע פּראַבלעם און געזוכט אַ וועג, 
וי אַזױ עס צו ענדערן. מיר האָבן געזאָגט: ערשט- 
נס, דאַרף מען אויפקלערן די פליכטן, וועלכע ליגן 
אויף יעדן פון אונדז. לאָמיר אויפהערן צו רעדן 
וועגן די אַלגעמײנע נאַציאָנאַלע פליכטן און לאָז 
יעדער פון אונדז וויסן, װאָס איז זיין פּער- 
זענלעכע אױפגאַבע אין דער היינטיקער יידי- 
שער וועלט. די פליכטן, װאָס מיר נעמען אויף זיך, 
האָבן מיר פאַרטיילט וי פאָלגנדיק : א. צונויפגע- 
בונדנקייט מיט מדינת ישראל. ב. פאַרשטאַרקן און 
פאַרטיפן די אויסזיכט פון יידישער דערציונג. ג. 
זאָרגן דערפאַר, אַז די העברעאישע שפּראַך זאָל 
ווערן איינער פון די פונדאַמענטאַלסטע יסודות אין 
יידישן לעבן. דערמיט איז נישטאָ קיין שום כוונה 
אָנצורירן די יידישע שפּראַך, וועלכע איז אונדז 
אַלע זייער טייער, אָבער מען דאַרף פאַרשטיין, אַז 
די העברעאישע רעאַליטעט קען ווידקן וי אַ דאמבע 
קעגן דעם אַסימילאַציע שטראָם. 
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הור ומת װוען דל לידן אין ראטנפארבאנד 


מיר דאַרּפן זיך אָפּגעבן אַ חשבון בנוגע דער לאַגע 
פון די יידן היינט צו טאָג אין די לענדער, װאָס זיינען 
פּאַרבונדן מיטן ראַטנפאַרבאַנד. לעצטנס האַט זיך 
געשאַפן אַ געוויסע צעטומלעניש צוליב כלומרשטע 
ענדערונגען צום גוטן. מענטשן ענדערן שוין דעם 
טאָן און אויך אַביסל די באַציונג, 

װאָס האַט זיך יאַָ געענדערט און װאָס נישט 
געענדערט אין דער לאַגע פון די רוסישע יידן? 
כ'וויל נישט, חלילה, פארמינדערן און גרינגשעצן 
אפילו אַ קליינע ענדערונג צום גוטן, 

ווען איך בין מיט עטלעכע יאָר צוריק געווען אין 
רוסלאַנד, איז דאָס שרעקלעכסטע געווען װאָס מען 
האָט דאָרט נישט געזען קיין יידישן אות, אויסער 
אין די סידורים, וועלכע זיינען שוין צעריסן. ס'איז 
נישט געווען קיין בוך, קיין צייטונג, קיין יידישער 
פארלאג, גאָרנישט. און אָט האָבן מיר זוכה געווען 
און עס איז געשען ממש אַ װוּנדער : אין רוסלאַנד 
איז דערשינען אַ רוסיש העברעאישער ווערטערבוך 
מיט אַביסל דקדוק, מיטן אלף-בית. דאַרף מען 
געדענקען, אַז דער דאָזיקער גרויסער פאַרשריט 
איז געשען אין דעם לאַנד, װאָס האָט אונדז געגעבן 
ביאַליקן, טשערניכאָווסקי, אחד-העם, פרישמאַן, 
פרץ, שלום-עליכם, בערדיטשעווסקי א.א.וו. א.א.וו. 
און אויך וועגן דעם זאָגט מען, אַז דער ווערטערבוך 
איז געמאַכט געװאָרן, נישט לשם העברעאיש אָדער 
פאַר יידן, נאָר װי אַ װיסנשאַפטלעך װערק פאַר 
אוניווערסיטעטן, װי למשל, פאַר אַראַבער און פאַר 
אַנדערע פעלקער פאַר פאַרש צוועקן. 

שוין בערך 2 יאָר דערשיינט אין ראַטנפאַרבאַנד 
אַ צוויי מאַנאַטלעכער יידישער זשורנאַל "סאַװיע- 
טיש הײימלאַנד". אַ לאַנגע צייט האָט מען אין אים 
נישט דערמאנט דעם נאָמען ישראל. און ווען מען 


האָט געגעבן אַ געוויסע בײלאַגע וועגן ישראל- 
ליטעראַטור, זיינען עס געווען אַראַבישע און קאַמו- 
ניסטישע דערציילונגען און אויך דערציילונגען 
וועגן די אַראַבישע אינפילטראַנטן, װאָס גנבענען 
זיך אַרײין אין ישראל, כדי זיך צו טרעפן מיט 
זייערע משפחה-מיטגלידער, אָבער צה"ל לויערט 
און פאַריאָגט זיי. דאָס איז די ליטעראַטור, װאָס 
ווערט געגעבן אין "סאָװיעטיש היימלאַנד" וועגן 
ישראל. מען האָט דאָרט פאַרעפנטלעכט אַ ליד, אין 
וועלכן אַ יידיש-סאַװיעטישער דיכטער איז זייער 
באַגײסטערט, ווייל ער האָט געטראַפן אַן אַראַבער 
פון פאלעסטינע אויפן וועג צום קרעמלין. די לעצ- 
טע צייט האָבן באַזוכט רוסלאַנד טויזנטער יידן, 
שרייבער פון ישראל, טוער, זשורנאַליסטן, רבנים, 
אַרטיסטן און יוגנטלעכע, אָבער די מוזע פון דאָזיקן 
יידישן דיכטער האָט נישט אויפגעװואַכט זעענדיק 
די אַלע יידישע באַזוכער, נאָר ווען ער האָט דערזען 
אַן אַראַבער פון ישראל, זאָגט ער אין זיין ליד : 
"איך בין נישט שולדיק, נישט מיר זיינען שולדיק 
װאַס דו ביזט אַרױסגעטריבן געװאָרן פון דעם 
שיינעם לאַנד". 

און װער איז דער דאָזיקער אַראַבער ? -- אַ 
מיטגליד פון כנסת אין ישראל, פון יידישן פּאַרלאַ- 
מענט, װאָס לעבט פריי און בלאַמירט דאָס לאַנד 
וויפל ער וויל, נישט וי אין מצרים, סיריע אָדער 
איראַק. ווען איך האָב אַמאָל געפרעגט אין דער 
סאָוויעטישער אַמבאַסאַדע, װאָס זאָגט איר וועגן 
דעם געווער, מיט וועלכן מען באַנוצט זיך אין 
איראַק, כדי צו פאַרניכטן און צו דערמאַרדן אייערע 
קאַמוניסטן ? האָט מען מיר געענטפערט: "מיר 
מישן זיך נישט אריין אין אינערלעכע אנגעלעגג- 
הייטן פון לענדער". אַן אַנדערן אין דער סאָוויעטי- 


100 חיים שורער 


שער אַמּבאַסאַדע האָב איך אַמאָל געפרעגט: איר 
זעט דאָך אין ישראל אַלץ װאָס איר ווילט, אַלץ 
איז פאַר אייך אָפן --- טאָ װי אַזױ דולדעט איר די 
אַלע בייזוויליקע בלבולים, װאָס מען פאַרשפּרײט 
קעגן ישראל אין רוסלאַנד ? האָט ער מיר געענט- 
פערט: "ביי אונדז איז די פרעסע אַ פרייע, מען 
שרייבט װאָס מען וויל". 


2 


נאָך "סאָויעטיש היימלאַנד" איז דערשינען אַ בוך, 
װאָס איז באמת איבערראַשנדיק. ס'איז דערשינען 
אַן אַנטאָלאָגיע "איזראעלאיי מיט אונדזערע שריי- 
בער און פּאַעטן. איך איגנאַריר נישט קיין שום זאַך 
װאָס דערשיינט דאַרט. פאַר יידן איז זייער אינטע- 
רעסאַנט צו לייענען אויך די דאָזיקע אַנטאָלאָגיע, 
אָבער װאָס איז אין איר פאַראַן ? אויסער די לידער 
פון 42 ישראל שרייבער, דערשיינען דאָרט 12 אַראַ- 
בישע און קאָמוניסטישע שרייבער, וועגן וועלכע 
מיר האָבן דאָ קיין סך נישט געהערט, אויסער 
אלכסנדר, מרדכי אבי שאול און נאָך עמיצער. די 
אַלע אַנדערע קאַמוניסטישע שרייבערס און פּאַעטן 
זיינען ביי אונדז נישט באַקאַנט. 12 פון 43 איז אַ 
הויכער פּראַצענטזאַץ. און װאָס איז דער אינהאַלט 
פון די לידער פון די אַראַבישע ריכטער ? -- העצע 
און נקמה. זיי דערװאַרטן דעם טאָג פון נקמה װאָס 
וועט קומען, ווען מען וועט אַרױסטרײבן פון ישראל 
די יידישע אונטערדריקער, 

אָבער דאָס איז נאַך נישט אַלץ. סאיז דאַ אַן 
אריינפיר צו דער אַנטאָלאָגיע, װוּ עס וערט גע- 
זאָגט, אַז די דיכטער פון ישראל זיינען בכלל געווען 
אַפּגעריסן פון דער ווירקלעכקייט צוליב זייער שות- 
פות מיט די בעלי בתים, מיט די ענגלישע רעאַק- 
ציאַנערן און צוליב דעם איזן די דיכטונג געווען 
פּאַראַליזירט -- ביז עס איז געקומען אַלכסנדר פאן 
און מיט אים האָט זיך אַנגעהױבן דער רענעסאַנס 
פון דער יידישער דיכטונג. ממש ערב דער פאַר- 
ניכטונג האָט אין דער פּאָעזיע זיך דערוועקט דער 
געוויסן און מען האָט אָנגעהױבן צו הערן לויב- 
געזאַנגען פאַר די רוסן און פאַר די סאַװיעטן, װאָס 
האָבן אָפּנעראַטעװעט די יידן פון די נאַציס, 

און װי אַזױ שרייבט מען נאָך היינט אין די 
סאַוויעטישע ענציקלאָפּעדיעס וועגן וייצמאַנען, 


וועגן יצחק בן-צבי און וועגן בן-גוריון? אגב, 
דאָרט גיט מען איבער די כוונה פון די ישראלער 
אין דער סיני-אָפּעראַציע : זיי האָבן געװואָלט מיט 
כוח צווינגען די אַראַבער זיי זאַלן שליסן שלום. 


= 
= 
: 


און אָט דאָס װוּנדערבאַרע וערק פון קיטשקא װאָס 
איז נישט לאַנג דערשינען. וי באַקאַנט, איז דאָרט 
נישטאַ קיין פּריוואַטע איניציאַטיוו און מען קען נישט 
אַרױסגעבן סתם אַ בוך, און באַזונדערס דורך דער 
װויסנשאַפטלעכער אַקאַדעמיע אין קיעוו. וועגן דעם 
בוך איז אין "איזוועסטיאַ" געשריבן געװאָרן : "אַן 
אומפאַרשטענדלעכער טומל װאָס איז דערשינען. 
מיר פאַרשטייען גאָר נישט וי אזוי איז געװאָרן 
אַזאַ טומל". פאַרשטייט זיך, מען טוט נאַרישקײטן, 
מען באַגײט פעלערן. די כוונה איז געווען אַ גוטע : 
שרייבן קעגן רעליגיע. מען האָט פאַרעפנטלעכט אַ 
קאַריקאַטור, וי אַזױ בן-גוריון פירט אויס אַלע 
"לא'סיי פון די עשרת הדברות, 

אָבער קיטשקא איז ניט געװען דער ערשטער, 
מיט 2 יאָר צוריק איז אין ראַטנפאַרבאַנד דערשינען 
אַ שרעקלעך בוך פול מיט שנאה קעגן יידן, װוּ עס 
ווערט געשילדערט דער כאַראַקטער פון די יידן װי 
אַ פאָלק, צוליב וועלכן ער האָט געליטן אַלע צרות. 
נאַך 217 זייטן פול מיט אַנטיסעמיטיזם קומט אַ 
קליינע פעטיט באַמערקונג, אַז דאָס איז אַן איבער- 
זעצונג פון אַ פראַנצויזישן בוך, װאָס איז געשריבן 
געװאָרן מיט 190 יאָר צוריק. סאַװיעט רוסלאַנד 
האָט דאָס בוך איבערזעצט און אַרױסגעגעבן, כדי 
צו מערן אַנטיסעמיטיזם אין רוסלאַנד. 
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בנוגע דעם קאַמף מיט די בתי-כנסת. אין 1956 
זיינען אין סאַװיעט רוסלאַנד געווען 450 שולן און 
װאָס איז אַ שול פאַר אַ ייד אין רוסלאַנד ? דאָס איז 
דאָס איינציקע אָרט, װוּ יידן קענען זיך טרעפן. אין 
3 האָט דער רב לעווין פון מאָסקװע, װאָס מעל- 
דעט נישט סתם זאַכן, וועלכע זיינען נישט באַקוועם 
פאַר רוסלאַנד, געמאַלדן דעם פאַקט, אַז אין גאַנץ 
סאַויעט-רוסלאַנד זיינען פאַראַן 96 שולן. פון די 
0 זיינען מער נישטאָ װי 96 שולן! כדי צו געבן 
אַ באַגריף װאָס באַדײיט אַזאַ צאָל פאַר דעם גרויסן 


דער אמת וועגן די יידן אין ראטנפארבאנד 101 


רוסלאַנד, דאַרף מען בלויז באַמערקן, אַז אין רמת- 
גן זיינען פאַראַן 80 שולן, אָבער אין גאַנצן ראַטנ- 
פאַרבאַנד בלויז 96 שולן! 

וי איר ווייסט, גייען אָן רדיפות, נישט נאַר קעגן 
די ייִדן אין די שולן, נאָר אויך קעגן די טויטע יידן. 
אין אַ סך ערטער קען מען שוין אפילו נישט ברענ- 
גען ייִדן צו קבר ישראל. 

די סאַװעטן האָבן זיך זייער געאַײילט צו שיקן 
קיין אויסלאַנד פּיקאַנטע פאַטאָגראַפיעס, וי אַזױ 
אַ ייד עסט מצה, און איר ווייסט װאָס איז געווען 
דער סוף פון די טויזנטער פּעקלעך מצות, װאָס 
זיינען געשיקט געװאָרן פון אַ סך לענדער. ערב 
פסח איז אין "פראוודא" געדרוקט געװאָרן אַן 
אַרטיקל מיט אַן איבערשריפט : "נעמט צוריק איי- 
ערע שמאַטעס !ַיי איר קענט אייך פאָרשטעלן, װאָס 
עס דאַרף זיין די רעאַגירונג פון רוסישע יידן, װאָס 
דערהאַלטן פּעקלעך פון אויסלאַנד ווען אין "פּראַװו- 
דא" דערשיינט אַזאַ לייט-אַרטיקל. פאַרשטייט זיך, 
אַ סך יידן האָבן צוריקגעשיקט די פּעקלעך און 
געשריבן צו זייערע קרובים : "מען דאַרף דאַ נישט 
האָבן אייערע מתנות, מען דאַרפן נישט האָבן די 
מצות, מיר האָבן אַלץ גענוג". 
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און צולעצט -- די באַקאַנטע עקאַנאָמישע פּראַצע- 
סן, װאָס ווערן פאָרגעזעצט ביזן היינטיקן טאָג--- 
טראָץ אַלע געשרייען און פּראָטעסטן אין דער 
וועלט. אין משך פון 3 יאָר זיינען אַרױסגעגעבן 
געװאָרן מער װי 200 טויט-װערדיקטן און צווישן 
זיי, וי מען זאָגט, האָבן יידן אויסגעמאַכט 8590, 
אין מאָלדאַװיע זיינען 8590 פון די פאַרמשפטע 


צום טויט צוליב עקאָנאָמישע פאַרברעכנס געווען 
יידן. אין אוקראינע זיינען 9470 געווען יידן און עס 
איז איבעריק צוצוגעבן װאָס דאָס באַדײט. 

אין סאָוועט-רוסלאַנד זיינען פאַראַן הונדערטער 
דייטשע שולן אין דער מוטער שפּראַך, אָבער יידי- 
שע שולן קענען נישט זיין. מען גיט אַרױס לערן- 
ביכער פאַר די דייטשע שולן און ספּעציעלע קורסן 
גרייטן פאַר זיי צו לערער--נאָר נישט קין 
יידישע. 
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דאָס זיינען די פאָרגעקומענע ענדערונגען אין סאַ- 
וועט-רוסלאַנד. פון דעם לעצטן ענין פון קיטשקאס 
בוך קענען מיר עפּעס לערנען. ווען נישט דער 
גרויסער שטורעם, ווען נישט די פּראָטעסטן אין דער 
וועלט -- װאָלט דער פּראַצעס קעגן קיטשקא נישט 
פאָרגעקומען, "סאָויעטיש היימלאנד" װאַלט מען 
נישט אַרוסגעגעבן און קיין שום פּאַזיטיווע זאַך 
פאַר יידן װאַלט נישט געמאַכט געװאָרן. די מסקנה 
דערפון דאַרף זיין איינע: נישטאָ קיין אַנדערער 
וועג, הגם ער איז נישט קיין זיכערער און נישט 
קיין שנעלער ; נישטאָ קיין אַנדער מעטאָד וי פאַר- 
צוזעצן דעם אומאויפהעלעכן געשריי, דעם דרוק, 
קודם כל מצד די יידן אין דער גאָרער וועלט, שפע- 
טער מצד די חסידי אומות העולם און אויך מצך 
דער גאַנצער ערלעכער וועלט, וועלכע דאַרף אַלאַר- 
מירן קעגן דער לאַגע פון יידן אין ראַטנפאַרבאַנד, 
דאָס איז די איינציקע האָפענונג, אז עס זאָל בעסער 
ווערן. שוין יאָרן לעבן מיר אינעם רעזשים פון 
כרושטשאַווס ליבעראַליזאַציע, אָבער צו די יידן 
איז זי דערגאַנגען בלויז מיקראָסקאָפּיש. 


דבערל פר:מעה 


קעגן גלאריפיקאציע פון גלות 


איך נעם נישט אַן די צעטיילונג אויף גלות און 
תפוצה. ביי מיר זיינען עס צוויי פאזן פון דער 
זעלבער דערשיינונג, װאָס הייסט פרעמדקייט, אָפּ- 
געריסן פון באָדן און פון ישראל. איך טייל נישט 
מיט די גלאריפיקאַציע פון גלות און וויל מער נישט 
זען, נישט די אַרטאַדאָקסיע און נישט דאָס שטעטל, 
וי אַן אידעאַל. ציוגיזם און אַרבעטער ציוניזם איז 
געבוירן געװאָרן װי אַ רעװאָלט קעגן דעם גלות- 
ייד, װי אַ שטרעבונג זיך צו באַפרײיען פון דער 
האמאגענער, טיפער, אָבער באַגרענעצטער אַט- 
מאָספערע, װאָס האָט געשטיקט. 

תפוצה איז נישט אזוי שלעכט און גולה איז 
נישט אזוי גוט. אַן דער בירגערלעכער עמאַנצי- 
פּאַציע, אָן די פאַרמען פון איינגלידערן זיך אין די 
געדאַנקלעכע וועלט-שטראָמען, ווייס איך נישט, 
צי ישראל װאַלט געווען און צי ציוניזם װאָלט 
געווען. 

די חסידישע שטיבלעך זיינען היינט אַ פּלאץ, 
נישט פון אהבת ציון, נאָר פון שנאת ציון. הונדער- 
טער און טויזנטער יונגעלייט װוערן דאָרט דער- 
צויגן אין א מוראדיקער שנאה צו אלץ, װאָס מיר 
שאַפן דאָ אין ישראל. איך נעם אויך נישט אַן דעם 
צוריק אין שול אַרײן. קאָנסערװאַטיווער און רע- 
פאָרמירטער יידנטום איז אַ מינימום-יידישקייט, 
װאָס איז מעגלעך אין דער ראם פון אַסימילאַציע, 
בעת אונדזער באַװעגונג מיינט מאַקסימום-יידיש- 
קייט. 
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עס הערש אַ נעפּל אַרום דעם באַגריף "היוב 
הגולה" און "שלילת הגולה". חיוב הגולה און ציו- 
ניזם זיינען צוויי קעגנזעצטע באַגריפן, אויב חיוב 
הגולה מיינט ליבע צו יידן, פאַרטיײידיקן יידישן 


כבוד אין גלות, ייִדישער חינוך --- בין איך פאַר אַ 
פּאַזיטיווער באַציונג צו דער גולה. אויב אַבער 
חיוב הגולה מיינט אַ צושטאַנד פון "צדקה עשה 
הקדוש ברוך הוא שפזרם בין האומות", אז דאַס 
װאַס מיר זיינען צעשפּרײט איבער דער גאַרער 
וועלט איז גאָר אַ מעלה ; אויב חיוב הגולה מיינט 
פאראלערע צענטערס פון יבנה און ישראל; אויב 
חיוב הגולה מיינט לאָקאַליזמען, פּרעכטיקע מיל- 
יאָן-דאַלאַרדיקע סינאַגאָגעס, אַנטשאַט אינוועס- 
טיציעס אין אויפבוי פון ישראל -- בין איך קעגן 
דעם דאָזיקן באַגריף. איך װאָרן קעגן נעאַ-בונדיס- 
טישע און פאָלקיסטישע שטימונגען, װאָס זיינען 
אַריינגעדרונגען אפילו אין אונדזער װוּנדערבאַרער 
באַועגונג אין אַרגענטינע, 
4 

אַ באַמערקונג וועגן אַמעריקע. איך וויל נישט 
שטעלן דעם עקסטרעם אויף : דעמאַקראַטיע, אָדער 
הערשאַפט פון דעם אַמעריקאַנער דריילינג: דער 
מיליאָנער, דער ראביי און דער עקזעקוטיוו-די- 
רעקטאָר. צווישן דער קהילה נוסח ווארשע, אָדער 
בוענוס-איירעס, און דעם כאאס, װאָס הערשט אין 
די פאַרייניקטע שטאַטן אין יידישן אָרגאַניזאַציע- 
לעבן, דאַרף זיין אַ געוויסע צװישן-פאַרם. אָט, 
למשל, קאַנאַדע האָט אויסגעפונען די ריכטיקע 
פאָרם. דער קאַנאַדער יידישער קאַנגרעס איז נישט 
דעמאַקראַטיש 10050-טיק, ער איז אָבער רעפּרע- 
זענטאַטיוו. אין ענגלאַנד איז די אָרגאַניזאַציע אויך 
נישט דאָס לעצטע װאָרט פון דעמאָקראטיע, אָבער 
דער "באארד אף דעפיוטיס" רעדט אין נאַמען פון 
ענגלישן יידנטום, 

װוער רעדט אָבער אין נאָמען פון יידישן אַמע- 
ריקע ? פאַרװאָס זעט מען דאָרט נאָר די סינאַגאַ- 
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געס ? אין אַמעריקע זיינען פאַראַן אויך אַנדערע 
פאָרמען. ס'איז דאָ אַ גרויסע באַװועגונג פון "דושו- 
איש קאַמיוניטיס", אַרום וועלכע עס גרופּירן זיך 
הונדערטער טויזנטער יידן און נישט פון רעליגיעזן 
כאַראַקטער, כאָטש די קאַנגרעגאַציע וויל זיי אויך 
אונטערגראָבן. צו פרי האָבן מיר אין אַמעריקע 
צוגעשטימט צו דער פאַטאַלער הערשאַפט פון דער 
פלוטאקראַטיע און עקזעקאקראַטיע אין יידישן 
לעבן. אונדזער באַװעגונג מוז צוריק באַנײיען איר 
קאמף קעגן דעם שטראָם אינעם בעסערן טייל פון 
דער סטודענטן-יוגנט, אין דעם דענקנדיקן טייל 
פון די ראבייס און צווישן די אוניווערסיטעט-לייט. 


4 


און נאַך אַ באַמערקונג וועגן אַרגענטינע. 
ווער עס איז דאָרט אַמאָל געווען אין שליחות, קען 
נישט נישט ליב האָבן דעם דאָזיקן ישוב. איך װאַלט 
אַבער נישט װעלן, אז אויך דאָ זאָלן מיר זיך פאַר- 
נעמען מיט אַן אידעאַליסטישער באַפאַרבונג. 

עס איז זייער שווער און אומעטיק מיט דער 
צוקונפט פון אַרגענטינער יידישן ישוב. קודם כל 
האָט זיך ראדיקאַל געביטן די באַציונג מיט די שכ- 
נים. נישטא היינט קיין אַלגעמײינע גויישע גאַס. 
די גויישע גאַס איז צעטיילט, נישט אַזױ דראַמאַטיש 
וי אין דרום אפריקע, אָבער אויך אין דרום אַמערי- 
קע, זאַמלט זיך אַן אַ סך אויפרייס שטאָף פון כוחות, 
צווישן וועלכע מיר געפינען זיך און קענען צעריבן 
ווערן. 


מיר האָבן יידישע שולן, װאַס נעמען אַרום 1550 
פון יידישע קינדער, געמישטע חתונות אין די פּראָ- 
ווינצן, אַ ליידיקייט אין יידישן הויז. אַ גליק איז, 
װאָס אונדזער באַוועגונג שטייט דאַרט אין דער 
שפּיץ, װועט זי זען די געפאַר װאָס לויערט און וועט 
קענען אַנטקעגנקומען. 
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דער פועל יוצא דערפון -- מיר װעלן נישט װוערן 
קיין נייע קאַנגרעגאַציע און נישט קענען קאַנקורירן 
מיט רעליגיעזע עלעמענטן. מיר װעלן אויך נישט 
אריינפאַלן אין נעאַדרעליגיעזע שטימונגען, װאָס 
זיינען דער מאַנאָפּאָל פון געוועזענע בונדיסטן און 
שונאי-ציון. אונדזער באַוועגונג װעט זיין הוג- 
דערטפּראָצענטיק ישראלדיק און ברענגען אַ ישר- 
אלדיקע אידעאַלאַגיע, ווייל קיין אַנדערע איז 
נישטאָ. דאָס אַמעריקאַנער יידנטום האָט דאָך נישט 
געשאַפן קיין איין סימבאָל, קיין איין יידישן קונסט- 
װערק, װאָס זאָל קענען באַפּלאַמען יידן. מיר דאַרפן 
שאַפן יידישע שולן, ווייל אָן אַן אייגענער שולע 
פון דער באַװעגונג גלויב איך נישט, אַז מיר וועלן 
האָבן איינפלוס אויך אין דער אַלגעמײנער שול- 
באַוועגונג, אַבער שולן מיט אַ העברעאישן אַר- 
בעטס-פּיאַנערישן גייסט. 

אויב מיר װעלן ווייטער בלייבן אַ באַװעגונג פון 
אַקטיוון ישראלדיקן צענטריום, איז אפשר דאַ אַ 
האַפענונג, אַז מיר זאָלן ווערן דער פירנדיקער כוח 
אין יידישן לעבן. 


- ישראל 
צקניוש - עליה 
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לוי אשכול 


דעד צענטעד-און פאליצענטרישע אויפפאסונגען 


אַ קאַפּיטל פאַר זיך איז דער ציוניסטישער אַנאַליז 
פון דער פראַגע, װאָס הייסט: יידן אין ראַטנפאַר- 
באַנד. װי אין די לענדער מיט גאָר אַן אַנדערן רע- 
זשים, האָבן די יידן אין ראַטנפאַרבאַנד דורכגעמאַכט 
פּראַצעסן פון אַסימילאַציע און פון קאָנטעראַסימי- 
לאַציע, פון אויפװואַכונג ביים צווייטן אַסימילאַציע 
דור, װאָס זוכט יידישע וערטן, מיט וועלכע ער האָט 
פאַרלוירן זיין דירעקטן קאַנטאַקט. אָבער אין ראַטנ- 
פאַרבאַנד זיינען די ביידע פראַצעסן אַ סך שאַרפער 
און פיינפולער, ווייל דאָרט איז עס אָן אָפּיציעלע 
פּאָליטיק פון אויפגעצווונגענער אַסימילאַציע, פון 
נעגירן די נאַציאָנאַלע אידענטיטעט און דעם היסטאַ- 
רישן יידישן כבוד. די אויפװאַכונג ביים צווייטן 
יידישן דור װוערט באַגלײיט פון אַ טיפער לעכצונג 
זיך צו באַפרײיען פון דער דאָזיקער דערנידערונג 
און צו דערגיין צו אַ נאַציאַנאַלער נאַרמאַלקײט, צו 
אַ זעלבשטענדיקן רעספעקטפולן לעבן וי אַלע 
פעלקער, װאָס געניסג פון זעלבשטענדיקייט און 
פרייהייט. 

עס זיינען פאַראַן זייער אַ סך סימנים, װאָס ווייזן, 
אז דער געפיל פון שטאַלץ און דער באַװוּסטזײן פון 
יידישער אידענטיטעט, װאָס װאַכט אויף צוליב דער 
באַציונג פון דער פרעמדער סביבה און אויך אונטער 
דעם איינפלוס פון דער ישראל מדינה, זיינען די 
ביידע גרויסע כוחות, וועלכע באַאיינפלוסן די פיז- 
יאָנאַָמיע פון אַ קענטיקן טייל פונעם יונגן יידישן 
דור אין ראַטנפאַרבאַנד. מיר גלויבן און האַפן, אַז 
אונטערן דרוק פון די נאַטירלעכע פּראַצעסן און 
אויך אונטערן דרוק פון דער פּראָגרעסיווער געזעל- 
שאַפטלעכקײט אין דער וועלט, װעט אויך די סאָוו- 
עטישע מאַכט אינגיכן דערגיין צו דער איבערציי- 
גונג, אַז מען קען נישט צורויבן ביים יידישן קיבוץ 


דאָס רעכט אויף אויסדריקען זיין נאַציאַנאַלע זעלב- 
שטענדיקייט און אויף געבן דעם יונגען דור יידישע 
דערציונג; אז מען קען מער נישט זיך באַציען 
אכזריותדיק און ווייטער האַלטן פאַמיליעס צעשיי- 
דט, ווייל עס האַנדלט זיך וועגן צענטליקער טויזנט- 
טער משפחות, וועלכע װאַרטן אויף פאַרייניקונג מיט 
זייערע קרובים אין ישראל. דאָס זעלבע דאַרף מען 
דערמעגלעכן דעם סאָוועטישן יידנטום צו באַנײיען 
פיזישע און גייסטיקע פאַרבינדונגען מיטן גאַנצן 
יידישן פאָלק. 

אונדזער באַװעגונג, װאָס איז בעיקר געבוירן און 
אַנטשטאַנען אין רוסלאַנד אין אָנהױב פון היינטיקן 
יאָרהונדערט, אין דער צייט פון דער ערשטער רע- 
װאַלוּציע, באַטײליקט זיך און װעט זיך באַטײליקן 
מיט איר פולער קראַפּט אינעם קאַמף פאַר ראַטעװען 
די יידישקייט פון די יידן אין רוסלאַנד, און זי מאַכן 
אויס אַ פערטל פון יידישן פאָלק היינט צו טאָג, 
און פאַר דערלויבן זיי עולה צו זיין אין זייער נאַצ- 
יאָנאַל היסטאָרישן היימלאַנד לויטן אייגענעם אויס- 
װאַל. דאָס יידישע פאָלק װעט נישט אויפהערן דאָס 
צו פאָדערן און זיך צו ראַנגלען מיטן תמצית פון 
זיין נשמה און װעט גרופּירן אַרום זיין גערעכטן 
קאַמף אַלע מענטשן אין גאָר דער וועלט, װאָס 
שטרעבן צו פרייהייט. 

װאָס שייך די אזוי גערופענע לענדער פון װוויל- 
זיין --- בּדרך כלל ווערן דערמיט געמיינט לענדער, 
װוּ עס עקזיסטירט עקאָנאָמישער, קולטורעלער און 
בירגערלעכער וווילזיין און אויך ממשותדיקע פריי- 
הייט פאַר די מינדערהייטן, און פאַר די יידן בתוכם, 
צו פאַרבלייבן, אָדער צו פאַרלאָזן זייערע ווֹינער- 
טער, און לויט זייער פרייען אױיסװאַל, עולה צו זיין 
קיין ישראל, אָדער עמיגרירן אין אַן אַנדער לאַנד. 
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דאָס איז אַ זייער ברייטע דעפיניציע, וועלכע פאַר- 
טושט אַביסל די אונטערשיידן צװוישן פאַרשיידענע 
לענדער, װאָס רופן זיך אַלע אָן "ווולזיין לענדער". 
עס זיינען פאַראַן מדינות, װוּ עס מערקן זיך, צום 
באַדױערן, שלעכטע סיגנאַלן לגבי די יידישע לעבנס 
באַדינגונגען אויפן אָרט. מען קען נישט אַװעקקוקן 
די שאַרפע און זאַרגפולע לאַגע אין אַרגענטינע, וי 
אויך די געפערלעכע פּראַצעסן אין אַזעלכע לענ- 
דער, ווו יידן פאַרהאַלטן זיך כלומרשט רואיק און 
מיינען, אַז זיי זיינען געוויס זיכער. אין אַזעלכע 
לענדער, װוו די געפאַר װאַרפט זיך אין די אויגן, 
האַט דער ציוניזם די אויפגאַבע צו באַקעמפן די 
יידישע בלינדקייט, די זעלבסט אילוזיעס, וועלכע 
האָבן אונדז שוין געגעבן אַזעלכע שרעקלעכע רע- 
זולטאַטן אין אײיראָפּע. 

מיטן גאַנצן האַרצן ווילן מיר האָפן, אז די שלעכ- 
טע סיגנאַלן װעלן זיך ארויסווייזן פאַר נישט ריכ- 
טיק. מיר ווילן נישט בויען אונדזער ציוניסטישע 
אויפפּאַסונג בלויז אויף קאַטאַסטראַפעס, וועלכע 
זאָלן פאָדערן דראַסטישע לייזונגען, װי למשל, אַ 
שנעלע מאַסן עװואַקואַציע. מען דאַרף אויפעפענען 
יידישע אויגן זיי זאָלן נישט בלויז זען די מעגלעכע 
געפאַר, נאַר זאָלן אויך שפּירן די פּאַזיטיווע מאָטיון 
פאַר יידישער אידענטיטעט און פאַר איינגלידערן 
זיך אינעם אויפלעבונגס װערק אין אַלע צייטן, אין 
די זאַטע לענדער, אין רואיקע וי אין געשפּאַנטע 
מאָמענטן. 

אין אַ געוויסער מאָס װוערט די אַסימילאַציע 
באַקעמפט דורך דעם צוריקקער צום יידנטום און 
צו יידישקייט, אָבער אַן אַ ריכטנדיקן כוח װעט ער 
עס גרינטלעך נישט טאַן. נאַכמער, ס'איז אויך דאַ 
אַ מעגלעכקייט עס זאָל אויפקומען אַ נישט-ציוניס- 
טישע און, אייגענטלעך, -- לויט אונדזער גלויבן -- 
אויך אַ נישט-נאַציאָנאַלע באַװעגונג פון אַ מין 
"נטורי-קרתא", פון אן אַרטאַדאַקסישער "דאַי- 
קייט", וועלכע קען געבן אַ געוויסן אויסוועג פאַר 
די זוכענישן פון דריטן דור נאָך יידישע צוגעהע- 
ריקייט, אָבער דער קשר װועט נישט ווערן קיין פּאַ- 
זיטיווער כוח, װאָס בויט אן אייביקע צוקונפט פאַרן 
פאָלק. 

מיר גלויבן אין דער גילטיקייט פונעם ציוניסטישן 
פּרינציפּ, פון דער אַחדות אױיפפּאַסונג לגבי דעם 


יידישן פאַלק און אין דער נויטווענדיקייט צו קאָנ- 
צענטרירן אים אויף זיין טעריטאָריע. 

דאָס אַלץ איז אַן אַקסיאַם. אויב מיר זיינען טריי 
דער ישראל צענטרישער אױפפּאַסונג פונעם יידיש 
נאַציאַנאַלן וועזן אין היינטיקן דור, דאַרפן מיר 
אַרײנהױכן אַ ניי לעבן אין עטלעכע פּרינציפּן פון 
אונדזער אויפלעבונס באַוועגונג, 

איין פּרינציפּ איז אַחד-העמ'ס געדאַנק וועגן אַ 
צענטער אין ארץ ישראל, וועלכער באַשטראַלט 
גייסטיק די יידישע גלות פעריפעריע. דאָ ווערט 
מיט כוונה באַנוצט דאָס װאַרט "צענטער" און 
נישט דער פּאַפּולערער אויסדרוק "גייסטיקער צענ- 
טער". אחד-העם גופא האָט דערקלערט, אַז דער 
עיקר איז דאָס װאַרט "צענטער", און געוויס איז 
עס דער עיקר היינט, ווען די דיסקוסיע ווערט גע- 
פירט נישט צװוישן צענטער און קאַנצענטראַציע, 
צווישן גייסטיקער אויפלעבונג און קיבוץ-גלויות, 
נאַר צווישן אַ יידנטום, פאַר וועלכן ישראל שטייט 
אין זיין צענטער -- און פּאַָליצענטרישע אױפפּאַ- 
סונגען, וועלכע וויקלען זיך צייטנווייז איין אין 
אַזאַ לאַקנדיקן לאָזונג, װי למשל, "ארץ ישראל און 
בבל", אָדער "תלמוד ירושלמי און תלמוד בבלי", 
װאָס ווערן כלומרשט פאַראַלעל געשאַפן. דאָס איז 
אַָן אַנטי נאַציאַנאַלע אידעאָלאָגיע, װאָס וויקלט זיך 
איין אין אַ נאַציאַנאַלער פראַזעאַלאָגיע און װעט, 
חלילה, זיך ענדיקן מיט פיזישער צעברעקלונג דורך 
גייסטיקער צעפאַלונג, 

פאַראַן אפילו אזעלכע װאָס זאָגן, אז די צאָל 
יידן אין די פאַראייניקטע שטאַטן, װאָס זיינען 
גרייט איבערצונעמען די מיסיע פון "בבל", קען 
אַלץ קלענער ווערן צוליב דער געפאַר פון צונויפ- 
מישן זיך מיט דער פרעמדער געזעלשאַפט און צו- 
ליב די געמישטע חתונות, וועלכע האַלטן ביי אי- 
בערשטייגן די יידישע נאַטירלעכע פאַרמערונג. 
פאַראַן אַזעלכע, װאָס פּרוּװון זיך אַרױסדרײען פון 
דער צרה דורך דעם תירוץ פון "קװאַליטעט קעגן 
קװאַנטיטעט". דאָס איז אַן אילוזיע. 

מיט וועמען װועלן מיר שטיין אין צענטער? 
געוויס זיינען פאַראַן זאַכן, װאָס געהערן צו דער 
פליכט פון די יידן אין זייער מדינה, פון דער 
אַרבעטס באַװועגונג אין ישראל. מ'טאָר אָבער נישט 
מאַכן קיין טעות און מיינען, אז ישראל אַליין וועט 
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קענען אויפהויבן די לאַסט. די שטאַרקונג פון יש- 
ראל'ס גייסטיקער און מאָראַלישער קראַפט ועט 
נישט קומען אָן דעם גלות און אַן דער הילף פון 
אונדזערע חברים אין גלות. אין דער יידישער צעש- 
פרייטקייט זיינען פאַראַן די נויטיקע כוחות אויס- 
צולייזן און נישט בלויז אויסגעלייזט צו װערן, און 
ווען זיי קומען קיין ישראל, פאַרמאָגן זיי כוח אויפ- 
צונעמען אַנדערע עולים, עקאָנאַמיש און קולטורעל, 
און נישט נאַר אויפגענומען צו ווערן. מיר האָבן 
דאָ פאַר זיך אַ פאַרכישופטן קרייז, װאָס פאַדערט 
פון אונדז אָנצוגרייפן דאָס פּראָבלעם פון זיינע 
ביידע זייטן: הויבן דעם כוח און די השפעה פון 
ישראלדיקן צענטער אין יידישן לעבן ער זאָל ווערן 
אַ שטאַרקער מאַגנעט, װאָס ציט צו מער עליה ; און 
שעפּן כוחות פונעם גלות, כדי צו פאַרשטאַרקן און 
אימונירן דעם קאָנקרעטן גײיסטיקן כוח פונעם 
צענטער. 

איך האַלט פאַר זייער וויכטיק צו פאַרטיפן דאָס 
יידישע גייסט-לעבן אין גלות. אויב איך האָב מורא 
פאַר דער טעאָריע פון אַ סך צענטערס, הייסט עס 
נישט, אז איך שאַץ נישט אָפּ וי געהעריק די נויט- 
ווענדיקייט צו פאַרטיפן אין גלות דאָס גייסט-לעבן 
און צו באַרײיכערן די אוצרות פון דער יידישער 
קולטור. אין קעגנטייל: כדי דער גלות זאָל פאַר- 
מאָגן כוחות פאַר שטאַרקן דעם צענטער אין ישראל, 
מוז ער אַליין ארויסווייזן נאַציאַנאַלע שטאַרקײט 
און קולטיווירן די נאַציאָנאַלע שאַפונג, 


יקעגנוואַרטס אַרבעט?"-- 
נישט באַרעכטיקט 


דער באַגריף איז אויך אין זיין צייט אַטאַקירט 
געװאָרן דורך טרייע ציוניסטן. עס האַנדלט זיך דאַ 
וועגן פונקציעס, וועלכע די ציוניסטישע באַװועגונג 
נעמט אויף זיך, כדי צו פאַרפעסטיקן דאָס יידישע 
לעבן אין די וווינערטער. דער דאַזיקער באַגריף האַט 
היינט אַן אַנדערן אינהאַלט און מען מוז אים באַג- 
לייטן מיט אַ װאָרנונג, אַז די קעגנװאָרטס-אַרבעט 
זאַל נישט װוערן אַ באַרעכטיקונג פאַר דער פאַראיי- 
ביקונג פון דער קעגנװאַרט, ווייל מיט דער צייט 
קען מען פאַרגעסן דעם פאַקט, אַז יידן לעבן אין 
גלות, מען דאַרף זאָרגן דערפאַר, אז די נאַציאָנאַלע 
שטאַרקונג פונעם גלות זאָל נישט שאַפן אַ וילן 


אויפצוהאַלטן דעם גלות גופא און צו פאַרגעסן דאַס 
הײימלאַנד. פּאַראַדאַקסאַל, אָדער דיאַלעקטיש גענו- 
מען, ווערן מיר גערופן אין נאָמען פון גלות-פאַר- 
ניינונג אויפצובויען אַ נאַציאַנאַלן גלות. 

ד"ר נחום גאַלדמאַן האָט אַמאָל פאָרמולירט דעם 
אונטערשייד צווישן די קאַמפן פון יידן אין 19-טן 
יאַרהונדערט און היינט, וי פאָלגנדיק : "דעמאַלט 
האַבן מיר געקעמפט פאַר דעם רעכט צו זיין גלייך 
מיט נישט-יידן, און היינט קעמפן מיר פאַר דעם 
רעכט צו זיין אַנדערש פון זיי". דער ציוניזם קעמפט 
פאַר דעראַבערן די קהילות און אויך היינט איז דאַ 
פּלאַץ פאַר דעם קאַמף. אָבער דער עיקר קאַמף 
היינט איז פאַר דער געשטאַלט פון דער קהילה, 
ווייל איצט עקזיסטירן בלויז צעװאָרפענע יידישע 
יחידים. אין יענער צייט האָבן מיר געקעמפט פאַר 
רעכט און פאַר װווילזיין -- היינט קעמפן מיר פאַר 
זיכערן די יידישע אידענטיטעט און דעם יידישן 
שטאַלץ. אַמאָל האָבן מיר געקעמפט פאַר רעכט צו 
געבן אונדזערע קינדער אַלגעמײנע דערציונג-- 
היינט דאַרפן מיר קעמפן פאַר ייִדישן חינוך, װאָס 
דאַרף דערמעגלעכן דעם יידישן קיום פון גלות אַזױ 
לאַנג װי ער עקזיסטירט און גלייכצייטיק דערמעג- 
לעכן אַ פּערמאַנענטן אָפּפלוס פון די תפוצות קיין 
ישראל. אָט דאָס איז היינט דער אינהאַלט פון דער 
ציוניסטישער קעגנװאַרטס-אַרבעט. לאָמיר שטענ- 
דיק געדענקען, אַז דער באַדינג פון אונדזער זיין 
"אַ פריי פאָלק אין אונדזער לאַנד" איז : "מיר זאַלן 
זיין איין פאָלק". דער צוועק און זין פון אונדזער 
אַרבעט אין אַלע צייטן איז געווען און װועט זיין 
אויך אין דער צוקונפט : עליה קיין ישראל, אויפבוי 
און פאַרפעסטיקונג פון דער מדינה, מאַטעריעל און 
גייסטיק. מיר שטרעבן צו אַ פולשטענדיקן רעװואַלט 
קעגן דער גלות אָפּהענגיקײט, אין וועלכער ס'איז 
פארם, און צו אַ מאַסן צוריקקער פון יידישן פאָלק 
אין זיין היימלאַנד, 

אַלע ווייסן מיר, אז דאָס יידישע פאַלק אין דעם 
היינטיקן דור האָט עפּעס איבערגעלעבט, און צוזאַ- 
מען מיט דעם אומקום איז אויך געקומען דער אויפ- 
קום. די היסטאָרישע דערפאַרונג דאַרף אויפטרייס- 
לען דאָס פאָלק און אַריינגעבן אים כוח ווייטער 
אָנצוגײן מיט די גאולה אַקטן און אויסגעלייזט צו 
ווערן. נאַכדעם, וי עס זיינען אַריבער יאָרן פון 
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גרויסע אויפטוען, קען די באַוועגונג אין די גלות 
לענדער אפשר מֿיינען, אַז סיי וי סיי ווערט דאַ 
געטאָן אַ קאַלאָסאַלע אַרבעט און זי קען לעבן מיט 
דעם געפיל, אז דאָס קען אזוי ווייטער גיין אויך אַן 
איר אַקטיווער מיטבאַטײליקונג. אָבער דאָס װאָס 


מיר האַכן זיך געקענט דערלויבן אין די ערשטע 15 
יאַר פון דער מדינה, טאָרן מיר זיך נישט דערלויבן 
אויף דער צוקונפט. מיר מוזן עפענען די אויגן און 
זען דעם נייעם עקזאַמען, פאַר וועלכן מיר ווערן 
אַוועקגעשטעלט. 


משה שהת 
(שריפטלעכע באַגריסונג) 


דר;; ישודות דוקע ומתן 


דער פאַקט אַלײן, װאָס איר, די פאַן טרעגער פון 
אונדזער באַװועגונג זייט זיך צוזאַמענגעקומען פון 
אַװוי פיל לענדער אין מדינת ישראל כדי צוזאַמען 
מיט אונדז, מיט דעם הופּט-שטאַב פון דער ציו- 
ניסטישער באַוועגונג, אַרומרײדן וועגן אונדזער 
מיסיע, האָט אַ דערפרישנדיקע און סטימולירנדיקע 
השפעה, 

די שמחה פון צואַמענטרעף דאַרף אבער נישט 
פאַרטושן אין אונדזער באַװוּסטזײין די וויכטיקייט 
פון די עק!אַמענס, פאַר וועלכער מיר שטייען און די 
גרויסע אחריות װאָס ליגט אויף אונדז. לאַמיר נישט 
לייכט מאכן אונדזער אַרבעט און נישט פאַרקלע- 
נערן אונדזער געשטאַלט. לאָמיר נישט זיין אין 
אונדוזערע אויגן בלויז איינע פון די שטרעמונגען, 
װאָס שטעלט צזאַמען די ציוניסטישע באַוועגונג, 

לאָמיר גיין פּאָרװוערטס, און אין ליכט פון אונ- 
דזער היסטאַרישער דערפאַרונג, לאָמיר זיך זען וי 
אַ צענטראַלער כוח אין דער ציוניסטישער באַװע- 
גונג, װאָס טראָגט די גרויסע אחריות כלפי דעם 
לעבן פון יידישן פאָלק און פאַר דער צוקונפט פון 
מדינת ישראל, 

דאָס איז געזאָגט געװאָרן נישט סתם וי אַ דעק- 
לאַראַציע און נישט כדי עס זאָל זיין אַ שטימונג 
פון זיך גרויסהאַלטן און פאַרקוקן די ווירקלעכ- 
קייט, 

לאָמיר אויספירן אונדזערע גרויסע אויפגאַבן, 
די פליכט פון דער גאַנצער ציוניסטישער באַװע- 


גונג: אויסברייטערונג פון דער עליה, פאַרטי- 
פונג פון דער יידישער דערציונג, פאַרשטאַרקונג 
פון יידישן פאָלק און זיין צוגעבונדנקייט צו מדינת 
ישראל, אָרגאַניזאציע פון יונגען דור, כדי ער זאָל 
בלייבן טריי זיין צוקונפט, לאַמיר זיין די ערשטע, 
װאָס וועלן זיך אָפּרופן מיט מוט, כדי צו אױסטראָגן 
דעם יאָך פון יידישן פאָלק. 

אין אַלע לענדער ווּ מיר זיינען, לאָמיר נעמען 
אויף זיך די אחריות פאַר דער ציוניסטישער באַ- 
וועגונג, לאָמיר מיט די גרעסטע כוחות דערפילן 
די אויפגאבן פון די ציוניסטישע לאַנד-אָרגאַניזאַ- 
ציעס. לאָמיר פאַרשטיין און אויפקלערן די דריי 
יסודות'דיקע אמתן. 

קודם כל, אַז די פאַריטידענע ציוניסטישע אַקטי- 
וויטעטן בנוגע עליה, חינוך א. א. װו. װאָס זייערע ג- 
רונט-דירעקטיוון קומען פון צענטער, פון ירושלים, 
װעלן ביי זייער גאַנצער וויכטיקייט נישט קענען 
אויסגעפירט ווערן, אויב זיי װעלן נישט האָבן קיין 
אָנהאַלט אין דער איניציאַטיוו און אין דער אַקטי- 
ווער אַרבעט פון דער גאַנצער ציוניסטישער באַװע- 
גונג אין אַלע לענדער. 

צווייטנס--- די דאָזיקע גרויסע אַרבעט פאַר- 
פליכטעט די כסדרדיקע פאַרברייטערונג פון דער 
געזעלשאפטלעכער באַזע, און דורך פאַרבינ- 
דונגען מיט פארשיידענע אָרגאַניזאַציעס, װאָס זיי- 
נען נישט אין די ראַמען פון דער ציוניסטישער 
באַװועגונג, 
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דריטנס -- אַלע אַנשטערענגונגען פון דער צִיו- 
ניסטישער באַװועגונג דאַרפן זיין מאַביליזירט בעי- 
קר פאַר אַ גרויסן קאַמף צו דעראַבערן דעם יונגן 
דור, פּאַר אַ גורלדיקער אנטשיידונג אין דער 
גייסטיקער װעלט פון אונדזער פאָלק לגבי זיין 
צוקונפט. דער אידעאָלאָגישער אינהאַלט פון אונ- 
דזער באַװועגונג איז איר אייגנאַרטיקײט, איר זעלי- 
שע אָנגעבונדנקייט צו דער הױפּט-פּאַרטײ אין 
ישראל, װאָס טראָגט די אחריות פאַר פירן די מדי- 
נה, פאַר איר זיכערקייט. אָט דער סינטעז צוישן 
דעם יידישן אײינגעװואַרצלטן באַװוּסטזײן און דעם 
הומאַניטאַרן אידעאַל פון געזעלשאַפטלעכער פאַר- 
בעסערונג פון דער גאַנצער וועלט -- דאַס גיט די 
בשורה, אַז זי האָט קראַפט צוצוציען צו איר פראַנט 
די בעסטע כוחות פון יידישן פאָלק אין גלות. 

עס מערקן זיך צוויי טענדענצן פון טעטיקייט און 
פאָרשריט : מאַביליזאַציע פון נייע כוחות פאַר 
אונדזער ספּעציעלן לאַגער און אָפּגעבן זיך פאַר 
דער באנייונג און פאַרשטאַרקערונג פון דער ציו- 
ניסטישער באַוועגונג אין די אַלגעמײנע ראַמען. 
מיר װועלן מאַכן אַ גרויסן טעות, אויב מיר װעלן 
די צוויי טענדענצן אָננעמען וי צוויי צווישן זיך 
קאַנקורירנדיקע פאַקטאָרן. מיר דאַרפן זיי זען 
גלייך וי איין טענדענץ דערגאַנצט די צווייטע. 

אויב מיר װעלן קומען צו אַן אויספיר, אַז אונ- 
דזער באַועגונג איז פריער פאַר אַלץ, אַז צוערשט 


דאַרפן מיר טאַן פאַר אונדזער הויז און זאַלן 
אַנדערע טאַן די מלאכה פון ציוניסטישן רעמאַנט ; 
אויב מיר װעלן אַזױ טאָן --- וועלן מיר ביידע צילן 
נישט דערגרייכן. מיר דאַרפן אַרבעטן פאַר די ביידע 
טענדענצן צוזאַמען, דורך אַ כסדרדיקער אַנטשײדונג 
לטובת דעם אַלגעמײנעם אָנשטרענג. אין דער מאָס 
װאַס מיר װעלן פאַרשטיין, אַז די טובה פון פאַלק 
אויף אַ לאַנגער מעטע װועט זיין פאַר אונדז וויכ- 
טיקער וי די קורצע מעטע ; אויב מיר וועלן שטעלן 
אויף דער טאָג-אַרדנונג פון אונדוער באַװועגונג 
די זאָרג פאַר אויפפרישן די ציוניסטישע באַװועגונג 
בכלל, צוגרייטן פאַרּ איר נייע און פרישע כוחות 
און קאַאַפערירן מיט איר, אפילו ווען זיי וועלן 
זיך נישט רעגיסטרירן ביי אונדז --- וועצט אונדזער 
כוח פאַרשטאַרקט ווערן. 

הלואי זאָלן מיר אַרױס פון דער דאַזיקער קאָנ- 
פערענץ מיט נעמען אויף זיך די גרויסע אחריות 
פאַר דער ציוניסטישער באַװועגונג, טראָגן דעם יאַך 
פון עליה,. דערמוטיקן און סטימולירן נייע כוחות, 
און שאַפן אינספּיראַציע פאַרן יונגן דור, פאַר דער 
ציוניסטישער און גייסטיקער װעלט פון גאַנצן 
פאָלק, 

אויב די קאָנפּערענץ וועט דערפילן איר אויפגאַ- 
בע אין דעם גייסט, װעט זי זיין אַ הױיפּט-עטאפּ 
פאַר אַ נייעם אויפשוווּנג פון די ציוניסטיש-סאָציאַ- 
ליסטישע היסטאַרישע מיסיעס. 
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אנטאני גריבןהה 
(ספּעציעלער דעלעגאַט פון דער לייבאָר-פּאַרטײי) 


אן א אײיגענער.. מדינה - ;ידן,.נישע בה 


עס איז אַ גרויס פאַרגעניגן פאַר מיר צו קומען 
נאַכאַמאַל באַזוכן דאָס װוּנדערבאַרע לאַנד, ואס 


איך האָב אַזױ ליב. עס איז אויך פאַר מיר אַ גרוי- 
פצר כבוד צי ברע 76 אייך די ברידערלעכע גרוסן 


פון דער לײבאַר פּאַ 


א דעם באַריכט װאָס איר האָט דערלאַנגט 
דער קאַנפערענץ, זאַגט איר וועגן דער ענגלי- 


שער לײבאָר פּאַרטײ, אַז איר אַנפירערשאַפט או 


אירע מיטגלידער, פאַרשטייען דעם ציוניזם, מדינת 
ישראל און איר אַרבעטס-באַװעגונג מער, וי יעדע 
אַנדערע באַוועגונג פון אַרבעטער אין דער וועלט. 
מיר באַטראַכטן דאָס אַלץ װי אַ גרויסן ל 

מענט. דאָס איז אַדאַנק אונדזערע גוטע פאַרביג- 


דונגען מיט די "פועלי-ציון" אי 


ן ענגלאַנד. 
ייפועלי-ציון" אין ענגלאַנד איז אַ טייל פון דער 
לייבאַר-פּאַרטײי. זי איז רעפּרעזענטירט אויף אוג- 
דזער יאַרלעכער קאַנפערענץ און פירט אויך אויס 
אַ גרויסע ראַלע אין דער פּאַליטיק. דעריבער האַבן 
מיר אַ ספּעציעלע סיבה צו זיין דאַנקבאַר די "פוע- 
: װאָס איך ברענג דאָ אייך די 
לײַבאַר פּאַרטי. 


בלייבן ביז צום 0 פון דער קאָנפערענץ, ווייל 
איך מוז זיין אין לאַנדאַן אין די לעצטע ואַלן 
פאַרזאַמלונגען. מיר האַפן, אַז נאַכאַמאַל װעט אין 
ענגלאַנד די לײיבאָר פאַרטיי בילדן היי-יאַר די 
רעגירונג. 
די אויפגאַבע פון דער דאַזיקער קאַנפערענץ איז 
ן צ 


צו באַטראַכטן די וויכטיקייט פון ציוניזם און זיין 


באַציונג צו דער מאָדערנער וועלט, אין וועלכער 
מיר לעבן. איך גלויב ניט, אַז מען קען האַבן אַ 
ספק לגבי דער פאַרבינדונג פון די יידן מיט ארץ 
ישראל. אויב זיי האָבן געלייענט וועגן די לעצטע 
פַּראַצעסן אין דײיטשלאַנד און געזען, וי אזוי יידן 
אויף דער גאַנצער וועלט האָבן געליטן, גלויב איך, 
אַז יידן װעלן קיינמאָל און אין ערגעץ נישט זיין 
זיכער, אויב זיי װועלן נישט האַבן אַ שטאַרק פאר- 
פונדעוועט אייגן לאַנד, אויב זיי װעלן נישט האָבן 
די אייניקייט פון אַלע יידן אין דער גאַנצער וועלט, 
ארום אַ לאַנד, װאָס איז פריי, װוּ זיי קענען מיט 
פרייהייט, אויספירן די דעמאַקראַטישע אנשויונג 
פון יידישן פאַלק, און ארייננעמען יענע יידן, װאָס 
זוכן פאַר זיך אַ פּלאַץ. 
דאַס װאָס ישטראל איז געװאָרן אין די לעצטע 
יאָרן, האַט זי צו פאַרדאַנקן דער אַרבעט פון דער 
סטישער אַרבעטער באַוועגונג. דאָס איז אויך 
אַדאַנק דער אינסטיטוציע װאָס הייסט הסתדרות, 
און די קיבוצים. יידן פון דער גאַנצער וועלט ווייסן 
אַז עס איז דאָ אַ לאַנד, װוּהין זיי קענען אריינקו- 
, אויב זיי ווערן פארפאלגט און דאַרט געפינען 
די אָפט ע אָרעמס פון זייער אייגן פאַלק. 
איינמאַל אין דערפרי = איך געווען אויפן 
אַעראדראם אין לוד, און געזען, װי אזוי עס זיינען 


אַנגעקומען עולים פון אינדיע, פון איראַק, און אַזױ 
לאַנג װי איך װעל לעבן, װעל איך נישט הארי 
דעם גייסט פון גרייטקייט, מיט וועלכן עס זיינען 


געקומען די יידן פון די ווייטע לענדער, כדי צו 
העלפן בויען דאָס יידישע לעבן דאַ אין ישראל. 
איך װעל אויך נישט פאַרגעסן די ליבע, מיט וועל- 
כער זי זיינען אויפגענומען געװאַרן דורך דער 
יידישער אַגענץ. 


היינט איז ישראל שטאַלץ, האַט אַ זעלבסט מוט 
און איז אויך אַ גרויסע 2 אין דעם וועלט- 


סאַציאַליזם. זי פּאַרשטייט אויך די גרויסע ראַלע, 
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האָנג-קאַנג, װאָס האַט נישט מער װי 400 מייל 
און פאַרמאָגט דרײַ פערטל מיליאַן מענטשן א 


װאָס ישראל קען שפּילן אין אויפהויבן דעם לעבנס 
סטאַנדאַרט פון מיטעלען מורה און אין פירן די 
וועלט צו סאַציאַלער דעמאַקראטיע. 

די פּרינציפּן פון דעם אַרבעטער ציוניזם גילטן 
דאַ פאַר צוויי צוועקן. קודם כֹל די רעגירונג, 
רעכנט זיך מִיט דעם, װאָס דאָס פאַלק ויל או 
וועט נישט אָנהױבן קיין מלחמות. דאַס איז אַ רע- 
גירונג, װאָס איז פאַראַנטו יש כלפי דעם יי 
רעדעס, וי מיר האָבן ע א נט אין } 0 אַנדע- 
רע מדינות פון מיטעלען-מז ט ְׂ 
זם הייסט: אַנטװיקלען אַלע קװאַלן יי פ; יי 
דערגרייכן אַ הויכע פּראַדוקטיוויטעט פון דער אינ- 
דוסטריע און לאַנדװירטשאַפט, װאָס פאַרגרעסערט 
די מעגלעכקייט פון לאַנד אַריינצונעמען מער אי- 
מיגראַנטן, אַן עקספּאַנסיאַניזם. דערצו איז דער 
פּלאַן פון אויסניצן דאָס װאַסער פון ירדן און אַנ- 
דערע פּראַיעקטן װאָס איך האָב היינט אינדערפרי 
געזען. זיי באַדראַען נישט די אַראַבער. זיי מוזן 
באַטראַכט ווערן װי אַ באַשלוס פון ישראל, װאָס 
באַצװעקט צו פאַרזיכערן זיך אַלײן און אויך 
בייצושטייערן פאַר דעם גאַנצן מיטעלן מזרח. 

אין יאַר 1968 װעט אייער באַפעלקערונג ציילן 
אומגעפער 3 מיליאַן נפשות, און מיר האָפן, אַז אי 
דער צוקונפט װעלן נאַך הונדערטער טױזנטער 
יידן קומען אַהער, אויך. פון די לענדער פון מזרח 
אײראַפּע. ישראל װועט זי קענען עטנ און 
עס װעלן נישט זיין קיין שום עקאַנאַמישע שווע- 
ריקייטן אין זייער וועג. עס וועט זיין זיכערקייט 
פאַר יידן און אַראַבער צוזאַמען. 

זיכערקייט איז פאַראַן אין דער פּאַליטיק פון גו- 
טער שכנותשאַפט, װאָס וויל אַנטװיקלען אַלע קוואַ- 
לן פון מיטעלען מזרח. אויב די אַראַבער האָבן מורא, 
טאַמער וועלן יידן זיך צעשפּרײטן איבער די אַנ- 
דערע לענדער, וויל איך זאָגן, אַז מאסאטשוסעטס, 
װאַס האַט דעם זעלבן שטח וי ארץ ישראל, האָט 
אַ בעפעלקערונג פון 5 מיליאַן. 

יארקשייר, װאָס האָט :20 פון דער דאַזיקער טערי- 
טאַריע, האָט אַ ‏ בעפעלקערונג פון אומגעפער 5 


כינע האַט נישט קיין מורא, טאַמער װועט האַנג 

ן אַראַבער 
פאַר ישראל 
יבאַ רבאום 


; זז 
קֵ 


דער געווער געיעג. 
מיר האָבן געהערט מיט דריי װאַכן צוריק, אז 
דריי פאַרשלאַגן זיינען געגעבן געװאַרן פאַר ישראל 
און אירע שכנים : אַ קאָנפערענץ זאָל יו ווערן, 
אין וועלכער אַלע פריינט זאָלן דערקלערן פאַר 
אומלעגאַל דאָס שאַפן אַטאָמישן װאַפן. צווייטנס 
, געמאַכט ווערן אַ רוף, כדי זיי צו אי ן 
און דאָס זאָל אויך פירן צו אַן אַלגעמײנער אַנט 
װואַפונג. דריטנס, עס זאַל צונופגערופן וו יי אַ קאָג- 
דורך די פאַרייניקטע נאַציעס, װווּ עס זאָל 
אט ווערן דער פאַרקויף פון פאַרשיידענע מי- 
נים געווער. 
נאַך יי זאַך װאָלט איך געװאַלט באַטאַנען: 
אונדזער צופרידנהייט מיט דער טעכנישער הילף, 
װאָס א דערלאַנגט צו די אַפר יא ישע און אַז- 
באַדײיטונג פאַר 
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1 
לענדער. דאָס פאַרגרע פאשייעין 
טיזש פון ישראל אין פאַרשיידע 
דער וועלט. 


14 אנטאני גרינװוּד 


דער אַפּראַָ-אַזיאַטישער אינסטיטוט ביי דער 
הסתדרות איז אַ גרויסע זאַך. ישראל דערפילט 
איצט, טאַטזאַכלעך, אָן אינטערנאַציאַנאַל סאַצי- 
אַליסטישע אויפגאַבע, דורכדעם, װאָס איר וויסג- 
שאַפּט און דערפאַרונג ווערט געשטעלט צו דער 
דיספּאַזיציע אויך פאַר אַנדערע לענדער. איך האָב 
נישט קיין שום ספק, אַז דרום-אַמעריקע, פון װאַנען 
זייער פיל פריינט קומען דאָ אַהער, וועלן אויך 
קענען אויסניצן די דערפאַרונג פון מדינת ישראל. 

דער דעמאַקראַטישער סאַציאַליזם, אין וועלכן 


מיר אַלע באַטײליקן זיך, האָט אַ גרויסע און אַ גאַנץ 
באַזונדערע אויפגאַבע. ער איז די אַלטערנאַטיוו פאַר 
דער שטייפקייט און אומטאַלעראַנץ פון קאַמוניזם. 
דער פּרעמיער פון מדינת ישראל האָט געמאַכט 
אַ גרויסן ביישטייער. ביים שלוס פון דאַזיקן יאָר 
גלויב איך, אַז ביידע, ענגלאַנד און ישראל, װועלן 
האַבן פּרעמיערן פון דער אַרבעטער-פּאַרטײ, און 
ביידע װעלן אַרבעטן צוזאַמען, כדי צו ברענגען 
פּראָספעריטי און שלום אויף דער גאַנצער וועלט. 


תע קאען 


זזידישע המשכבדיק;לט -.בנאור הוהרצן וי = 


אין לעצטן יאַרצענטליק איז ישראל אַדורך אַ זייער 
היפּשט שטיקל וועג, און הגם זי איז נאָך ווייט פון 
איר ברעג װאָס שייך זיכערקייט, באַזעצונג פונעם 
לאַנד, עקאַנאַמישע פאַרשטאַרקונג, אין גאַנג פון 
קבּוץ-גלויות, אין אויסזען פון געועלשאַפטלעכן 
לעבן, אין קולטור און נייסט --- פונדעסטוועגן זיי- 
נען אירע דערגרייכונגען אויף אלע געביטן גרויס 
און װוּנדערלעך. דער אומאויפהערלעכער פאַרשריט 
פון אונדזער װוערק גיט אונדז די האָפנונג, אז טראָץ 
די שווערע אױספּרװון, וועלכע שטייען נאָך אונדז 
פאָר, וועלן מיר זיי ביישטיין, אויב מיר װעלן וויסן, 
וי אַזױ צו אַרדנען אונזערע ענינים מיט פאַר- 
שטאַנד, מיט מוט, איבערגעבנקייט און מיט פעאי- 
קייט, האַבנדיק אין אויג די נויטװענדיקייטן פון 
פאָלק און פון דער מדינה. 

דאַקעגן זיינען מיר נישט זיכער מיט דער עקזיס- 
טענץ פון דער יידישער צעשפּרײטונג. אמת, די 
יידישע ישובים אין גלות שטייען היינט נישט אין 
צייכן. פון אן אַנגרײיפערישן אנטיסעמיטיזם און 
אויך די עקאַנאַמישע נויט איז מער נישט קיין קװאַל 
פון צעמענטירן דאָס יידישע פאלק אין דער גארער 
וועלט, אָבער דער צושטאנד האלט זיך ביי ענדערן. 


יעדע ענדערונג אין דער עקאַנאָמישער סטאַבילי- 
טעט פון געוויסע לענדער, װאָס װעט ברענגען 
פּאַליטישע צעטרייסלונג, װעט טרעפן קודם כל די 
יידן צוליב זייער שװאַכער עקאַנאַמישער סטרו- 
קטור, װאָס קען צעטרייסלען זייער עקאַנאַמישע 
באַזע, 

לאַמיר אויך נישט פאַרגעסן די לאַגע פון די יידן 
אין ראַטנפאַרבאַנד. דאָס-איז אַ שטומער געשריי, 
װאָס רופט און דערװואַרט אונדזער הילף און אַפען- 
טפער. מיר האָפן, אַז אויך פאַר זיי װעט קומען 
דער טאָג פון דערלייזונג, 

אַבער די עיקרדיקע סכנה, װאָס באַדראַט דאָס 
לעבן און די צוקונפט פון די יידן, וי אַ נאַציאַנאַלע 
איינהייט, איז נישט פון דרויסן, נאַר פון אינ- 
עװײיניק. דאָס איז די סכנה פון דער אַסימילאַציע, 
װאָס ווערט אַלץ גרעסער און גרעסער אין אַזעלכע 
געמיינדעס, װאָס מיר האָבן נישט געקענט, זינט 
מיר זיינען געווען צעשפּרײַט צװישן פעלקער. 
דער אומגליק, די נאַצי קאַטאַסטראָפע, וועלכע איו 
אַרױף אויפן יידישן פאַלק, האָט װאָס אַן אמת 
פאַרשטאַרקט די גורל שותפות און פאַרטיפט די 
געפילן פון דעם עקזיסטירן צוזאַמען. אויך דער 
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אויפקום פון מדינת ישראל האָט פאַרװוּנדערט, די 
זעלטענע איבערלעבונג פון אַ פאָלק, װאָס קערט זיך 
אום אין זיין הייִמלאַנד און בויט אַ ניי און זעל- 
בשטענדיק לעבן, האָט אָנגעפילט מיט שטאַלץ יע- 
דעס יידיש האַרץ. פונדערסטוועגן איז אין דעם אַלץ 
נאַך נישטאָ קיין ריכטיקע דאַמבע, כדי אָפּצוהאַלטן 
דעם שטראָם פון אַסימילאַציע, װאָס גראָבט אונטער 
יעדן גוטן טייל פון אונדזער פאָלק. 

מיר ווייסן נישט, װאָס װעט זיין דער היסטאַרי- 
שער גורל פון גלות אין די נייע באַדינגונגען. מעג- 
לעך, אַז די נבואה וועט זיין אַ פאַלשע, אַָבער אויב 
עס רעדט זיך וועגן דער נישט ווייטער צוקונפט, 
קען מען דאָך נישט פאַרקוקן צוויי יסודות'דיקע 
פּאַקטן: דער גלות ווערט נישט ליקווידירט. איך 
ווייס נישט, צי טיף אין האַרצן ווילן יידן לעבן 
אין זייער נאַציאַנאַלער באַזונדערקייט, מיט דער 
היסטאָרישער ירושה, וי אַ שטאַרקער יידישער 
קבוץ מיט זיין צוגעבונדנקייט צו מדינת ישראל, 
פּונקט וי די מדינה דאַרף האָבן די הילף פון די 
יידן אין גלות אין גייסט, אין מאַטעריע, מיטן 
קערפער און נשמה, אַזױ דאַרף אויך דער גלות 
האָבן די אינספּיראַציע פון מדינת ישראל אין די 
געביטן פון קולטור א.א.וו. 

דאָ איז דער װיטאַל וויכטיקער און קעגנזייטיקער 
אינטערעס, װאָס אין דער װאַרצל פונעם בונד 
צווישן אונדז און דעם גלות. זאָל דער גלות נישט 
פאַרלייקענען דעם געבאט פון לעבן אויף די נאַצ- 
יאָנאַלע געביטן, און זאָל מדינת ישראל נישט 
פאַרקוקן די אויפגאַבע, װאָס ליגט אויף איר. דורך 
דער ציוניסטישער אַרגאַניזאַציע װעט די מדינה 
דינען װוי אַ גרויסער אויפשוווּנג פאַר אויפהויבן די 
שפּאַנונג אין יידישן לעבן. אַ פאַרשטאַרקטע יידישע 
דערציונג, פאַר דעראַבערן די יידישע יוגנט, צו- 
גרייטן זי פאַר ישראל און פאַרטיפן דעם געפיל 
פון צוגעבונדנקייט צו דער מדינה; אויסשמידן 
אינסטרומענטן פון קולטור און אָרגאַניזאַציע אין 
גלות, כדי זיי צו ריכטן אין אַ געהעריקער ריכטונג, 
ער זאָל זיין אַ קרעאָטיווער און קאַנסטרוקטיוער, 
ס'איז נישט געווען קיין בעסערער אינסטרומענט 
וי די ציוניסטישע אַרגאַניזאַציע פאַר היטן די קול- 
טור פון פאָלק, פאָר אויפבויען דאָס פאָלק און פאַר 
פאַרזיכערן די המשכדיקייט פון יידישן לעבן. עס 


איז נישט געווען און ס'וועט נישט זיין אין לעבן 
פון יידישן פאַלק אַ מער דינאַמישער כח, אַ מער 
רעװאָלוציאַנע קראַפט, װאָס קען זיך פאַרמעסטן 
מיט די פּראַבלעמען פון דער תקופה און ענטפערן 
אויף די פאַדערונגען פון דער ציניסטישער 
גאולה מיט איר נאַציאַנאַלן און אַלמענטשלעכן 
כאַראַקטער. נאַך אַ סך אאָרן פון קריזיס, 
אין וועלכן די ציוניסטישע באַװעגונג איז געווען 
אַרײינגעטאַן, איז זי אַרױס צו אַ נייעם אַויפ- 
לעב, צו אַ נייעם אויפבוי פון דער ציוניסטישער 
באַוועגונג, וי אַ קעמפנדיקע און שאַפנדיקע באַװע- 
גונג. 

הגם די דאַזיקע קאָנפערענץ דאַרף זיך פאַרנעמען 
מיטן פאַרטיפן אונדזער אידעאישן וועג, מיט אי- 
בערשטודירן און ערנסט איבערטראַכטן אונדזערע 
אידעאַלאַגישע יסודות, װעט עס נישט זיין קיין 
סתירה, אויב איך על באַהױפּטן, אַז די שליסל- 
פּאַזיציע פון אונדזער באַװעגונג הענגט היינט אָפּ, 
נישט נאָר פון דער אידעאישער שטעלונג, נאַר 
בעיקר פון די גרויסע מעשים. אויב די קאָנפערענץ 
וועט זיך נישט ענדיקן מיט אַנמערקן אַָ קלאָרן וועג, 
וי אַזױ אַנצוהױבן אַ קאַפּיטל פון גרויסע אויפטוען 
-- וועלן מיר האָבן אַן אַטמאָספערע פון אַ גרויסער 
אידעאישער דעבאַטע, אָבער אין ציוניזם וועט 
ווייטער בלייבן דער סטאַטוס-קװאַ. 

און מיר ווילן ענדערן דעם סטאַטוס-קװאָ אין 
ציוניזם, אין אונדזערע פּאַרטײיען אין די לענדער 
און דעם סטאַטוס-קװואָ אין ייִדישן לעבן. מיר ווילן 
דאָס אַלץ ענדערן דורך גרויסע און נייע אויפטוען 
צוגעפּאַסט צו די באַדערפענישן פון די יאָרן 1964 
און 1965, 

עס וערט געפאָדערט אַ יסודות'דיקע בבאַני- 
יונג, וייל היינט קענען מיר נישט אָנװענדן די 
מעטאָדן פון 1920, אונדזער אײיגנאַרטיקײט דאַרף 
באַשטײן אין אונדזער מוט צו ענדערן װאָס עס איז 
נויטיק. 

פאַר די לעצטע פּאַר יאָר, ווען מען האַט געזוכט ווע- 
גן, וי אַזױ צו באַנײיען די ציוניסטישע באַװעגונג, 
איז געװאַרפן געװאָרן אַ לאָזונג : ראַטעװען די לאַגע 
דורך אָפּשאַפן די ציוניסטישע פּאַרטײען. די ווירק- 
לעכקייט האָט אָבער באַװיזן, אַז דאָס אידענטיפי- 
צירן זיך פון טיילן אין גלות מיט אַ באַשטימטער 
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פיזיאַנאָמיע פון מדינת ישראל, ברענגט אַרין 
לעבהאַפטיקייט אין דער ציוניסטישער באַוועגונג, 
פּרוּווט אַרױיסנעמען די פּאַרטײ פון די ציוניסטישע 
לאַנד-אָרגאַניזאַציעס -- אויסער אין צוויי דריי 
לענדער, ווו עס זיינען נישטאָ קיין פּאַרטײיען-- 
וװועט דאָס ציוניסטישע לעבן ווערן בלוטלאַז. דער 
גאַנצער אינהאַלט װעט באַשטײן בלויז פון נאַמי- 
נאַציעס און אן אינערלעכן קאַמף. אַזאַ ציוניזם 
וועט נישט האָבן דעם ווילן צו אידענטיפיצירן זיך 
מיט ישראל און מיט אירע קאַמפן. גראַדע איצט, 
ווען מען דאַרף מערער פאַרטיפן די אידייע, איז 
אומבאַדינגט נויטיק, אַז אַ טייל פון דער ציוניסטי- 
שער באַװוּסטזיניקער וועלט זאָל זיך אידענטיפי- 
צירן מיט אונדזער לעבנס וועג. אויך פון דעם 
שטאַנדפּונקט איז וויכטיק, אַז די ציוניסטישע פּאַר- 
טיי און איר וועג אין ציוניזם, איר וועג אין יידישן 
פאָלק, זאָל נישט באַטראַכט וערן װי אַ ווינקל 
זאַך. 

די וועלט קאַנפערענץ שטייט פאַר אַ נויטווענדי- 
קייט צו באַגײין אַן ערנסטן אַקט, װאָס זאָל פאַר- 
שטאַרקן די נאַציאַנאַלע באַװועגונג און די נאַציאָ- 
נאַלע יידישע גאַס. פאַר דעם צוועק מוזן מיר האַבן 
פאַראַנטװאַרטלעכע נאַציאַנאַל ציוניסטישע פּאַר- 
טייען. דאָס װואַקלען זיך לגבי דער עצם עקזיסטענץ 
פון דער פּאַרטײ דאַרף אויפהערן. 


פֿראַגראַמאַטישע הויפּט-פֿונקטן 


(א) די ציניסטישע אַרבעטער-פּאַרטײ, דער 
איחוד עולמי אין ציוניזם און אין יידישן פאָלק; 
אונדזער בײיטראַג צום אַלגעמײינעם גרויסן פּראָצעס 
פון יידישן לעבן אין דער איצטיקער תקופה אין 
זיינע פּאַזיטיווע אױיסשטאַלטונגען, אין דער יוגנט, 
אין דער דערציונג -- דאָס אַלץ פאַדערט אַ ברייטן 
פּראָגראַם, כדי צו קענען באַנײיען אונדזער גרויסע 
ראָלע אויף די דאָזיקע לעבנס-וויכטיקע געביטן. די 
ציוניסטישע באַוועגונג אַלס אַזעלכע איז באַרעכ- 
טיקט צו זיין דער הויפּט-פאַרמיטלער צווישן דעם 
וועלט-יידנטום און ישראל. נישטאָ קיין אנדערער 
מער ווירקזאַמער אינסטרומענט וי די ציוניסטישע 
אַרגאַניזאַציע. די דאָזיקע הנחה מוז באַטאַנט ווערן 
צוליב דעם געדאַנק, וועלכער איז געװואָרפן געװאָ- 
רן, אַז מען קען דאָס דערגרייכן אָן אַ ציוניסטישער 


באַװעגונג, אַן אַזא קאַרידאָר צװישן דעם וועלט- 
יידנטום און ישראל, 

לעצטנס זיינען פאַרגעקומען אין יידישן לעבן 
עטלעכע ערנסטע געשעענישן, וועלכע באַווייזן, 
אַז די שותפות פון מדינת ישראל מיטן וועלט- 
יידנטום קען נישט צושטאַנדקומען אַן דער ציוניס- 
טישער באַוועגונג. דער ציוניזם איז נאָך אַלץ דער 
זיכערסטער וועג װאָס שייך דער פאַרבינדונג פונעם 
פאָלק מיט זיין היימלאַנד. אָט נעמט די געשעענישן 
אין עטלעכע לאַטײן-אַמעריקאַנער לענדער. דאַרט 
שטייט שוין ביים רודער פון יידישן לעבן דעה 
צווייטער דור, װאָס רעדט שפּאַניש. און דאַך, ווען 
די אַראַבישע ליגע האָט לעצטנס אַנגעהויבן צו 
אַטאַקירן די יידישע עפנטלעכקייט, טענה'נדיק, אַז 
אַייגנטלעך זיינען די ציוניסטן שולדיק אין דער 
לאַגע, ווייל זיי ווילן דערנענטערן די יידישע באַ- 
פעלקערונג צו מדינת ישראל --- האַבן מיר געזען, 
אַז נישט-ציוניסטן מיט 20-20. יאָר אַקטיווער טע- 
טיקייט זיינען געווען גרייט זיך צוריקציען פון 
זייערע אַמטן און קאַפּיטולירן. און אויב אין לאַנדאָן 
פּרוּווט מען אַראָפּצוזעצן דעם ציוניסטישן פאַרזי- 
צער פון "באארד אף דעפיוטיס" זעען אין דעם אַ 
טייל נישט-ציוניסטן אַ װוּנדערבאַרע זאַך, כדי דער 
ציוניזם זאָל נישט באַהערשן דאָס יידישע לעבן, -- 
איז עס אויך אַ באַװײז, אַז די ציוניסטישע פירער- 
שאַפּט איז דער זיכערסטער כוח אין צייטן פון אַ 
קריזיס, 

אין רואיקע צייטן איז דער יידישער שותף 
געוויס געװוּנטשן, אָבער די שותפות איז אַ זיכערע 
נאָר ווען עס איז דאָ אַ פּאָליטישער פאַקטאָר. אויב 
מיר ווילן אַנהאַלטן פאַרבינדונגען מיטן אַלגעמײנעם 
יידישן לעבן, מוזן מיר האָבן פאַר שותפים די אַן- 
דערע ציוניסטישע קרייזן. געוויס איז צו באַדױערן, 
װאָס גראַדע אינעם גרעסטן יידישן ישוב, אין די 
פאַרייניקטע שטאַטן, איז די ציוניסטישע באַװועגונג 
נישט דערגאַנגען צו אַ פּאַזיציע פון אַ פירנדיקן 
הויפּט-כוח, אָבער דאָס באַרעכטיקט נישט די קאָנ- 
סעקווענץ, אַז אויב מאָרגן װעט נישט זיין קיין 
ציוניסטישע באַוועגונג, װעלן דער "אַמעריקען 
דזשוּאיש קאָמיטע", "בני ברית", אָדער די סינאַ- 
גאָגעס, גיין מיט מדינת ישראל אין ענינים, וועלכע 
מיר האַלטן פאַר לעבנס-וויכטיק, 
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דעריבער קומט אַרױס די ציוניסטישע אַרבעטער- 
שאַפּט און דער איחוד עולמי מיט אַ קלאָרער און 
פעסטער מסקנה, אַז אין אַלע צייטן, און באַזונדערס 
היינט, איז די ראַם פון ציוניזם דער הויפּט-שותף 
פון מדינת ישראל אין פאַרבינדונג מיטן יידישן 
פּאָלק. דער ציוניסטיש פּאַליטישער כוח איז דער 
זיכערסטער פְאַר דער מדינה, נישט אָנרירנדיק 
דערביי די וויכטיקייט פון איר קאַאָפּעראַציע מיט 
אַנדערע טיילן פון יידישן פאָלק. די ציוניסטישע 
פּיאַנערן גאַראַנטירן, אַז דאָס יידישע פאָלק װועט 
מיטגיין מיט דער מדינה. 

דעריבער נעמען מיר נישט אָן קיים שום רעוויז- 
יע -- פון װאַנען זי זאָל נישט קומען -- לגבי דער 
עצם עקזיסטענץ פון דער ציוניסטישער באַװעגונג, 
דאַ קומט דער "איחוד עולמי" צו אַ צווייטערר-- 
און אפשר ברוטאַלערער -- מסקנה, אַז עס איז נישט 
גענוג צו זאָגן: מען דאַרף האָבן אַ ציוניסטישע 
באַוועגונג, נאָר מען מוז אַרײינקוקן װאָס עס טוט 
זיך אינעװייניק. אויסער אין 6-5 לענדער, זיינען 
די לאָקאַלע פעדעראַציעס שװואַכע און דער אַלגע- 
מיינער אינסטרומענט, װאָס הייסט ציוניסטישע 
וועלט אָרגאַניזאַציע, אנשפּרעכט נישט דער היס- 
טאַרישער ראַלע, וועלכע ער דאַרף אויספירן און 
אויף וועלכן מיר לייגן גרויסע האָפענונגען, 

(ב) מיר קומען מיט אַ גרויסן דין-תורה צו זיך 
אַליין, צו דער ציוניסטישער פירערשאַפט און פאַ- 
דערן : מען מוז היינט באַנײיען די ראם פון ציוניזם. 
עס גענוגט נישט צו טראָגן פארמעל די אחריות 
פאַר דער אָרגאַניזאַציע. מען דאַרף אין איר אַרײינ- 
געבן אינהאַלט, כוח, נייע עלעמענטן און אַ גרויסע 
פּערספּעקטיו. די ציוניסטישע עקזעקוטיווע קען 
נישט צושטימען מיטן היינטיקן צוגאַנג און איך 
וויל עס אילוסטרירן דורך פאָלגנדיקן בײישפּיל, 

יאָרן לאַנג טענה'ן מיר, אַז אין יעדן לאַנד דאַרף 
זיין איין בשותפותדיקע ראם, װאָס זאָל פאַרייניקן 
אַלע ציוניסטן, אַזעלכע װאָס געהערן צו פּאַרטײיען 
און אַזעלכע, װאָס געהערן נישט צו פּאַרטײען, װי 
אויך יידישע אָרגאַניזאַציעס, װאָס נעמען אָן דעם 
ציוניסטישן פּראָגראַם. און װאָס איז די לאַגע 
היינט ? די עקזעקוטיווע אינעם רוב לענדער גיט 


נישט די לאָקאַלע פעדעראַציעס קיין מעגלעכקייט 
צו זיין אַן ערנסטער פאַקטאַר אין ציוניסטישן לעבן. 
די שליחים פון ישראל און די פאַרשיידענע אַקציעס 
פון דער עקזעקוטיווע אין די לענדער אויפן געביט 
פון עליה, אינוועסטיציעס, װירטשאַפט, װאָס װוערן 
געמאַכט נישט אין פאַרבינדונג מיט דער פעדע- 
ראַציע, נעמען ביי איר צו דעם אינהאַלט. עס איז 
נישט דערלאָזבאַר, אז פון איין זייט, זאָל מען פאַדע- 
רן אַ שטאַרקע ציוניסטישע אַרגאַניזאַציע און גלייכ- 
צייטיק זאָל מען שאַפן אַ בלויז אין דער טאָג- 
טעגלעכער אַרבעט אויף די ערטער. דער צושטאַנד 
מוז רעווידירט װערן. דאָס איז נישט קיין טעכני- 
שער, נאַר אַ פּרינציפּיעלער ענין. אויב מען וויל 
האָבן אַ לעבעדיקע ציוניסטישע באַװעגונג, מוז מען 
געבן די לאָקאַלע פּעדעראַציעס ברייטע קאַמפּע- 
טענצן. מיר מוזן אַביסל קריטיקירן זיך אַליין און 
האָבן דעם מוט צו זאָגן אונדזערע אייגענע חברים 
אין דער עקזעקוטיווע, אַז זיי מוזן די לאַגע 
ענדערן. 

(ג) אויף דער קאָנפערענץ דאַרף מען נישט 
נאָר רעדן וועגן עליה און קליטה, נאָר אויך נעמען 
אויף זיך פּראַקטישע מצוות אויף דעם געביט. איך 
גלויב, אַז מיר װעלן באַשטימען פאַר דער באַװע- 
גונג, וי אַ קאַלעקטיוו, אַ קװאַטע פון עולים פאַר 
דעם קומענדיקן יאָר. אַ געוויסע צאָל חברים פון 
אַלע טיילן פון דער וועלט-באַװעגונג װעט זיך 
פאַרפליכטן עולה צו זיין. געוויס איז די פראַגע 
פון עליה היינט פאַרבונדן אויך מיט פריערדיקע 
פּאָרבערייטונגען פאַר קליטה. און דאָ קום איך צו 
דער פראַגע פון צוויי סעפּאַרירטע דעפּאַרטמענטן 
אין דער יידישער אַגענץ : באַזונדער פאַר עליה און 
באַזונדער פּאַר קליטה, װאָס עס איז נישט באַרעכ- 
טיקט דורך דער ווירקלעכקייט. דאַ מוז זיין קאָאַר- 
דינאַציע. אַ שליח, װאָס פאָרט אַרױס אין די לענ- 
דער אין ענינים פון עליה, דאַרף קענען געבן די 
פאַראינטערעסירטע אַ גענויעם ענטפער װאָס שייך 
די קליטה-מעגלעכקייטן. אויב מיר ווילן עפּעס 
ענדערן אין פאַרנעם פון דער עליה פון דער מערב 
וועלט, מוז אויך געענדערט ווערן דער סיסטעם פון 
עולים אויפנעם. 
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דער קריזיס אין ציוניזם אין נישט דערפאַר, 
ווייל ער האָט געזיגט, נאָר דערפֿאַר ווייל ער איז 
דערגאַנגען צו אַ נידערלאַגע. פון אָנהױב אַן איז 
ער געווען אַ באַוועגונג פון פאַלשן משיחיזם, אוי- 
סער איין מענטש, הערצל, װאָס האָט באמת באַג- 
ריפן דעם װאָרט ציוניזם, וועלכן בירנבוים האָט 
מיט 5 יאָר פריער געשאַפן און ער איז שפעטער 
געװאָרן אַ גרויסער אַנטי-ציוניסט. הערצלען שליס 
איך אויס פון כלל, ווייל ער האָט געגלויבט באמונה 
שלמה אין זיין ציוניזם און אים אָפּגעגעבן זיין כוח, 
זיין גאונישקייט, זיין אמונה און אַלץ װאָס ער 
האָט פאַרמאָגט. ער האָט נישט געגלויבט אין אינ- 
פילטראַציע פון יידן קיין ארץ-ישראל, ווייל ער 
האָט געהאַלטן, אַז מען קען באַקומען אַ פּאַליטישן 
טשאַרטער. ער האָט געגלויבט, אַז ווען ער ועט 
דעם טשאַרטער באַקומען, װועט ער מיט אים ראַ- 
טעווען דאָס אײיראָפּעאישע יידנטום. זיין ציוניזם 
איז געווען אַן אייראַפּעאישער, 

אָבער אין עטלעכע יאָר אַרום, נאַך פאַרשיידענע 
פּרװונגען מיט גרויס איבערגעבנקייט און מיט אַ 
סך גלויבן, האָט ער זיך אַנטוישט און איינגעזען, 
אַז ער װעט דעם טשאַרטער נישט באַקומען, ווייל 
ער װעט נישט האָבן גענוג געלט צו באַצאָלן די 
חובות פון טערקישן סולטאַן, און אויב אַפילן יאָ, 
איז אַ ספק, צי דער סולטאַן װעט אָפּגעבן ארץ- 
ישראל. האָט ער אַנגעהױבן זיך צו ווענדן צו ענג- 
לאַנד. זי האַט אים פאַרגעלייגט על-אַריש און דאָס 
איז געווען אַ פּראַקטישער פּראַיעקט ווען ער װאַלט 
דורכגעפירט געװאָרן. שפּעטער איז געקומען דער 
פאַרשלאַג וועגן אוגאַנדאַ. הערצל האָט געװאָלט 
נעמען אוגאַנדאַ, אָבער דווקא די רוסישע ציוניסטן, 
פאַר וועלכע ער האָט דעם ציוניזם געבויט, האָבן 


עס נישט געװאָלט. די ציוניסטישע באַװועגונג האָט 
זיך צוליב דעם געשפּאַלטן און נאָכדעם איז הערצל 
געשטאָרבן. 

פאַרװאָס האָב איך באַצייכנט דעם ציוניזם וי אַ 
באַװעגונג פון פאַלשן משיחיזם ? עס זיינען געווען 
אַ סך ערנסטע באַוועגונגען פון משיחיזם אַן ממ- 
שותדיקייט. דער בולטסטער מוסטער איז געווען 
די גרויסע באַװועגונג פון שבתי צבי. מאַסן יידן פון 
אײראָפּע זיינען געווען גרייט צו פאַרקויפן זייערע 
פאַרמעגנס און זיך לאָזן אין וועג אַרײין אויף זיין 
רוף. די באַװעגונג איז געווען אַ פאַלשער משיחיזם, 
ווייל אירע מיטלען זיינען געווען פאַלשע. שבתי 
צבי האָט נישט געװוּסט, אַז דערצו זיינען נויטיק 
נאַרמאַלע און נאַטירלעכע מעטאָדן, און נישט דורך 
פסוקים, גימטראות, מיסטיק און נסים װועלן יידן 
צוריקקערן אין זייער לאַנד. די ייִדן האַבן געגלויבט 
אין דעם נס אוֹן געהאַלטן, אז ער איז משיח און 
וועט זיי אויסלייזן, אָבער שפּעטער האָט זיך אַרױס- 
געוויזן, אַז דער נס איז קיין נס נישט און די 
גאַנצע באַוועגונג האָט פאַרלוירן איר זין. 

אַזױ איז געווען מיט דער ציוניסטישער באַװע- 
גונג פאַר און נאָך הערצלען. ווען הערצלס סיסטעם 
װאָלט דורכגעפירט געװאָרן, װאַָלט ער אַרגאַניזירט 
דעם שיבת ציון פונעם אײיראָפּעאישן יידנטום. פאַר 
אים איז ציוניזם געווען דער יידישער עקסאָדוס פון 
אײיראַפּע. 

װאָלט עס נישט געווען קיין פאַלשער ציוניזם, 
אָדער פאַלשער משיחיזם, נאָר אַן ערנסטער ענין--- 
װאָלטן די ציוניסטן זיך נישט אַנטוישט נאַכדעם, 
וי דער ענין טשאַרטער איז דורכגעפאַלן. די צִיו- 
ניסטישע באַװעגונג נאַך הערצלען האָט קיין זאַך 
נישט אויפגעטאָן אין ארץ-ישראל. די פירער האָבן 


אָן מדינת ישראל װעלן קיין יידן נישט זיין 119 


נישט געטראַכט, אַז מען דאַרף עולה זיין, און טראַץ 
דעם לאָזונג פון שיבת ציון, האָבן זיי גאַרנישט 
געטראַכט, אַז ציוניזם הייסט שיבת ציון, אַן זיי 
דאַרפן גיין קיין ארץ-ישראל און ווייזן אַ מוסטער 
פאַר אַנדערע, ווייל ווען נישט, װעט דאָס פאָלק 
נישט קומען. 

ווען דער ציוניזם װאָלט געווען אַן ערנסטע 
באַוועגונג און נישט קיין פאַלשער משיחיזם ; ווען 
ער װאָלט אַנגעהױבן פון עליה קיין ארץ-ישראל 
--- בין איך זיכער, אַז נאָך פאַר דער ערשטער 
וועלט-מלחמה װאָלט מעגלעך געווען אַ יידישע 
מדינה אויף דער גאַנצער טעריטאָריע פון ארץ- 
ישראל, 

װען עס װאָלט נישט אויפגעקומען אַ הייפל 
אַנדערע ציוניסטן, װאָס האָבן אַנדערש געטראַכט 
און גענומען די זאַך ערנסט, נישט ווייל זי זיינען 
געווען געצװװוּנגען צוליב דעם אויסערלעכן דרוק, 
נאָר ווייל די אידייע האָט עס פון זיי געפאָדערט--- 
װאָלט עד היום פון דעם ציוניזם גאָרנישט נישט 
געװאָרן. 

עס האָבן זיך געפונען עטלעכע הונדערט אַזעלכע 
יימשוגעים", וועלכע האָבן דערקלערט, אַז די 
איינציקע זאַך, װאָס מען דאַרף טאַן צוליב אַן 
ערנסטער באַציונג צום ציוניזם, איז קודם כל, 
קומען קיין ישראל און דאָרט אַרבעטן. אויב אין 
דעם לאַנד איז עפּעס אויפגעטאָן געװאָרן פאַר און 
נאָך דעם אויפקום פון דער מדינה, איז עס געטאָן 
געװאָרן בלויז דורך עולים. 

אויך זיי װאָלטן עס נישט געקענט טאָן, ווען זי 
װאָלטן נישט געווען באַהוכט פון דער וויזיע, מיט 
וועלכער עס האָט געלעבט דאָס גאַנצע פאָלק. די 
אידייע פון שיבת ציון איז נישט באַנייט געװאָרן 
דורך די חובבי ציון און נישט דורך דער ציוניס- 
טישער באַװועגונג, נאַר האָט געלעבט דורות לאַנג 
אין גאַנצן יידישן פאָלק. יעדער ייד האָט 23 מאָל 
אין טאָג געדאַװונט און אויסגעדריקט דעם װוּנטש 
זיך צוריקצוקערן אין ציון. 

עס װאָלט קיין עליה נישט געווען און זי װאָלט 
גאַרנישט נישט אויפגעטאָן, ווען זי װאַלט נישט 
געהאַט הינטער זיך דעם היסטאָריש-נאַציאַנאַלן 
הינטערגרונט, װאָס איז געשטאַנען הינטער דעם 
גאַנצן פאָלק. צוויי פאַקטאָרן האָבן באַװעגט אַלץ 


װאַס סאיז אויפגעטאָן געװאָרן אין לאַנד: די היס- 
טאָרישע קאַנווע, אין וועלכער דער ייד האָט זיין 
גאַנץ לעבן געגלויבט --- שיבת ציון ; און --- די עו- 
לים. דער ישוב אין ארץיישראל איז געביט 
געװאָרן נאָר דורך עולים. דאָס זעלבע די מדינה, 
און זי װעט עקזיסטירן בלויז מיט דער הילף פון 
עולים. צי מען װעט העלפן דער ציוניסטישער 
באַוועגונג אָדער נישט-- דאָס האָט קיין שום 
שייכות נישט מיט דער גאַנצער פראַגע און מיט 
דער צוקונפט פון דער מדינה. 

די צוויי פאַקטאָרן זיינען גילטיק אויך כלפי 
דער צוקונפט. אונדזער זאַך האָט נאָך נישט דער- 
גרייכט איר זיג, נישט דערפאַר, ווייל די זיכערקייט 
פון דער מדינה איז נאָך נישט גאַראַנטירט, נאָר 
ווייל אירע פּראָבלעמען זיינען נאָך נישט געלייזט. 
ס'איז טאַקע דאָ אַ כנסת, אַ רעגירונג, סוווערעניש- 
קייט, אָבער דאָס אַלץ איז אין דער סטאַדיע פון 
אָנהױב. די פראַגע איז : צי װעט דאָס אַליין קענען 
ביישטיין די פיינטלעכע כוחות פון דרויסן, פון 
נאַסערן ? צי װעלן די יידן אין ישראל קענען אַליין 
טאָן אַלץ פאַר דעם יידנטום אין די גלות-לענדער ? 
און שטענדיק װעט אין די תפוצות זיין אַ יידנטום, 
ווייל אַ תפוצה איז געווען אויך פאַר דעם חורבן 
פון בית ראשון, 

אונדזער צוקונפט אין לאַנד הענגט אָפּ פון דער 
צוגעבונדקייט מצד דעם יידישן פאָלק צו דעם, 
װאָס עס ווערט געטאַן אין לאַנד, 

דער קריזיס איז נישט דערפאַר, ווייל מיר זיינען 
דערגאַנגען צו אַ נצחון. מיר זיינען נאָך ווייט פון 
הילאַריס שפּיץ באַרג. מיר שטייען נאָך באַרג-ארויף 
און נישט דערגרייכט צום הױכפּונקט: מיר מוזן זיך 
איינפאַרשטײין אויך מיט יענע, וועלכע אידענטי- 
פיצירן זיך מיט אונדז אויף 10070, 9090 און 
2, און איך איגנאָריר נישט אפילו יענע, וועלכע 
אידענטיפיצירן זיך מיט אונדז בלויז אויף 1090, 
דאָס ביסל, װאָס איז דערגרייכט געװאָרן אין ישראל 
וועט אַליין לאַנג נישט קענען אָנהאַלטן. מיר ועלן 
נישט קענען אויפהאַלטן קיין אייגענע געזעלשאַפט, 
קיין אייגענע קולטור און קיין אייגענע הערשאַפט. 

איך וויל באַרירן ענינים פון וועלט יידנטום און 
פון אונדזערע יידן אין לאַנד. עס װאָלט מיר זייער 
שווער געווען צו באַהױיפּטן, וועלכע מיסיע איז 
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וויכטיקער --- די אויפגאַבן, װאָס זיינען פאַרבונדן 
מיט ישראל, אַדער װאָס עס פאַָדערט זיך לטובת 
דעם וועלט-יידנטום. אַלע זיינען נויטיק און וויכ- 
טיק, 3 

װאָס שייך ישראל-- עס שטייט פאַר אונדז אַ 
פּרינציפּיעלע שליחות, וועלכע מיר האָבן נאָך 
ווייט נישט אויסגעפירט --- קיבוץ-גלויות. געוויס 
רעדט זיך נישט וועגן צונויפזאַמלען אַלע גלותן, 
דאָס איז אַן אוטאפּיע און איך ווייס נישט, צי מען 
דאַרף דערפון רעדן. איך שטיץ טאַקע נישט דעם 
זאָג פון תלמוד "צדקה עשה הקדוש ברוך הוא 
לישראל שפיזרם בין האומות" (גוט האָט געטאַן 
דער אויבערשטער, װאָס האָט פאַרשפּרײט די יידן 
צווישן די פעלקער), אָבער שטענדיק זיינען פאַראַ- 
נען באַזונדערע סיטואַציעס און אומשטענדן און 
נישט אַלע יידן קענען קומען. דעריבער איז דער 
ענין פון דער יידישער תפוצה אַן אַלטע היסטאַ- 
רישע דערשיינונג. אָבער דאָס יידישע פאָלק ציילט 
איצט 13 מיליאַן און אין ישראל זיינען מיר בלויז 
546--1690 פון אים. אַזאַ קליינע צאָל װעט נישט 
קענען אויפהאַלטן איר זיכערקייט, איר קולטור, 
זיין אינערלעך זעלבשטענדיק, באַפרידיקן אירע 
עקאַנאַמישע צרכים און קולטורעלע באַדערפענישן. 

פאַר יידן, פאַר יעדן איינצעלנעם ייד, איז מדינת 
ישראל אַ נויטװוענדיקייט. איך האַלט, אַז אַן דער 
מדינה וועלן קיין יידן נישט זיין, ווייל דער פאַקטאַר 
פון רעליגיע, װאַס האָט אַמאָל אויפגעהאַלטן דאָס 
יידנטום, האַט היינט פאַרלוירן זיין קראַפט. דערי- 
בער קען מען היינט נישט ועדן וועגן אַ יידנטום 
אַן ישראל אין צענטער, 

זאָג איך דעריבער קיבוץ-גלויות, און דאָס מיינט 
עליה פון אַלע לענדער, פון אַלע טיילן פון דער 
תפוצה, איינגעשלאָסן די װווילשטאַנד-לענדער, און 
דערהויפּט אַמעריקע, 

די צווייטע שליחות איז --- באַלעבן די וויסטעני- 
שן פון לאַנד. אפילו שטענדיקע איינװווינער פון 
ישראל ווייסן נישט, אַז נאָר אַ קליינער טייל פון 
דער מדינה-טעריטאַריע איז באַזעצט. דאָס ווייסן 
נישט די איינװווינער פון תל-אביב און איר געגנט. 
איך האָב מורא, אַז תל-אביב װעט באַלד דערגיין 
ביז צו "בית-בערל", טראַצדעם, װאָס אַלע יאָרן 
האָט עקזיסטירט אַ פּראַגראַם פאַנאַנדערצושפּרײטן 


די באַפעלקערונג איבערן גאַנצן לאַנד, און איך 
האַף, אַז אויך די איצטיקע רעגירונג טוט אין דער 
דאָזיקער ריכטונג, 

אויפבלי פון דער ויסטעניש איז נישט קיין 
לייכטע אויפגאַבע, אָבער אויך נישט קיין פאַנטאַס- 
טישע זאַך. 

די דריטע אויפגאַבע--ישראל, דאָס יידישע 
פאָלק אין זיין לאַנד דאַרף זיין אַן עם סגולה, 
אַן אויסגעצייכנט פאָלק, ווייל מיר זיינען נישט 
און קיינמאָל נישט געווען בלויז יידן. מיר זיינען 
אַ טייל פון דער מענטשהייט, און אַלץ װאָס סאיז 
נוגע דעם מענטשלעכן געשלעכט, גייט אויך אונדז 
אָן, אַפילו מער וי אַנדערע. יעדע שװאַכקײט, יעדע 
צרה און יעדער אומגליק אין דער וועלט טרעפן 
קודם כל אונדז. די אויפגאַבע פון דער גאַנצער 
מענטשהייט איז דעריבער אויך אַ ישראלדיקע 
מיסיע, פאַרװאָס דאַרפן מיר זיין אַן אויסגעצייכנט 
פאָלק ? 

ערשטנס --- מיר זיינען אַזאַ פאָלק געווען. אין 
אונדזער געשיכטע קען מען נישט אונטערשיידן 
צווישן דער צוקונפט און פאַרגאַנגענהײט, פּונקט 
וי אין לעבן פונעם איינצעלנעם מענטש קען מען 
נישט אונטערשיידן צװישן דעם, װאָס ער איז 
געווען אין עלטער פון 5 ביז 20, ביז 20 יאָר און 
שפּעטער,. און הגם ער אַנטװיקלט זיך, בלייבן 
אָבער זיינע יסודותדיקע אייגנשאַפטן נישט געענ- 
דערט זיין גאַנץ לעבן. 

דאָס זעלבע אויך לגבי אַ פאָלק. מיר זיינען 
געווען אַן אויסדערוויילט פאָלק, נישט קיין אור 
לגויים. אָט די ראָלע האָבן געשפּילט די גריכן, 
ווייל זייער השפעה אויף דער אַנטװיקלונג פון דער 
קולטור-וועלט איז געווען אַן ערשטראַנגיקע, אויך 
די מצרישע קולטור האָט געשעפּט פון זיי, הגם 
װויסנשאַפט האָבן די גריכן געלערנט פון מצרים. 
ביזן היינטיקן טאָג שפּייזט מען זיך נאָך מֿיט זייער 
ליכט. די שפורן פון דער גריכישער קולטור זיינען 
נאָך היינט קענטיק אין דער גאַנצער אײיראָפּעאי- 
שער קולטור, 

אַבער מיר יידן האָבן געלעבט אויף אַן אַנדערן 
שטח --- אויף דעם גייסטיק, מאַראַלישן און רעליג- 
יעזן שטח. אַלע אַנדערע פעלקער האָבן געגלויבט 
אין אַ סך געטער, נאָר דאָס יידישע פאָלק איז 
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דערגאַנגען צו דער אידייע פון אייניקייט צוישן 
דעם באַשאַף און דעם באַשעפער, און אפשר טאַקע 
דערפאַר האָבן זיי נישט דערגרייכט קיין גרויסע 
װיסנשאַפטלעכע אַנטװיקלונג, ווייל די פּראָבלע- 
מען, וועלכע האָבן באַשעפטיקט די גריכישע דענ- 
קער --- זיינען פאַר זיי נישט געווען קיין פּראַבלע- 
מען. זיי האָבן געהאַט איין תירוץ : דער בורא עולם 
האָט אַלץ אַזױ באַשאַפן און מען דאַרף זיך נישט 
גריבלען און זוכן ענדערונגען. 

דאַקעגן די גריכן, האָבן נישט אַנערקענט איין 
באַשעפער און געגלויבט, אַז אין דער נאַטור וויר- 
קן פאַרשיידענע כוחות (און יעדער כוח איז אַן 
אַנדער גאָט), עס איז דאָ אַ קאָסמאָס און עס זיינען 
פּאַראַן סודות אין דער דאָזיקער װועלט, האָבן זי 
אַנגעהױבן צו טראַכטן און זיך אנטוויקלט. אַזױ 
אַרום האָבן זיי געבראַכט אַ גרויסע װיסנשאַפט- 
לעכע ירושה פאַר דער גאַנצער מענטשהייט, 

דערפאַר אָבער האָבן יידן געגעבן דער מענטש- 
הייט אַ גרעסערע ירושה, וועלכע האַלט זיך ביזן 
היינטיקן טאָג. די װוערטן, װאָס דאָס יידישע פאָלק 
האָט געגעבן זיינען נאָך נישט רעאַליזירט געװאָרן 
און מיר דאַרפן זיי טאַקע פאַרווירקלעכן. זיי דריקן 
זיך אויס אין 2 עיקרים: א. דער זאָג פון ואהבת 
לרעך כמוך. דאָס זיינען געווען נישט סתם ווער- 
טער, נאַר די װאָס האָבן עס געזאָגט, האָבן אין 
דעם געגלויבט. נאַך אַ סך דורות האַבן די גרעסטע 
פון דער מענטשהייט דערקלערט, אַז די ווערטער 
-- זאַלסט ליב האָבן דיין חבר וי זיך אַליין --- זיינען 
דער גרעסטער כלל פון דער תורה. האָט עמיצער 
אפשר געמיינט, אַז דאָס איז נוגע בלויז דעם ייד, 
ער זאָל ליב האָבן מענטשן, אָבער גלייך נאָך די 
ווערטער "ואהבת לרעך כמוך" וערט אויך גע- 
זאַגט: אוב עס װעט אין דיין לאַנד מיט דיר 
וווֹינען אַ גר, זאָלסטו אים נישט אַפּנאַרן, זאַלט 
איר אים ליבן וי זיך אַלין, ווייל איר אַליין זענט 
אַמאָל געווען גרים אין מצרים. דער דאָזיקער 
אַרגומענט איז זייער אַ וויכטיקער. איר דאַרפט 
דאָך וויסן וי אַזױ איר האָט זיך דאַרט געפילט װי 
קנעכט אוי וי אַזױ מען האָט זיך צו אַייך באַצױגן, 
און דעריבער דאַרפט איר אויך דעם פרעמדן ליב 
האָבן וי זיך אַלין, 

דער זעלבער אינהאַלט איז אויף אַן אַנדערן אָרט 


אויסגעדריקט געװאָרן אין אַ פּאַעטישער פאַרם : 
דער מענטש איז געבוירן געװאַרן אין "צלם אל- 
הים", אין גאַטס געשטאַלט. אַלע וייסן, אַז אין 
יידישן פאָלק איז פאַראַן אַ גלויבן, אַז מיר זיינען 
אַן אויסדערוויילט פאָלק. דער פאַקט גופא איז צו 
עפּעס מחייב. טראַץ דעם, װאָס מיר זיינען אַן 
אויסדערוויילט פאָלק, פאַרפליכטעט עס צו גלייכ- 
הייט צווישן פעלקער. מען דאַרף נישט חושד זיין 
דעם נביא עמוס, אַז ער איז נישט געווען קיין 
יידישער פּאַטריאָט. נישט געװען קיין גרעסערע 
פּאַטריאַטן פון די נביאים, אָבער טראַץ זייער ליב- 
שאַפט צום פאָלק, האָבן זיי געװוּסט, אַז אַלע פעל- 
קער זיינען גלייך. דעם געדאַנק װעט איר נישט 
געפינען אין אַלע ליטעראַטורן, בעת ביי אוּנדז איז 
אַ גאַנצער ספר געווידמעט דער פראַגע פון גלייכ- 
הייט צװישן די פעלקער. דער גרעסטער דענקער 
פון גריכנלאַנד, װאָס האַט געלעבט 200 יאָר נאָך 
ישעיהו, האָט געפּרײידיקט עס זאָלן נישט זיין קיין 
מלחמות צװישן די גריכישע שבטים, אַבער די 
גריכן זאַלן קעמפן קעגן אַנדערע פעלקער. די אַן- 
דערע פעלקער האָבן זיי אָנגערופן באַרבאַרן, די 
אידייע, אַז קיין שום פאָלק זאָל נישט אויפהויבן 
קיין שװוערד קעגן דעם אַנדערן פאָלק -- ולא ישא 
גוי אל גוי חרב -- איז קיינעם נישט אַרױף אויפן 
געדאַנק, אַפילו נישט פלאטאַנען. אינטערעסאַנט 
איז, וי אַזױ זיי האָבן עס אַרגומענטירט. דער מהות 
פון ולא ישא גוי אל גוי חרב, עס זאָל נישט זיין 
קיין מלחמה, איז געווען אַ גװאַלדיק טיפע אויפ- 
פּאַסונג, וועלכע אַ סך פעלקער האָבן ביז איצט 
נאָך נישט פאַרשטאַנען. 

צווישן אונדז און די אַראַבער פירט זיך איצט 
נישט קיין מלחמה. מיר הויבן נישט אויף קיין 
שװוערד קעגן מצרים און אויך נישט נאַסער קעגן 
אשכולן. איך נעם אָן, אַז אין די נאַענטע 2 יאַר 
װעט נישט זיין קיין מלחמה צווישן ישראל און די 
אַראַבישע לענדער, אַבער אויך היינט מוון מיר 
פאַרשווענדן א סך מיליאָנען און אונדזער בעסטע 
יוגנט, כדי צו שאַפן אַ כוח װאָס זאָל אָפּשרעקן 
דעם שונא. די זעלבע זאַך, אפשר מיט אַביסל אַן 
אַנדערער כוונה, טוט אויך נאַסער. אַלע ווייסן אויף 
וויפל די דאַזיקע הונדערטער מיליאַנען פונטן זיי- 
נען אונדז נויטיק פאַר אויפנעמען עולים, פאַר 
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דערציונגס-אַרבעט א. א. וו. מיר דאַרפן אויך האָבן 
פאַר אַנדערע צוועקן די בעסטע יוגנטלעכע כוחות, 
װאַס דינען אין מיליטער. אַזאַ יוגנט איז נישטאָ 
אין קיין שום אַרמײ און ביי קיין שום פאָלק. מיר 
מוזן אָבער זי האַלטן אין מיליטער, ווייל ס'איז דאַ 
אַ געפאַר פון מלחמה. 

דערפאַר טאַקע האָבן די נביאים געזאָגט, אַז נישט 
נאָר עס זאָל קיין מלחמה נישט זיין, נאָר מען זאָל 
אויך נישט לערנען קיין מלחמה. 

נישטאָ קיין ספק, אַז אָט די גרויסע ווערטן זיינען 
געווען אַ וויכטיקער טייל פון דער שפּייז, וועלכע 
האָט דערנערט דעם יידישן פאָלק אַ סך הונדער- 
טער יאָרן, אָבער דאָס איז נישט נאָר אַ זכות פון 
דער פאַרגאַנגענהײט. די ווערטן זיינען פאַר אונדז 
אויך היינט נישט װייניקער וויכטיק, וי פאַר יעדן 
אַנדערן פאָלק. מיר זיינען שטענדיק געווען אַ קליין 
פאָלק און װעלן בלייבן אַ קליין פאָלק, אפילו ווען 
דער ציוניזם וועט נישט זיין קיין געפעלשטער, עס 
װעט קומען אַ חלוצישע עליה און נאָך איר מאַסן 
יידן, און מיר װעלן דערגיין אפילו צו 6 מיליאַן 
יידן אין לאַנד -- וװועלן מיר אויך דאַן זיין אַ קליין 
פאָלק, ווייל די אַראַבער ציילן שוין איצט מער וי 
0 מיליאָן. שטענדיק װועלן מיר זיין אַרומגערינג- 
לט פון אַ סך פעלקער, װאָס װעלן אונדז פיינט 
האָבן. מער וי אַנדערע גרעסערע פעלקער פון 
אונדז, דאַרפן מיר האָבן אַ רעזשים פון שלום, ווייל 
מיר פילן עס מער פון אַנדערע. מיר האָבן דערצויגן 
דורות אויף דעם אידעאַל, 

מיר, דאָס קליינע פאַלק, האָבן אַלע פּראָבלעמען, 
וועלכע ס'האָט די גאַנצע מענטשהייט. דאָס גרע- 
סטע פּראַבלעם פון דער מענטשהייט היינט איז 
דער אונטערשייד, דער פונדאַמענטאַלער אָפּגרונט 
צווישן רייכע, אַנטװיקלטע, קולטורעלע פעלקער--- 
און אַזעלכע, װאָס זיינען אָפּגעשטאַנען, מאַטעריעל 
אַרעם, אַן וויסן און דערציונג. די לעצטע בילדן 
אפשר די מערהייט פון דער מענטשהייט. צו זי 
געהערן כמעט אַלע פעלקער פון אַפּריקע, כמעט 
אַלע פעלקער פון אַזיע און אַ גרויסער טייל פעל- 
קער פון לאַטיין אַמעריקע, אויב דאָס דאַזיקע פּראָב- 
לעם פון דיסקרעפאַנץ צווישן די פעלקער וועט נישט 
געלייזט װערן, ער ווייסט װאָס עס װעט געשען, 
ווייל ביי דעם הערשנדיקן אונטערשייד קען נישט 


זיין קיין אמתע אינטערנאַציאָנאַלע אייניקייט. עס 
קען נישט זיין קיין אחדות צווישן הונגעריקע און 
זאַטע, צווישן רייכע און אַרעמע, צווישן קולטורע- 
לע און קולטורלאָזע אַנאַלפאַבעטן. 

מיר זיינען אַ צעשפּרײט פאָלק. אַ טייל פון אונדז 
לעבט צווישן רייכע און קולטורעלע פעלקער. און 
הגם מיר האָבן נישט געקענט זיין גענוי װוי זיי, 
זיינען מיר אפילו אין רוסלאַנד געווען נישט ווייני- 
קער קולטורעל וי די רוסן און נישט װײיניק פון 
אונדזער ליכט איז אריינגעדרונגען אין דער רוסי- 
שער אינטעליגענץ, אין רוסישן סאַציאַליזם, אין 
דער רוסישער ליטעראַטור. נישט װייניקער האָט 
געווירקט דאָס יידנטום אויך אין אַנדערע לענדער. 
דאַקעגן די יידן, װאָס האָבן אין די לעצטע 
500=0 יאַר געלעבט אין די מוסלמענישע לענ- 
דער, זיינען געבליבן אָפּגעשטאַנען װי די פעלקער, 
צווישן וועלכע זיי האָבן געלעבט, 

דאָס איז פאַר אונדז אַ שאַרף פּראָבלעם, װאָס 
פאָדערט אַ שנעלע קאָרעקטור, ווייל ווען נישט--- 
װעלן מיר נישט קענען עקזיסטירן וי אַ פאָלק. 
אויב אין משך פון אַ נישט לאַנגער תקופה (10 
אַדער 15 יאָר) װעלן מיר נישט קענען אָפּשאַפן 
די דיסקריפאנץ צווישן די אָפּשטאַמיקע פון די 
פאַרשיידענע לענדער מיט און אָן קולטור -- וועט 
אונדזער מדינה נישט קענען עקויסטירן. עס װועט 
נישט קענען זיין קיין אייניקייט, אויב יעדער ייד 
אין דער מדינה װעט נישט האָבן דעם געפיל, אַז 
ער איז גלײיכבאַרעכטיקט, נישט נאָר אויפן פּאַפּיר, 
פאַרמעל, נאָר אויך װאָס שייך וויסן, מעגלעכקייטן 
און פעאיקייטן. ריכטיק, מיר מאַכן באַמיונגען אין 
דער ריכטונג, אַבער נישט גענוג. אויך די יידישע 
קיבוצים אויסער ישראל, קענען העלפן לייזן דאָס 
פּראָבלעם, נישט מיט געלט אַליין, נאָר אויך דורך 
ברענגען לערער, אינטעליגענץ און כלערליי וויסג- 
שאַפטלעכע עלעמענטן, 

דערמיט דערקלערט זיך אפשר אונדזער אַרבעט 
צווישן די אָפּגעשטאַנענע פעלקער אין אַפריקע, 
אין אַזיע און לעצטנס אויך אין אַמעריקע. גרעסע- 
רע און רייכערע פעלקער פון אונדז -- רוסלאנד, 
אַמעריקע, ענגלאַנד, פראַנקרייך --- באַמיען זיך צו 
אַרבעטן אין אַפריקע, אָבער ווען מען רעדט מיט 
פאַרשיידענע אַפּריקאַנער, זאָגן זיי אייך, אַז דאָס 
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װאָס די ישראלער טוען, טוט נישט קיין שום אַנדער 
פאַלק. דאָס איז נישט דערפאַר, ווייל מיר זיינען 
בעסער פון אַנדערע פעלקער, נאָר ווייל מיר שיקן 
אַהין אונדזערע בעסטע כוחות, אונדזערע חלוצים, 
װאָס האָבן אַ סך אויפגעטאַן אין ישראל גופא : אין 
דער אַרמײ, אין קיבוץ, אין מושב א.א.וו. זי אַרבע- 
טן אין אַפּריקע און אויף די אַנדערע קאַנטינענטן 
אין זעלבן חלוצישן גייסט, מיט די זעלבע אידיי- 
אישע טרייב-כוחות, מיט די זעלבע מאָראַלישע 
מאַטיװון, װאָס עס פאַרמאָגט נישט, נישט דער 
אַמעריקאַנער און נישט דער רוס. 

דער טראַגיש אומגעקומענער פּרעזידענט קענעדי 
האָט אונטערגענומען די פארמירונג פון אַ חלוצי- 
שער אַרמײ, װאָס זאָל אַרבעטן אין די נישט-אַנט- 
וויקלטע לענדער. צווייפל איך, צי אפילו די מיט- 
גלידער פון דער "שלום אַרמײ" קענען זיך פאַר- 
גלייכן מיט אונדזערע חלוצים אין אַפריקע, אָדער 
אין אַזיע. לאָמיר נעמען וי אַ בולטן בײישפּיל דאָס 
לאַנד עטיאפּיע. מיר אַרבעטען דאָרט און אויך די 


קעשט ור 


אַמעריקאַנער אַרבעטן דאָרט. געוויס קענען מיר 
זיך נישט פאַרגלייכן צום אַמעריקאַנער רייכטום 
אין וויסן און אויך נישט צום כמות מענטשן, װאָס 
אַמעריקע קען שיקן. פרעגט אָבער דעם עטיאפּישן 
קיסר, די עטיאפּישע מיניסטאָרן און יעדן איינעם 
פון די דאַרטיקע איינוווינער : װי אַזױ זעט ער די 
ישראלער און וי אַזױ זעט ער די אַמעריקאַנער ? 
-- וועט ער אייך ענטפערן : דער ישראלער אַרבעט 
מיט זיי װוי אַ ברודער מיט אַ ברודער, גלייך װי זי 
װאַלטן געווען יידן און מיר עטיאפן. דאַקעגן דער 
אַמעריקאַנער זיצט זיך אין זיין װוינונג מיט לופט- 
קילונג, טרינקט זיין קאָקאַ-קאָלא אָדער וויסקי, און 
לעבט זיך זיין לעבן. ער װעט נישט שפּילן גאָלף 
מיט די עטיאפן, ווייל ער האַלט זיך העכער פון זיי, 
די עטיאפן קענען נישט פאַרטראָגן, אַז זיי זיינען 
מינדערווערטיק. דער גאַנצער ציל פון דער אַנט- 
וויקלונגס אַרבעט באַשטײט דאָך אין דעם זיי זאָלן 
נישט זיין מינדערוועטיק. מיר פּאַסן זיך ווייל אונד- 
זערע שליחים האַלטן זיך נישט העכער פון זיי, 


(ישראל) 
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דער היסטאָריאָגראַפישער אַנאַליז פון חבר בן-גור- 
יון, װאָס באַװוײיזט כלומרשט, אַז סאיז נישטאַ קיין 
ציוניזם, איז גאַנץ קאָמפּליצירט, באַזונדערס ווען 
די היסטאָריאָגראַפיע איז אין די הענט פון אַ פּער- 
זענלעכקייט, װאָס האָט אַלײן געשפּילט אַ ראַלע 
אין דער געשיכטע. זיין אויפפּאַסונג, זיין לעבן פילן 
אויס די היסטאָריאַגראַפיע, און דעריבער איז זיין 
קוק אַ שטאַרק סוביעקטיווער. אַנדערש זעט דעם 
ענין ציוניזם װער עס קען אַביסל די יידישע ווירק- 
לעכקייט, און מיר איז אויסגעקומען, במשך פון אַ 
סך יאָרן, צו לעבן מיט יידישע קיבוצים אין פאַר- 
שיידענע לענדער און זיך באַקענען מיט אַלע זייע- 
רע ראַנגלענישן. בן-גוריונס וועג פון פּערזענלעכער 


פאַרווירקלעכונג קען נישט אַרומנעמען די גאַנצע 
יידישע ווירקלעכקייט, און אפילו נישט אַ סך װאָס 
געפינען זיך אין ישראל. די פאַרווירקלעכער שטאַ- 
מען פון ציוניזם, אַפילו די, װאָס זיינען געקומען 
אין אַ רייפן עלטער, 

געוויס איז ציוניזם עליה. קיינער טענה'ט נישט 
אַנדערש, אַבער עליה פאָדערט אַ ציוניסטישן קלי- 
מאַט. עולים ווערן נישט געבוירן, נאַר ווערן דער- 
צויגן און סטימולירט דורך אַ באַוועגונג, 

אָט אין אַרגענטינע זיינען פאָרגעקומען געשעע- 
נישן וי אין אַנדערע לענדער, און פונדעסטוועגן, 
אויף וויפל די יידן האָבן פאַרלאַזט אַרגענטינע, 
זיינען זיי געפאָרן קיין ישראל. דאַקעגן פון אַנדערע 
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לענדער זיינען יידן געפאַרן, אָבער נישט קיין ישר- 
אל. די סיבה איז אַ גאַנץ קלאָרע : ווייל אין אַרגענ- 
טינע עקזיסטירט אַן אַקטיווע ציוניסטישע באַװוע- 
גונג, אַ ציוניסטישער קלימאַט, פון וועלכן עס 
שפּראָצן אַרױס חלוצישע פרוכטן. 

מיטן אַנגריף אויפן ציוניזם האָט חבר בן-גוריון 
געגעבן אַן אויסרייד זיך נישט אָנצושליסן צום 
ציוניזם, ווייל אים האָט מען פּערזענלעך אידענטי- 
פיצירט מיט דער ישראל רעגירונג. און הגם איך 
האָב שטענדיק געהאַלטן דעם תירוץ פאַר אַ פוסטן, 
קען מען אָבער נישט באַגאַטעליזירן זיין ווירקונג, 
דער ציוניזם אין אַלגעמײן און אויך דער אַרבעטענ- 
דיקער ציוניזם וועלן זיין שטאַרק אַדאַנק זייער 
אייגענעם כוח, אומאָפּהענגיק פון דער הילף, װאָס 
ער וועט באַקומען פון דער ישראל רעגירונג. 

די נויט פון דער ציוניסטישער אַרבעטער באַװע- 
גונג איז געקומען צוליב צוויי זאַכן : א. צוליב דער 
סעגרעגאַציע, װאָס אירע חברים שליסן זיך איין 
אין זייער אייגענעם קרייז און זיינען נישט גרייט 
אַריינצונעמען מענטשן מיט אַביסל אַן אַנדערער 
אידעאַלאָגיע. ב. אין משך פון די 16 יאָר מדינה- 
געראַנגל האָבן מיר געפאָדערט הילף פונעם וועלט- 
יידנטום און צוליב דעם זיינען מיר איינגעגאַנגען 
אויף כלערליי קאָמפּראָמיסן און אזוי אַרום פאַר- 
טושט אונדזער ציוניסטישן אייגנארט. עס זיינען 
פאַראַן יסודות'דיקע באַגריפן פון דער ציוניסטישער 
אויפפּאַסונג, וועלכע איז אַנדערש פון דער אַלגע- 
מיין יידישער אויפפאַסונג, וי למשל : דער באַגריף 
פון יידישער אחדות, פון יידישער קעגנזייטיקער 
גאַראַנטיע א.א.וו. אָבער כדי צוציען צו אונדז מענ- 
טשן, פּאַסן מיר זיך צו צו זייער אויפפּאַסונג, וועל- 
כע איז ווייט נישט די זעלבע וי אונדזערע, הגם 
זי זיינען גרייט צו העלפן ישראל. דאָס װאַרט 
ציוניזם גופא איז אין אַ געוויסער מאָס געװאָרן 
אויך ביי אונדז טאַבו. דאָס איז נישט דערפאַר, ווייל 
מיר פאַרלאַנגען פּערזענלעכע פאַרווירקלעכונג, נאַר 
ווייל די אַראַבער, באַזונדערס לעצטנס אין דרום 
אַמעריקע, האָבן דערפון געמאַכט אַ שימף װאָרט 
און אַ דעוויז פון קאַמף קעגן יידישן פאָלק. מיר 
אַלײין מיידן אויס אָנצוּװענדן דאָס װאָרט ציוניזם 
און האַבן נישט דעם מוט צו זאָגן אין דער עפנט- 
לעכקייט אַלץ װאָס מיר טראַכטן. צי דערפאַר, ווייל 


ס'זיינען פאַראַן ציוניסטן װאָס האָבן מורא פאַר 
זייער פּאָזיציע אין זייערע ערטער, דאַרפן מיר 
זיך צו זיי צופּאַסן ? 

אונדזער יוגנט אין די פאַרשיידענע לענדער איז 
נישט ערגער פון דער יוגנט אין די אַמאַליקע דורות. 
אָבער עס פעלט איר אַ גלויבן. עס איז היינט נישט 
אַזױ איינפאַך פאַר יעדער יוגנט צו זַיין אַ טרעגער 
פון אַן אידעאָלאָגיע, און פאַר יידישער יוגנט געוויס 
און געוויס. אויך היינט זיינען דאָ רעװאָלוציאַנערע 
באַװועגונגען, װאָס ציען צו דעם ייד, און באַזונדערס 
די יידישע יוגנט. קעגן דער דאַזיקער צוציונגס- 
קראַפט ווילן מיר אוועקשטעלן אונדזער רעװאָלו- 
ציאַנערישקײיט. איך נעם נישט אָן די פאַרטיילונג 
אין צוויי באַזונדערע אידעאישע וועלטן: ציוניזם 
און סאַציאַליזם. דער כוח פון אונדזער באַװעגונג 
איז געווען און איז אויך היינט דער סינטעז פון די 
ביידע. איך און אַ סך חברים װאַרפן אָפּ אַ סאַציאַ- 
ליסטישע באַװעגונג, װאָס װועט ברענגען אַ גאולה 
פאַר דער מענטשהייט, אָבער נישט פאַר דעם יידישן 
פאָלק. אויב דער ראַטנפאַרבאַנד װעט באַװייזן צו 
לייזן אַלע מענטשלעכע פּראַבלעמען, אַבער ער וועט 
מאַכן אַ סוף צו דער זעלבשטענדיקייט פונעם יידי- 
שן פאָלק --- װאַרפן מיר אָפּ זיין סאַציאַליזם. אונ- 
דזער סינטעטישע אוױיפפּאַסונג איז אַ באַדינג פאַר 
געווינען די הערצער פון דער יידישער יוגנט. 

עס איז ווינטשנסווערט עס זאָל פון דאַנען אַרױס- 
גיין 'אַ מין נייצר ויתקין אויפרוף צו 
דער יידישצר יוגנט, װאס אל ױ וכן צו 
אַ גרויסער עליה. אין דער איצטיקער תקופה קען 
נאָר דער צוציענדיקער כוח פון ישראל עפּעס זאָגן 
דער היינטיקער יוגנט, און מיר זיינען די איינציק 
פאַראַנטװאַרטלעכע, װאָס קענען באַװעגן דעם יונגן 
יידישן דור זיך אַנצושליסן צו אונדזער וװערק, 
געוויס הענגט עס א סך אַפּ פון דער פיזיאָנאַמיע 
פון דער געזעלשאַפט, וועלכע מיר וועלן אויפשטע- 
לן אין ישראל. עס זיינען דאַ אַ סך ווילדע גראַזן, 
וועלכע דערווייטערן יוגנטלעכע, װאָס זוכן עפּעס 
בעסערס און שענערס אין זייער לעבן. אין די 
מערב-לענדער איז דאַ אַ יוגנט, װאָס װעט נישט 
וועלן קומען אַהער בלויז צוליב בעסערע מאַטער- 
יעלע באַדינגונגען. װאָס עס קען זי ברענגען אַהער, 
איז נאַר אַ מער צופרידנשטעלנדיקע געזעלשאַפט. 


גאולה חבקין 
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(ארגענטינע-- ישראל) 


לעבן שור'צװישן רן 


אין די לעצטע פּאָר יאָר בין איך געווען אין פאַר- 
שיידענע שליחותן אין דרום-אַמעריקע, אָבער 
כ'האָב נישט געפונען דעם זעלבן קאַנטינענט, 
װאָס איך האָב פאַרלאָזט מיט 15 יאָר צוריק. ניש- 
טאָ מער יענע גרויסע באַגײיסטערונג פון נאָך דער 
מדינה אַנטשטײונג. די יידן לעבן איצט איבער אַן 
אַנדערן פּראָצעס. זיי פילן זיך באַקװעם און גוט 
צווישן די גויים. די אידייע װאָס האָט אונדז גע- 
שטויסן מיט יאָרן צוריק צו קומען קיין ישראל 
ווייל מיר האָבן געװאָלט לעבן נאָר צװישן יידן 
און ביישטייערן אונדזער חלק צום אויפבוי פון דער 
יידישער אומאָפהענגיקייט --- דאָס דאָזיקע געפיל 
עקזיסטירט מער נישט ביי יידן אין די לענדער 
פון װױלשטאַנד. דווקא נישט-יידן ווערן באַאײינ- 
דרוקט ווען זיי הערן וועגן אונדזערע רעװאָלוציאַ- 
נערע אויפטוען אין ישראל, עס איז אָבער שווער 
צו געפינען אַ לאָזונג, װאָס זאָל באַגײסטערן די 
יידישע יוגנט, כדי זי זאָל קומען צום אויספיר, אַז 
עס לויענט זיך פאַר איר צו באַזעצן זיך אין דער 
יידישער מדינה. 

אונדזער יוגנט איז ניט גרייט צו מאַכן אַ רע- 
װאָלוציע אין איר לעבן. די היים איז נישט 
יידיש און די שולע גיט אַביסל יידישקײט 
אויפן שפּיץ גאָפּל פאַר די 2056 װאָס באַזוכן איר, 
און די איבעריקע 8070 קומען בכלל נישט אין קיין 
יידישע שולע, ווייל די עלטערן שרעקן זיך, טאַמער 
װעלן די קינדער דאַרט דערצויגן ווערן צו עליה. 

צום באַדױערן, האָבן אונדזערע עלטערן אין 
דרום-אמעריקע, וואָס זיינען געקומען פון אײראָפּע, 
געזאָרגט בלויז פאַר עקאַנאַמישער זיכערקייט און 
פאַרנאַכלעסיקט דעם חינוך. דאָך איז געווען אַ 


יידישע אַטמאַספערע אין יעדער יידישער שטוב. 
היינט אַבער ווערט אַזאַ אַטמאָספערע אַלץ זעלטע- 
נער און אן אַ יידישער היים קען מען נישט דער- 
ציען. דעריבער, אויב מיר װעלן נישט האָבן אִין 
אונזערע הענט אַ נעץ פון יידישן שולן, װעט זיין 
אַ קנאַפּע האָפענונג צו ברענגען פון יענע לענדער 
אַן עלעמענט, װאָס זאָל וויסן, פאַרװאָס ער קומט 
קיין ישראל, 

ריכטיק, די עליה װאָס קומט פון דרום אַמעריקע 
איז אַ גאַנץ גוטע, כאָטש זי איז נישט 10056 חלו- 
ציש. לעצטנס זיינען געקומען אויך אַ סך יידן 
דערפאַר, ווייל זייער עקאָנאַמישע פּאַזיציע אין 
דרום-אַמעריקע איז געװאָרן שװאַך. טראַצדעם זעען 
מיר, אַז אין אַ יאָר, צוויי יאָר אַרום הויבן די עלע- 
מענטן שוין אָן צו העלפן אויפנעמען נייע עולים, 
דער עלעמענט, װאָס רעדט שפּאַניש, קען זיין אַ 
וויכטיקע בריק צװוישן די אשכנזישע און אַריענ- 
טאַלישע עדות. מיר זעען וי אַזױ, זיי קאָנקרעטי- 
זירן די גלותן-צונויפשמעלצונג אין די נייע קװאַר- 
טאַלן און שטעטלעך, װאָס זי בויען אויס. מיר הערן 
פון דרום-אַמעריקאַנער עולים, אַז זייער ראָלע 
פאַרענדיקט זיך נישט מיטן לייזן זייערע פּערזענ- 
לעכע פּראָבלעמען און זיי זיינען גרייט זיך צו 
ווידמען דער דערנענטערונג צוישן פאַרשיידענע 
לאַנדסמאַנשאַפטן, 

ליידער, קען די פּאַרטײ אין ישראל גייסטיק נישט 
אויפּנעמען די עולים, מוזן מיר דעריבער עס טאַן 
און מיר װעלן עס טאַקע טאַן. דאַן װעלן יידן 
פאַרשטיין, אַז זיי קומען אַהער, נישט כדי אויסצו- 
בעסערן זייער עקאַנאַמישע לאַגע, נאָר צו פירן אַ 
יידיש לעבן. 
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דער ביטערער אמת איז, אַז די ציוניסטישע באַװוע- 
גונג, איינגעשלאָסן אונדזערע, ווערט נישט שטאַר- 
קער, נאַר פאַרקערט. דער ענטפער אויף דער פראַ- 
גע, פאַרװואָס איז עס אַזױ, האָט נישט צו טאָן מיט 
פּאַסיקע, אָדער אומפּאַסיקע מענטשן. ער אין אַ 
טיפערער און מען דאַרף אָנהױבן טראַכטן וועגן אַ 
סך אַן ערגערער געפאַר פארן יידישן פאָלק וי די 
אַסימילאַציע. געוויס איז דאַ אַסימילאַציע, געמיש- 
טע חתונות, אָבער אין דער זעלבער צייט גייט אין 
אַמעריקע אויך אַ פאַרקערטע באַוועגונג. דאָס אַמע- 
ריקאַנער יידנטום זוכט אַ זין אינעם לעבן און 
דעריבער דאַרף מען רעדן נישט נאָר וועגן דער 
נעגאַטיווער זייט פון אַסימילאַציע, נאָר אויך וועגן 
די פּאָזיטיווע כוחות און פּראָצעסן אינעם יידנטום, 

דאָס גלות יידנטום ווייזט ארויס טאָג איין, טאָג 
אויס גרויסע סימפּאַטיע פאַר ישראל, נישט נאָר אין 
ווערטער, נאָר אויך אין מעשים. דאָס אַמעריקאַנער 
יידנטום ביישטייערט 60 מיליאָן דאַלאַר אַ יאָר. 
לאָמיר אָבער נישט צונויפמישן דעם ענין פון סימ- 
פּאַטיע מיט דעם פאַקט פון נישט צונויפרעדן זיך 
עװישן די ישראלער און די יידן אין אַמעריקע. מען 
האָט קאַלאָסאַלן דרך-ארץ פאַר דער פירערשאַפט 
פון ישראל און פאַר אירע פארשטייער, אָבער גלייכ- 
צייטיק שטעלט מען זיך קעגן דער ישראלדיקער 
באַהערשונג פונעם טאָג טעגלעכן יידישן לעבן 
אין גלות, 

שוין איצט זעט מען צוויי דורות, װאָס פאַרשטײי- 
ען זיך נישט און נעמען נישט איבער באַגריפן 
איינער פון אַנדערן. עס איז שוין נישטאָ קיין 
געמיינזאַס צוגעשטימטע באַזע, אויף וועלכער מען 
קען דיסקוטירן. דעריבער האַלט איך, אַז צוזאַמען 
מיט די אַנדערע אויפגאַבן פון עליה, דערציונג, 


וועלכע זיינען בלויז הילף-אינסטרומענטן, איז די 
הױפּט אויפגאַבע פון דער ציוניסטישער אָרגאַני- 
זאַציע צו דערפירן ישראל און דעם גלות צו אַ 
צוזאַמענרעדן זיך אויף אַ בשותפותדיקער באַזע. 

אויך איך האַלט נישט פאַר באַרעכטיקט אַרופ- 
צולייגן אויף דעם יחיד ציוניסטישע פליכטן אין 
דער צייט ווען מען ווייסט, אַז זיי װעלן בלייבן 
אויפן פּאַפּיר. פּוסטע פּראָקלאמאציעס שטערן אנ- 
שטאַט צו העלפן. בן-גוריון האָט באַצײיכנט דעם 
אונטערשייד צווישן די אָרטאָדאָקסן, קאַנסערװאַ- 
טיווע און רעפאָרמער אין דעם, װאָס דער אָרטאַ- 
דאַקסישער ייד ווייסט, אַז מען דאַרף נישט טרייבן 
קיין אויטאַ אום שבת, אָבער ער טרייבט אים, בעת 
די קאָנסערװאַטיווע מיינען, אַז זיי מעגן טרייבן 
אַן אויטאָ אום שבת. דאָס זעלבע קען מען זאָגן, אַן 
היינט איז אַ ציוניסט דער, װאָס ווייסט די פליכט 
פון זעלבסטפאַרװירקלעכונג און דאָך פאַרווירק- 
לעכט ער נישט, בעת דער נישט-ציוניסט אַנער- 
קענט בכלל נישט אַזאַ פליכט, 

עס איז טאַקע פאַראַן אַ גרויסער אונטערשייד 
צווישן דעם ערשטן און צווייטן מין יידנטום, די 
נישט-ציוניסטן אַנערקענען נישט די עקזיסטענץ 
פון אַ יידישן פאָלק מיט אַן איינהייטלעכן גורל, 
אמת, אויף אַלע ציוניסטישע קאָנפערענצן חזרן מיר 
איבער דעם ציל פון ציוניזם אָפּצוהיטן די אייניקייט 
פון פאָלק, אָבער גרויסע טיילן פונעם יידנטום אין 
גלות נעמען נישט אַן דעם באַגריף פון אַן איינהייט- 
לעכן גורל און װאַרפן אָפּ די הנחה, אַז אלע טיילן 
פון פאָלק זיינען קעגנזייטיק פאַרבונדן און זייער 
צענטער איז אין ישראל. דעריבער איז עס די 
פליכט פון אונדזער באַװעגונג נישט צו לאָזן פאַר- 
טושן די דאָזיקע הנחות און אַרוסצופירן די דיס- 
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קוסיע אין דער עפנטלעכקייט. אויך ביי ציוניסטן 
האַט זיך שוין איינגעוויגט דער נוסח פון צויי 
יידישע צענטערס אין דער וועלט. מער פון אַלץ 
שטערט די אָרגאַניזירטע רואיקייט פון דער יידי- 
שער אַמעריקע. אונדזער פּאַרטײ, וועלכע פאַדערט 
זעלבסטפאַרװירקלעכונג, אויפבוי פון דער מדינה 
און אַ יידיש לעבן אין גלות, מוז קודם כל אויפוועקן 
אין דער ציוניסטישער באַוועגונג די דיסקוסיע 
אַרום דעם דערמאַנטן הויפּט-פּרינציפּ, 

דערצו איז נויטיק נאָך איין מאָמענט. די ציוניס- 
טישע פילאָזאָפּיע, וועלכע האָט געשעפּט איר רע- 
זאנאנס פון פאָריקן דור, פאַרלירט אַלץ מער און 
מער איר אָפּקלאַנג. איך האַלט, אַז אין משך פון 
נישט מער וי 10 יאָר ועלן 7070 פון דעם אַמערי- 
קאַנער יידנטום באַזיצן הויכע בילדונג און אונדזער 
ביזאיצטיקער עמאציאַנעלער צוגאַנג צו יידישע 
ענינים וועט דעריבער נישט קענען ווירקן וי פרי- 
ער. אונדזער צוגאַנג מוז זיין אויף אַן אינטעלעק- 
טועלן ניוואָ און מיר מוזן זיין פעאיק צו פאַרענט- 
פערן די אינטעלעקטועלע אַרױספאָדערונגען. די 
באַגריפן פון פאָלקס אייניקייט און גורל-איינהייט- 
לעכקייט מוזן איבערגעזעצט ווערן אויף מער אויס- 
פירלעכע באַגריפן און דיסקוטירט ווערן אויף דעם 
העכסטן געזעלשאַפטלעכן ראַנג. אָבער דאַ פעלט 
אונדז אַן עלעמענט, װאָס איז פאַרבונדן מיט 
ישראל, 

וי אַזױ באַגרייפן די יונגע און אפילו די מיטעלע 
0 און 40 יאָריקע אין ישראל דעם אינהאַלט פונעם 
באַגריף אַיינהײיטלעכער גורל ? צי טראַכטן זי 
באַמת, אַז דער גורל פון אַמעריקאַנער יידנטום איז 
אויך אונדזער גורל אין ישראל ? איך האָב דערביי 
שטאַרקע ספיקות. מיר זיינען דערגאַנגען צו אַ 
לאַגע, אַז אויך דער יונגער דור אין ישראל נויטיקט 
זיך אין אַ ציוניסטישע אידעאַלאָגיע. מיט אַ צייט 
צוריק איז אַרױפגעבראַכט געװאָרן אַ פּראַגראַם, וי 
אַזױ צו דערציען די קינדער אין ישראל צו יידישן 
באַװוּסטזײן, אָבער די איבערצייגונג פון אַן איינ- 
הייטלעכן יידישן גורל איז נאָך ווייט נישט אַרײנ- 
געדרונגען אין באַװוסטזײין פון דעם יונגן ישראל- 
דיקן דור און איך ווייס נישט, צי קוקט ער אויף 
דער פראַגע אַנדערש, וי די רעפאָרמער און קאָנ- 
סערװאַטיוון אין אַמעריקע. דאָס יידנטום אין גלות 


פאַרקוקט זיך שטאַרק אויף ישראל און אויף דעם 
װאָס מען זאָגט דאַרט וועגן יידישער אָדער ציוניס- 
טישער פילאָזאַפיע. 

דערביי בין איך נישט אויסן נייע עולים פון 
מאראַקאַ, אַדער אפילו פון מזרח אײראַפּע. איך רעד 
וועגן פאַרװואָרצלטע יונגעלייט פונעם אַלטגעזעסע- 
נעם ישוב. אויב מיר װועלן נישט שאַפן קיין אייג- 
שטעלונג אין כלל-יידישע פראַגן, צוגעפּאַסט צו 
דער יידישער וועלט לאַגע, װעט די מעגלעכקייט 
פאַר צונויפרעדן זיך נאָך מערער רעדוצירט װוערן 
און מיר ועלן נישט האָבן קיין געמיינזאַמע שפּראַך, 
אויסער ענינים פון קאַמפּיינען, אָדער קאַפּיטאַל- 
אינוועסטיציעס. דאָס װיל איך אויסמיידן. דאָס 
דאַרף זיין די אויפגאַבע פון דער ציוניסטישער 
אַרגאַניאַציע. 

ס'איז דאָ אַ צווייטע פראַגע -- וי אַזױ קען די 
איינציקע אינטערנאַציאַנאַלע אָרגאַניזאַציע, װאָס 
האַלט זיך באַ אַזאַ פילאָזאָפיע, צוציען די מעכטיקע 
כוחות פונעם גלות יידנטום ? דערביי איז נישטאַ 
קיין זיכערער פּאַטענט. מיר דאַרפן נאָכאַמאָל אַק- 
צעפּטירן דאָס ירושלימער פּראָגראַם אַזױ װי ער 
איז, אָבער אויפעפענען די טויערן פון דער ציוניס- 
טישער אַרגאַניזאַציע פאַר אָרגאַניזאַציעס און אויך 
יחידים, װאָס געהערן נישט צו פּאַרטײען, אָבער 
נעמען אָן דעם פּרינציפּ פון איין פאָלק און פון 
ישראל-צענטריזם אין יידישן לעבן. מיר דאַרפן 
זי געבן אַ בכבודיקן פּלאַץ מיט רעכט און נישט 
מיט חסד. 

אין אַמריקע אין פאַראַן אַ גרויסע ציוניסטישע באַ- 
וועגונג, וועלכע קען רעדן אין נאָמען פון 400,000 -- 
0 יידישע פאַמיליעס, אָבער איר שװאַכקײט 
באַשטײט אין דעם, װאָס זי האָט נישט געפונען 
דעם וועג צו גרופּירן אַרום זיך די גרעסערע יידישע 
כוחות. אַלע פרווון פון דרויסנדיקער אינטערווענץ 
זיינען דורכגעפאַלן און די ציוניסטישע באַװועגונג 
אין אַמעריקע גופא דאַרף געפינען דעם וועג צו 
דער צעמענטירונג פון די כוחות. אויב מיר װעלן 
גיין מיט ביידע וועגן: שאַפן אַ מעגלעכקייט פאַר 
צונויפרעדן זיך פון ישראל מיטן גלות און אַרױיס- 
ווייזן מער אינטערעס פאַר די באַדערפענישן פונעם 
גלות גופא -- װעט די ציוניסטישע אָרגאַניזאַציע 
קענען זיין דער גלאָבאַלער פארום פאַר אַלע יידישע 
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וועלט פּראָבלעמען. דאַן װועט מעגלעך זיין צו מאַ- 
ביליזירן שטאַרקע כוחות אויך פאַר ישראל און צום 
סוף וועט דערפון ארויסקומען זעלבסטפאַרווירקלע- 


דיר הע ווי"ץק 


פינקוס 


כונג, נישט קיין מאַסן עליה, אַבער אַן אומאויפ- 
הערלעכערּ שטראָם פון עולים פאַר זייער און פאַר 
אונדזער טובה וועגן. 


(ישראל)- 


פֿון א שטויס:צענשום 2 צו א צקניום בון. יוט 


איך פאַרטרעט דאָ דעם צווייטען דור אין ישראל, 
דאַכט זיך מיר, אַז אַן אַבסטראַקער רוף צו עליה, 
הינטער וועלכען עס שטייט נישט קיין קאַנקרעט 
פּראַגראַם, וי אַזױ עס דורכצופירן -- דערמאַנט די 
דעקלעראַציעס וועגן טשאַרטער פון הערצלס צייט, 
הינטער וועלכע עס איז נישט געווען קיין קאַנקרע- 
טע טאַט. אין דעם זין דאַרף מען פאַרשטיין בן- 
גוריונס באַהויפטונג, אַז משיחישע באַוועגונגען 
זייען ליגנעריש, אויב זיי קענען נישט אויספירן 
דאָס, װאָס זי פּריידיקן, 

מען דאַרף געדענקען, אַז אַרום אונדז און אין 
אונדז זיינען פאַרגעקומען יסודותדיקע ענדערונגען, 
צו וועלכע מיר מוזן זיך צופּאַסן, כדי צו באַנײיען 
אונדזער באַװעגונג. דער כוח פון דער רעליגיע האָט 
כמעט אויפגעהערט צו זיין אַ פאַקטאַר אין יידישן 
אויפהאַלט און אין דער זעלבער צייט זיינען אין 
דעם רוב לענדער פאַרשווונדן די פיזישע געפאַרן 
פאַרן קיום פון יידנטום. די וועלט האַריזאַנטן, קע- 
גנאיבער וועלכע עס איז אויפגעקומען דער ציוני- 
זם אין אײיראָפּע, זיינען שוין מער נישטאָ. אינעם 
אויפקום פון דער מדינה שטעקט אַ גייסט פון כנע- 
ניזם, אַ ווילן אַריבערצושפּרינגען די גאַנצע ירושה 
פון גלות און זיך אומקערן צו דער אַמאַליקער 
ווייטער פאַרגאַנגענהײט, וועלכע קען זיין אַ גלענ- 
צנדיקע, אָבער זי קען נישט דינען וי אַ רעזערװװואַר 
פאַר דעם, װאָס מיר דאַרפן היינט האָבן. דעריבער 
גייען מיר אַריבער פון אַ ציוניזם, װאָס ווערט 
געשטויסן, צו אַ ציוניזם, װאָס ווערט צוגעצויגן. מיר 
דאַרפן אויפהערן צו רעדן מיט נאָסטאַלגיע וועגן 


דער פאַרגאַנגענהײט און זיך באַמיען אויסצושעפּן 
װאָס עס לאָזט זיך טאָן פאַר דער צוקונפט. 

דער סוד פון ציוניזם אין דער פאַרגאַנגענהײט 
האָט געשטעקט אין זיין פעאיקייט צו פאַרוואַנדלן 
לעכצונגען -- אין אָרגאַניזאַציע, טעאָריע -- אין 
טאָט. דאָס מוז װידער באַנַייט ווערן. אויב נישט -- 
וועט דער ציוניזם נישט צוריקקומען צו זיין כוח און 
השפּעה. 

מען דאַרף באַנײיען די טראַדיציע, סיי אין גלות, 
סיי אין ישראל, ווייל אַן דער ראַם פון דער פאַר- 
גאַנגענהײט, װאָס קומט צום אויסדרוק אין דער 
רעליגיע, טראַדיציע און לעבנס-שטייגער, װועט 
נישט זיין קיין בשותפותדיקער קאַאָפיציענט פאַר 
אַלע גלות לענדער. צווייטנס -- ישראל דאַרף פאָר- 
זעצן און בויען דעם געוועב פון אַ ווערטן-געזעל- 
שאַפּט, כדי זי זאָל קענען ווירקן וי אַ מאַגנעט, וי 
אַ צוציענדיקער צענטער. ווייל דער װאָס רעכנט, 
אַז היינט איז יידישקייט און ציוניזם איינס און דאָס 
זעלבע, װי בן-גוריון טענה'ט; ער עס רעכנט, 
אַז יעדער ייד ווערט אױטאָמאַטיש צוגעצויגן צו 
ציון און זעט אין איר אַ צענטער -- דער באַגײט 
אַ טעות און פירט אריין אַנדערע אין אַ טעות. ס'איז 
דאַ אַ גרויסע געפאַר, עס זאָל זיך אַנטװיקלען אַ 
פארבלענדט יידנטום, פאַר וועלכן ציון איז נישט 
קיין צענטער. ביידע אַקסן גייען זיך צוזאַמען : דער 
המשך פון דעם, װאָס מיר רופן אַן אייניקייט פון 
יידישן פאָלק, און די שטייגנדיקע צוציונגס קראַפט 
פון דער מדינה, בילדן די באַזע פאַר ציוניסטישער 
אַרבעט, 
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אויב אונדזער באַװועגונג װועט נישט פאַרשטיין, 
וי אַזױ ווייטער צו שמידן די װערטיקע געזעל- 
שאַפּט, פאר וועלכער מיר זיינען געקומען אין דעם 
לאַנד ; אויב זי װעט נישט פאַרשטיין צו בלייבן 
טריי די דריי יסודות, אויף וועלכע אונדזער באַװע- 
גונג אין ישראל האָט זיך געשטיצט: אויף אַ גע- 
זעלשאַפט, װאָס וויל אַ גערעכטע פאַרטיילונג פון 
די אַנטוויקלונגס פרוכטן, אויף דער ווייטערדיקער 
אַנטװיקלונג פונעם דאָרפישן לעבן און אויף פאַנאַ- 
טישער אָפּהיטונג פון אמתע אויפנעם-מעגלעכקיי- 
טן, וועלכע דערמעגלעכן דעם ניי-אריינגעקומענעם 
זיך צו אַנטװויקלען גלייך מיט דעם אלטגעזעסענעם; 


אברהם צעגעט 


אויב עס װועלן נישט אָפּגעהיט ווערן די דריי פונ- 
דאַמענטאַלע קענצייכנס פון דער געזעלשאַפט, 
וועלכע מיר האָבן געשאַפן -- וועט נישט מעגלעך 
זיין צו קומען צום גלות און פאָדערן פון אים װאָס 
מען דאַרף פאָדערן, 

די אַרגאַניזאַציע און די דערציונג פון דער ציו- 
ניסטישער באַוועגונג און פון אונדזער באַוועגונג 
דאַ און אין גלות, דאַרפן געבן אַ טאָג טעגלעכן, 
פּראַקטישן און פּאָליטישן ענטפער אויף די ביידע 
גרונט-פאָדערונגען, װאָס נאָר זיי זיינען אַ המשך 
פונעם ציוניזם אין די נייע באַדינגונגען, װאָס האָבן 
זיך געשאַפן אין גלות און אין ישראל. 


(ישראל) 


קליטה אין ליכט פון פראדוקטייוויזאציע 


מען קען היינט נישט אונטערשיידן צװישן עליה 
און אויפנעם פון עולים. דאָס איז נישט קיין וועג 
אין איין ריכטונג. אויב די קליטה איז אַ גוטע, קען 
זיין עליה. אויב די קליטה איז נישט קיין גוטע -- 
קען קיין עליה נישט זיין. צו אונדזער פרייד, די 
עליה, װאָס איז געקומען קיין ישראל אין דער 
לעצטער צייט, האָט זיך גוט איינגעאַרדנט און דאָס 
קען געבן אַ גלענצענדיקע אױיסשטראָלונג פאַר דער 
באַוועגונג אין אַלע לענדער און אַ פערעספּעקטיוו 
פאַר אַ המשך פון דער עליה. 

ווען מען קוקט זיך צו, וי אַזױ די עולים, װאָס 
זיינען אָנגעקומען אין לעצטן יאָר, האָבן זיך דאַ 
איינגעגלידערט, זעט מען, אַז מיר בעסערן דאַ 
אויס דעם פּראָצעס, וועלכן יידן האָבן דורכגעמאַכט 
אין די לעצטע עטלעכע צענטליק יאָר אין אַלע 
פרייע לענדער. דאָרט זיינען זיי אַריבער פון אַר- 
בעט צו קליין-האַנדל און צו באַשעפטיקונגען פון 
מיטלקלאַס. עס איז גענוג צו באַזוכן דעם מושב פון 
אַרגענטינער יידן, װאָס הייסט "כוכב" און עקויס- 
טירט נאַך נישט קיין גאַנץ יאָר, כדי צו זען, וי 


אַזױ די 50 פאַמיליעס, די לופט-מענטשן פון אַר- 
גענטינע, פאַרװאָרצלען זיך אין באָדן. די יונגע 
פרויען פאַרבן אויך ווייטער די ליפּן, אָבער זי 
קענען אויך באַארבעטן דעם באַדן. מיט זייערע 
איידעלע הענט קענען זיי אַרויסנעמען קאַרטאַפל, 
אָדער זיצן און נייען זעק אין דריי שיכטן. דאָס 
איז אַ רעװאָלוציע אין זייער לעבן. 

אַדער ווען מיר פאָרן אַרײין אין אילת און זעען 
0 יונגע פאַמיליעס פון דרום אַמעריקע, װאָס האָבן 
זיך דערשלאָגן צו פאַרדינסטן מערער, וי זיי האָבן 
אַליין געטראַכט. װוען מען באַזוכט פון שטוב צו 
שטוב און מען טרעפט זיי ווייט נישט פאַרביטערט, 
נאַר פאַרקערט, פריילעך און פּראָדוקטיוו-- איז 
דאָס די פּראַדוקטיװױיזאַציע, וועגן וועלכער אונ- 
דזער באַוועגונג האָט יאָרן לאַנג גערעדט, 

דאָס זעלבע ווען מיר קומען אין אַ שטעטל, װאָס 
הייסט "עזרה ובצרון" און אויף אַן אַלגעמײנער 
פאַרזאַמלונג פון די נייע תושבים זעט מען פריילע- 
כע פנימער, דער ייד, װאָס האָט געטראַכט וועגן 
עפענען אַ קרעמל אָדער אַ קיאָסק, האָט זיך דער- 
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מאנט, אַז ער איז אַמאָל געווען אַ שניידער, און 
ער האַט פאַרקאַטשעט די אַרבל און זיך געזעצט 
אַרבעטן. ער פּאַרדינט און איז צופרידן --- איז דאָס 
אויך פראדוקטיוויזאַציע. 

אויף די לעצטע פאַרזאַמלונגען מיט דרום-אַמע- 
ריקאַנער עולים האָבן זיי נישט געטענה'ט וועגן 
פרנסה, וועגן װווינונגען, נאַר געפאַדערט אַ קלוב 
פאַר קולטורעלער אַרבעט. ווען איך האָב דאָס 
געהערט, האָב איך צו זיך געזאָגט: דיינו. מיר 
האַבן געמאַכט אַ גרויסן פאָרשריט און ער איז חל 
אויף כמעט אַלע 5,000 עולים, װאָס זיינען היי-יאַר 
אָנגעקומען פון דרום-אַמעריקע. 

ווען מיר רעדן וועגן קליטה, טאָר מען נישט 
טראַכטן וועגן קאַנטינענטן, נאָר יעדער מענטש איז 
אַ װעלט פאַר זיך. דאָס זעלבע ווען מען רעדט 
וועגן אויפקלערונג. דעם ענין עליה דאַרף מען 
אַנדערש אויפקלערן אין צפון-אַפריקע און אַנדערש 
אין לאַטיין-אַמעריקאַנער לענדער. פאַר די יידן אין 
די פאַרייניקטע שטאַטן האָט ישראל, אפילו אין 
4, נאָך נישט קיין עקאַנאָמישע צוציונגסקראַפט, 
דאָרט מוז מען אַנװענדן ציוניזם, אָבער אין אַנדערע 
לענדער איז ישראל היינט נישט נאָר קיין נעמער, 
נאָר אויך אַ געבער. אין אַ טייל פון די לאַטײן- 
אַמעריקאַנער לענדער קענען מיר אויך פירן אַ 
קאָנקורענץ מיט דער לאַגע פון די דאָרטיקע יידן. 
ישראל פּאָדערט אַלע פאַכן און נישט נאָר פרייע. 
זייענדיק אין בוענאָס-איירעס האָב איך געפרעגט 
דעם ראש הקהל: וויפל האָט איר צעטיילט אויף 
קמחא דפסחא ? און ער האָט מיר געענטפערט: 
פאַר 1,400 משפחות, און דערפון זיינען בלויז 100 
געווען סאַציאַלע פאַלן און די איבעריקע אַרבעטס- 
לאָזע. שניידער, בוי-אַרבעטער און אַנדערע פאַכ- 
לייט זיינען אין אַרגענטינע געבליבן אַן אַרבעט. 
פרעג איך : װעט פאַר זיי ישראל זיין ערגער וי 
אַרגענטינע ? אַרבעט איז דאָ, אַ װוֹינונג װועט אפשר 
אויך זיין נישט קיין ערגערע און לעבן װעלן זי 
דאַ פרייער, : 

די עיקר פראגע לגבי דעם פאַרנעם פון דער 
עליה אי : צי קענען מיר צוציען יידן ? איך פרעג 
די פּאַרטײיען אין די לענדער : װאָס האָט איר געטאָן 
פאַר עליה ? צי זייט איר געגאַנגען צו רעדן מיט 
יידן וועגן עליה ? לאָמיר מודה זיין און אויפריכטיק 


דערקלערן, אַז מיר טוען אַזאַ אַרבעט נישט. מיר 
מוזן גיין אונדזער וועג אין ביידע ריכטונגען. דאַ 
אין ישראל צוגרייטן באַדינגונגען פאַר אויפנעם 
פון די עולים און דאַרט אין גלות צוגרייטן די 
הערצער צו עליה. געוויס געפינען זיך שטענדיק 
אַזעלכע, װאָס נעמען צונויף דאָס ביסל "יורדים" 
און שעפּן פון זיי אינפאַרמאַציע, אָבער דאָס מאַכט 
נישט קיין איינדרוק. אוב אין די לעצטע צוויי יאַר 
פון עליה זיינען צוריק געפאָרן קיין אַרגענטינע 
0 פון דער צאָל עולים, איז עס אַ גאַנץ נאַטירלע- 
כע דערשיינונג. פון דער צווייטער עליה זיינען 
צוריק געפאָרן אַ סך, אַ סך מערער. אַזעלכע עלע- 
מענטן האָבן אפשר לכתחילה נישט געדאַרפט עולה 
זיין, 

מיר ענדערן אונדזערע פּלענער און די אויפנעם 
באַדינגונגען. איך ווייס, אַז אין צפון אַמעריקע 
וװוֹינט מען בדרך כלל אין געדונגענע דירות, זיינען 
די דאַרטיקע עולים געװוינט צו דינגען אַ װוֹינונג 
און דאָס קענען זיי נישט טאָן ביי די פאַרדינסטן 
װאָס זיי האָבן, ווייל זיי קומען נישט מיט קיין סך 
געלט. װעלן מיר דעריבער בויען גרעסערע װווֹינונ- 
גען און אַ אפילו געבן אַ סובסידיע אויף צוויי יאַר, 
כדי זיי זאָלן שפּעטער קענען אָפּקויפן די װווינוג- 
גען. מיר לייגן זיי פאָר אַ פּלאַן צו קויפן װוינונגען 
נישט ביי ערגערע באַדינגונגען וי אין אַמעריקע. 
אויב דאָרט באַקומען זי אַ היפּאָטעק אויף 30 יאַר, 
וװעלן מיר זיי אויך געבן אויף אַזאַ צייט. דעם 
גרעסטן טייל פון דער סומע וועט דער עולה אַנהױ- 
בן צוריקצוצאָלן ערשט אין 10 יאָר אַרום, ביי 
0 צינזן, בעת אין ישראל צאַלט מען נאָרמאַל 
40. זיינען עס וויכטיקע פאַרלייכטערונגען. 

אויב מיר ווילן אַ גרעסערע עליה, אויב מיר 
רעדן וועגן צענטליקער טויזנטער מענטשן, װאָס 
פעלן אונדז אויס צו דער אַרבעט --- דאַרפן מיר זֵיי 
אַנטקעגנקומען מיט פאַרלייכטערונגען. 

עס קומען איצט אַ סך האַנטװערקער, דערהויפּט 
פון די דרום אַמעריקאַנער לענדער און מיר בויען 
הונדערטער װאַרשטאַטן, כדי זיי צו פאַרדינגען 
פאַר 60-50 פונט אַ חודש, און געבן אַ זיכערע פר- 
נסה. מיר וועלן ווייטער גיין לויט דער ליניע פון 
נישט צעװאַרפן די עולים אין אַ סך ערטער, נאַר 
קאַנצענטרירן זיי אין אַ געװויסן צענטער. אין 
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באר שבע האָבן מיר איינגעאַרדנט 600 פאַמיליעס 
פון דרום-אַמעריקע, הונדערטער פאַמיליעס -- אין 
עזרה ובצרון, כדי זיי זאָלן די ערשטע צייט קענען 
זיך אויסלעבן געזעלשאַפטלעך, ווייל ווען זיי זיי- 
נען אַלע צוזאַמען, זיינען די אויפנעם ווייען אין 
דער ערשטער צייט אַ סך לייכטער. דאָס איז נישט 
קיין נייס. ס'איז שוין לאַנג געזאַגט געװאָרן : צרת 
רבים חצי נחמה. 

ווען איר, דעלעגאַטן, וועט צוריק פאָרן אין איי- 
ערע לענדער, קענט איר ברענגען אַהין אונדזערע 
נייע פּלענער, לויט וועלכע מיר טרעטן איצט צו, 
צוזאַמען מיט דער ישראל רעגירונג, אויפצובויען 
אינטערנאטן פאַר יוגנטלעכע עולים, ווייל מיר 
האָבן צענטערס פאַר 17-16 יאָריקע, אָבער פאַר 
0 אאַר און העכער האָבן מיר ביז איצט נישט 
געהאט קיין ענטפער. פּלאַנען מיר איצט צו עפע- 
נען אינטערנאטן, אין וועלכע דער יונגערמאַן זאָל 
קענען זיך אויסלערנען אַ פאַך און לייכט זיך איינ- 
גלידערן אין דער היגער װירטשאַפט. 

מיר ברייטערן אויך אויס אונדזערע אולפנים, 
מיר האָבן שוין היינט אין די קיבוצים עטלעכע און 
0 אולפנים. און מיר גרייטן צו נייע פאַר דער 
קומענדיקער עליה, 

די פראַגע איז, װאָס װעט איר טאָן אין אייערע 
ערטער פאַר דער אויסברייטערונג פון דער עליה ? 
איר מוזט אויפקלערן די יידן װאָס טראַכטן פון 
עליה, אַז אויב זיי זיינען קליינהענדלער, פאַרמאָגן 
אַ מיליאַן פעזעס און מיינען אַז זי זיינען מיליאָנע- 
רן -- װעלן זיי דאַ אין ישראל נישט קענען זיין 
קיין מיליאַנערן. אויב עמיצער איז אַמאָל געווען 
אַ פאַכמאַן, זאָל ער טאַן דאָס זעלבע, װאָס עס 
האָבן געטאַן די אַרגענטינער יידן אין "עזרה ובצ- 
רון" : זיי האָבן זיך גענומען צוריק צום פאַך און 
זיינען גליקלעך. דאַקעגן די אַנדערע, װאָס זוכן 
נאָך אַרום געשעפטן און לעבן אויף הלוואות, 
זיינען אומגליקלעך. איר דאַרפט אָרגאַניזירן נאַך 
גרופּן זיך צו באַזעצן אויפן באָדן ענלעך צו דער 
גרופּע, װאַס אין מושב "כוכב". ווען איך בין געווען 
אין "כוכב", האָבן די חברים דאַרט גערעדט וועגן 
"יכוכב" נומער 2 און "כוכב" נומער 2, אָבער דאָס 
קען מען נישט מאַכן פון דאַנען. דאָס דאַרפט איר 
אָרגאַניזירן אויפן פּלאַץ, 


איר מוזט אַנהױבן אַ סיסטעמאַטישע אַרבעט און 
אַריינפירן דעם געדאַנק, אַז אויסער פרייע פּראַפעס- 
יעס, זאַלן יוגנטלעכע אַנהױבן זיך צו לערנען פאַר- 
שיידענע פאַכן און דאַן װעלן זיי דאָ זיך לייכט 
אײינאַרדענען. דאָס זעלבע דאַרף מען פאַרשפּרײטן 
דעם געדאַנק, אַז די װאָס טראַכטן וועגן עליה, 
זאָלן אַנהיובן זיך לערנען העברעאיש. אויך די 
שפּראַך וועט זיי פאַרלייכטערן די קליטה. 

מיר מוזן אויפשטעלן אַן עליה-באַוועגונג. דעם 
אַנהױב דאַרפן מאַכן די נייע עולים, װאָס האָבן זיך 
דאַ איינגעאַרדנט. זייער פּערזענלעכע דערפאַרונג 
און איבערלעבונג איז די בעסטע באַזע פאַר איבער- 
צייגן אַנדערע. איך ווייס, אַז קיין מאַסן-עליה וועט 
אין די נאָענטע חדשים נישט זיין, ווייל מיר פאַדערן 
אַ גאַנץ אכזריות'דיקע זאך : ווען מען נעמט אַ קליין 
בוימל און מען פלאַנצט עס איבער אויף אַ נייעם 
פּלאַץ, נעמט עס זיך שנעל אָן. אָבער מיר נעמען 
פאַמיליעס, װאָס זיינען שוין דורות איינגעװואַרצלט 
אויף זייער פּלאַץ, און איבערפלאַנצן זיי מיטאַמאָל 
אויף אַ נייעם פּלאַץ. געוויס איז דאָס נישט לייכט. 
יעדער מענטש װאַקלט זיך און עס איז אים שווער 
צו באַשליסן. אָבער די װאָס זיינען שוין אהער גע- 
קומען און האָבן זיך איינגעאַרדנט, זיי ווייסן װאָס 
עס איז דאָ און װאָס עס איז מעגלעך. זיי קענען 
העלפן די װאַקלענדיקע צו דעצידירן און באַש- 
ליסן, 

מיר דאַרפן אויך אָנהױבן אָנצוקניפּן פאַרבינ- 
דונגען צווישן די קינדער אין ישראל מיט די דאָר- 
טיקע קינדער, ווייל קינדער קענען אַ סך וירקן 
און אױפּטאַן. 

די פּאַרטײ דאָ, אין ישראל, װעט אויפשטעלן 
די עליה-באַװעגונג און זיך פאַרנעמען מיט דער 
קולטורעלער און געזעלשאַפטלעכער קליטה. ווייל 
די עקאַנאָמישע קליטה מאַכט די יידישע אַגענץ און 
טיילווייז די רעגירונג, איר דאָרט קענט מעלדן 
אז מיר האבן ענטפערס אויף די פּראָבלעמען פון 
די עליה-קאַנדידאַטן, איר דאַרפט ערנסטער זיך 
אריינװואַרפן אין אָרגאַניזירן די עליה. איך ווייס, אַז 
די קהילה אין בוענאָס-איירעס גיט יעדן עולה 5,000 
פעזעס. דאָס איז זייער שיין פון איר זייט, אָבער 
אפשר לויענט עס זיך צו נעמען דאַס געלט און 
פאַר אים אָרגאַניזירן אויפקלערונגס-אַרבעט, כדי 
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בעסער צוצוגרייטן די קאַנדידאַטן צו דער ישראל 
ווירקלעכקייט און פאַרלייכטערן זייערע חבלי קלי- 
טה. איר דאַרפט זיי דערקלערן, אַז דאָס ערשטע 


היי פיין 


יאַר מוזן אַלע דורכגיין קליטה-ווייען, אָבער נאָכ- 
דעם וועלן זיי זיך זיכער אײינאַרדענען, ווייל מיר 
קענען זיי היינט אויפנעמען. 


(פארייניקטע שטאטן) 


ציוניזם אידעאלאגיש אריענטירט. 
נישט גאר אויף ישראל 


דאָס פּראַגראַם פון ציוניזם קען נישט באַזירן אויף 
נעגאַטיווע פאַקטאָרן, נישט אויף אַנטיסעמיטיזם 
און נישט אויף נעגאַציע פון גלות. דער גלות װעט 
ווייטער עקזיסטירן און יידן װעלן דאַרט ווייטער 
לעבן. דעריבער דאַרף די ציוניסטישע אַרבעט זיין 
אַריענטירט אידעאַלאָגיש נישט נאַר אויף ישראל, 
נאַר אויך אויף די יידן אויסער ישראל. ציוניסטן 
דאַרפן זיין אַקטיוו אין די יידישע קהילות נישט 
װייניקער, וי זי זיינען טעטיק לטובת ישראל, די 
דערפאַרונג אין די פאַרייניקטע שטאַטן האַט דער- 
וויזן, אַז מיר גיבן זיך בעיקר אָפּ מיט אַרבעט פאַר 
ישראל; ענינים פון עליה, מאָראַלישע און פּינאַנ- 
ציעלע אונטערשטיצונג פון דער מדינה --- און דער- 
פאַר האָבן מיר פאַרנאַכלעסיקט די אַרבעט בשותפות 
מיטן אַמעריקאַנער יידנטום און געבליבן אויסער 
די אַרטיקע נאַציאַנאַלע ראַמען. אינצווישן זיינען 
אַרופגעשװוּמען אַנדערע יידישע פּראַבלעמען אין 
די פאַדייניקטע שטאַטן, פאַר וועלכע יידן האָבן 
געזוכט אַ לייזונג און אויך געשאַפן אַרגאַניזאַציעס. 

עס זיינען אויך אַרױפגעשװוּמען פּראַבלעמען 
פאַר דער אַלגעמײנער אַמעריקאַנער באַפעלקערונג, 
פּאָליטישע, סאַציאַלע און עקאַנאָמישע פּראָבלע- 
מען, װאַס האָבן באַאיינפלוסט, צוזאַמען מיט די 
אַמעריקאַנער, אויך די יידן. אין די אינסטיטוציעס, 
וועלכע האָבן געפּרוּװט צו לייזן די דאַזיקע פּראָב- 
לעמען, האָבן מיר, ציוניסטן, זיך נישט באַטײליקט 
װוי געהעריק, וי למשל : אויפן דערציערישן געביט 
און אין דער יוגנט-אַרבעט, 

מיר, די אַרבעטער ציוניסטן, און די גאַנצע ציו- 


ניסטישע באַװועגונג, האַבן נישט געהאַט די מיטלען 
און די כוחות, כדי צו אקצענטירן אונדזערע צוגאַנ- 
גען און ראַדיקאַל צו ענדערן די ריכטונג פון די 
דאַזיקע אינסטיטוציעס. ממילא האָבן מיר נישט 
געהאַט אויף זיי קיין איינפלוס. מיר ווייסן, אַז עס 
זיינען פאַראַן ציוניסטיש-סאָציאַליסטישע לייזונגען 
פאַר די פּראַבלעמען, און דעריבער דאַרפן מיר 
אַקטיווער זיך באַטײליקן אין די דאַזיקע אַרגאַני- 
זאַציעס, כדי צו האַבן אַ גרעסערן איינפלוס אויפן 
אינהאַלט און כאַראַקטער פון די לייזונגען. מיר 
ועלן נאַך אַ לאַנגע צייט נישט קענען בלויז העלפן 
ישראל און דורך דעם אױפהאַלטן דאָס יידישע 
פאַלק אין די פאַרייניקטע שטאַטן. 

ישראל פאַדערט מיר זאָלן זיין איר שותף און די 
שותפות מוז איצט זיין אַ סך טיפער וי פריער. 
ישראל דאַרף אָבער װערן אַ שותף אין אַ סך אַ 
גרעסערן מאַשטאַב, ווייל די שװעריקייטן אין די 
גלות-לענדער זיינען גרויס. װאָס שייך צוזאַמענ- 
אַרבעט לטובת ישראל, דאַרף זי באַזירן אויף גלייכ- 
הייט צווישן ביידע שותפים ביים אַננעמען באַש- 
לוסן און דעציזיעס, און יעדער שותף דאַרף האָבן 
דעם זעלבן איינפלוס אין דער אױיפפּאַסונג פון 
דער אַרבעט, 

מיר האָבן בדעה איינצולאדן אין דער ציוניסטי- 
שער אַרגאַניזאַציע אַנדערע יידישע גרופּירונגען, 
װאַס זיינען גרייט צו קאַאַפערירן פאַר דער פאַר- 
ווירקלעכונג פון אַ טייל פון אונדזער פּראַָגראַם, 
אויך די דאַזיקע קאַאַפּעראַציע פאַדערט גלייכהייט, 
דאָס הייסט, אַז דער גלות איז אַ שותף מיט ישראל 
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גענוי װי ישראל איז אַ שותף מיט ישראל, און די 
שותפות דאַרף אַרומנעמען, נישט נאָר די פּראַבלע- 
מען װאָס זיינען נוגע ישראל, נאָר אויך ענינים 
פונעם גלות יידנטום. 

דער ענין פון סאַציאַלער גערעכטיקייט אין ישר- 
אל, אַדער דער כאַראַקטער פון ישראלס װירטשאַפט 
פּאָדערט אַ פּאַראַלעלע שטעלונג און מיטאַרבעט 
פון דער יידישער יוגנט אין אַמעריקע, ווייל ישראל 
אַלײן װעט די סאַציאַלע גערעכטיקייט נישט דער- 
גרייכן. אויך די אַרבעט צװישן די אַפּריקאַנער 
פעלקער קען זיין אַן אַטראַקציע פאַר יונגע עלע- 
מענטן, װאָס זוכן סאָציאַלע גערעכטיקייט אין זייע- 


הירשהשהאלה} מלקער 


רע אייגענע לענדער און זיי קענען זיך באַטײליקן 
וי יידן אונטער דער פאַן פון זייערע װוינלענדער. 

די שותפות פאָדערט נישט נאָר גלייכהייט, נאַר 
אויך קעגנזייטיקע באַראַטונג, און אויב איין צד 
נעמט נישט אָן די עצה פון צווייטן צד, קענען זי 
קיין שותפים נישט זיין. דעריבער לייג איך פאַר, 
אַז אין ישראל דאַרף זיין אַ געוויסע צאָל פון אינס- 
טיטוציעס, אין וועלכע די יידן פון גלות זיינען 
רעפּרעזענטירט. מען מוז אויך אויסגעפינען אַ 
מעגלעכקייט, אַז די באַטײליקונג זאָל זיין נישט 
בלויז אין דער פּלאַנירונג, נאָר אויך אין דער אויס- 
פירונג פון די פּלענער. 


(ענגלאנד) 


בעסער קענען די יידישע סאציאלאגיע 


מיר זיינען אַ דור, װאָס האָט דורכגעמאַכט 3 קאַ- 
טאַקליזמען אין יידישן לעבן : די גרויסע פאַרניכ- 
טונג פונעם אײיראָפּעאישן יידנטום, די קאַטאַסטראַ- 
פע צוליבן איזאַלירן א פערטל פון אונדזער פאָלק 
אין רוסלאַנד, רענעסאַנס פון דער יידישער מדינה. 

די דריי גרויסע געשעענישן האָבן אַרײינגעבראַכט 
אַ גרויסע ענדערונג אין יידישן לעבן און זי דאַרף 
דיקטירן אונדזער מאַרגנדיקע פּאַליטיק. אָבער כדי 
מיר זאָלן קענען זאָגן, וי אַזױ דאָס יידישע פאָלק 
װעט אויסזען מאָרגן, מוזן מיר קודם כל וויסן, װי 
אַזױ עס זעט אויס היינט, 

מיר קענען נישט די סאָציאָלאַגיע פונעם יידישן 
פאַלק : יויפל יידן זיינען דאַ אין דער וועלט אויסער 
ישראל ; מיר ווייסן, אַז יידן זיינען געװאָרן אַביסל 
רייכער, אַז זיי האָבן זיך דערווייטערט פונעם יידי- 
שן לעבן און מערער זיך אַסימילירט; מיר ווייסן 
אַז אַ געוויסע צאָל יידן זיינען פאַרבונדן מיט 
געמישטע חתונות, אָבער מיר ווייסן ניט וויפל, װי 
גרויס דאָס פּראַבלעם איז היינט און וי גרויס עס 
וועט זיין מאָרגן. פּונקט וי אַנדערע, ציטער איך 


אויך ווען איך הער וועגן אַ געמישטער חתונה און 
מען זיצט טאַקע "שבעה" נאָך יעדן פאַל. פאַראַן 
אָבער פאַלן פון געמישטע חתונות, ביי וועלכע 
ביידע פּאַרטנערן האָבן זיך איינגעגלידערט אין 
יידישן פאַלק און עולה געווען קיין ישראל. צי קען 
מען זאָגן, אַז יעדער פאַל איז אַ פאַרלוסט פאַר 
אונדזער פאָלק ? מיר קענען זיך נישט דערלויבן 
קיין פאַרלוסטן, ווייל מיר מוזן װאַקסן. מיר מוזן 
נאָכזען װאָס עס פאַסירט מיט דער צווייטער גע- 
נעראַציע, נאָך דער געמישטער חתונה. נישט 
שטענדיק איז דער פאַרלוסט אַזױ גרויס. דאָס הייסט 
אָבער נישט, אז מיר זיינען מסכים מיט געמישטע 
חתונות. 

דאָס יידישע פאָלק אין דער גאַרער וועלט פאַר- 
מאָגט היינט אינטעלעקטואלן און טאַלאַנטן אַ סך 
מערער, וי ווען עס איז פריער אין אונדזער געשיכ- 
טע. אַזױ איז עס אין אַמעריקע, אין אײיראָפּע און 
אפילו אין רוסלאנד. די יידישע פּראָפּעסאָרן אין די 
אוניווערסיטעטן, האָבן גרויס דערפאַלג אומעטום, 
אָבער די אַלע זיינען מחוץ יידישער אָנפירערשאַפט. 
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די אינטעליגענץ פון גרויסן קאַליבער איז אויך 
נישט אין אונדזער פּאַרטײ און עס איז ניט גענוג 
צו פאַדערן מען זאָל זי אַרייננעמען, ווייל די איצ- 
טיקע פירערשאַפט איז נישט בכוח זי צוציען. אפשר 
קענען עס טאָן שליחים פון ישראל. מיר האָבן אויך 
נישט גענוג פונקציעס און אויפגאַבן, כדי זיי צו 
באַשעפטיקן אין דער באַוועגונג, 

איך נעם אַן די פאַדערונג פון אַ מינימום דער- 
ציונג פאַר די יידישע קינדער אין דער ריכטונג פון 
אידענטיפיקאַציע מיט ישראל. נאָר ווען די באַװוע- 
גונג וועט עס טאָן, האָט זי אַן אויסזיכט צו שטאַרקן 
אירע פּאַזיציעס. 


ד"ה'לעאן יקדאגיק 


עס האָט ניש קיין זין און קיין צוועק דאַ צו רעדן 
וועגן עליה. דאָס האַלטן דרשות האָט קיין שום 
איינפלוס אויף די עולים. אַן עפעקטיווע השפעה 
אויפן פאַרנעם פון דער עליה האָט בלויז די קליטה, 
דער אויפנעם פון די עולים, און דאָס איז די הױיפּט 
פראַגע. עליה אַנטהאַלט נישט אין זיך קליטה, אַבער 
קליטה אנטהאַלט אין זיך יאָ עליה, באַזונדערס ווען 
עס האַנדלט זיך וועגן די מערב לענדער. די ספּע- 
ציפישקייט פון די מערב לענדער מוז אויפגעפּאַסט 
ווערן און דאַ מוז מען שטעלן דעם טראָפּ אויף דער 
קליטה. 


(קאנאדע) 
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איין פּראַקטישע באַמערקונג לגבי די שאַרפע מוסר 
ווערטער פון דוד בן-גוריון, ער האָט זיך באַפרײט 
פון זיין שװוערן יאַך אין דער מדינה, טאָ זאָל ער 
קומען קיין אַמעריקע און מיר װעלן אים אַרומנע- 
מען מיט דער גאַנצער ליבשאַפט. זאָל ער אונדז 
העלפן טאָן די אַרבעט פון אמתן ציוניזם, װי ער 
באַגרייפט און פאָדערט עס, און דאַן װעט ער זען, 
צי זיינע פאַדערונגען האָבן אַ גרונט. 

וי האַלט עס מיט דער יידישער יוגנט ? דאָס איז 
אַ יוגנט אָן אידעאַלן, פאַר וועלכער יעדער אַרױס- 
פאַדער איז פרעמד און ווייט. זי גייט צו כלערליי 
פּראַפעסיעס, אַבער טראַכט גאַרנישט וועגן אַ פּראַ- 
פעסיע, וועלכע קען העלפן דעם יידישן לעבן. 

די יידישע יוגנט באַרייכערט דאָס אַמעריקאַנער 
לעבן אין אַלע הינזיכטן : װיסנשאַפט, פּסיכאַלאַגיע, 
סאַציאָלאָגיע, פיזיק און כעמיע. מען געפינט זי 
אומעטום, אויסער אין יידישן לעבן. עס איז דערי- 
בער אַביסל נישט יושרדיק ווען מען זאָגט, אַז ביי 
יידן סתם אין אַמעריקע איז אַלץ גוט, נאָר ביי 
ציוניסטן איז אַלץ שלעכט. 


עס איז אָבער אויך נישט ריכטיק, אַז די דאָזיקע 
יוגנט רעפּרעזענטירט די ציוניסטישע באַוועגונג 
אין אַמעריקע. אויך אין ישראל אין נגב און אין 
גליל קען מען געפינען הונדערטער און אפשר טוי- 
זנטער פון דער יוגנט, װאָס איז געקומען פון די 
רייען פון "הבונים" אין אַמעריקע און אין קאַנאַדע. 
געוויס נישט גענוג, און זיי דאַרפן קומען מערער, 
צי גייט אָבער אויך ניט-ציוניסטישע יוגנט אין די 
ישראלדיקע קיבוצים ? 

דער ביישפּיל פון פראַנקרייך לגבי דעם אומווילן 
פון יידישע יוגנטלעכע צו לערנען העברעאיש, איז 
נישט כאַראַקטעריסטיש פאַר אַמעריקע. 9590 פון 
די, וועלכע לערנען העברעאיש אין די אַמעריקאַנער 
הויך-סקולן און קאַלעדזשן, זיינען יידן ! פאַרװאָס 
ברענגט מען נישט דעם ביישפּיל ? 

אַדער ווען מען נעמט דעם געביט פון פינאַנציע- 
לער הילף פאַר ישראל. געוויס זאַמלען אַ סד נישט- 
ציוניסטן פאַרן קאמפּײין, אָבער ווען עס קומט צום 
פאַנאַנדערטײלן די געלטער, בילדן זיך אויס צוויי 
ליניעס: איין טייל טענה'ט, אַז דער מושב זקנים 
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און דער שפּיטאל איז קאַלאָסאַל וויכטיקער וי 
ישראל ; און דער צווייטער טייל דינגט זיך כסדר 
איבער יעדן פּראַצענט און פאַדערט װאָס מערער 
פּאַר ישראל. די טיילונגס-ליניע איז: פון איין 
זייט -- ציוניסטן, פון דער אַנדערער--נישט- 
ציוניסטן, 

יידישע דערציונג אין אַמעריקע איז אַ שווערע 
מלאכה. װייניקסטנס 5050 פון די קינדער קענען 
נישט קיין צורת אלף. דאַך דאַרף מען אויך זען די 
צווייטע זייט פון דער מטבע: עס עקזיסטירן הוג- 
דערטער יידישע טאָג-שולן און מיט 7 יאַריקע קינ- 
דער קען מען רעדן העברעאיש, שוין נישט רעדן 
וועגן די טויזנטער אין די עלעמענטאַר-שולן און 
מיטל-שולן, װאָס רעדן אַ פליסיקן העברעאיש און 
קענען תנ"ך און יידישע געשיכטע. צי קען מען 
דאָס אַװעקמאַכן מיט דער האַנט ? 

דאָס זאָגן מוסר און קומען מיט טענות ווירקט 
נישט פסיכאָלאַגיש גוט. די װאָס קענען אַביסל 
פּסיכאָלאָגיע ווייסן, אַז קינדער און אויך דערוואק- 
סענע, ווען זיי הערן שטענדיק "נישט גוט, נישט 
גוט" -- ווערן זיי שלעכט. מען דאַרף אַמאַל זאָגן : 
דאָס איז גוט געטאָן געװאָרן. צי קען מען טאַקע 
זאָגן, אז אין די לעצטע יאָרן האַט מען גאַרנישט 
ניט געטאָן אין אַמעריקע פאַר יידישן חינוך ? גע- 
װיס איז דאָס אַלץ נישט גענוג, און איך האַלט 
טאַקע, אַז יעדער ציוניסט דאַרף האָבן באַשטימטע 
פליכטן, אָבער צי זיינען אפילו פרומע יידן מקיים 
אַלע תרי"ג מצוות ? אויך דער, װאָס איז מקיים 
אַ טײַל, איז אַ גוטער ייד. די גרעסטע מצווה פאַר 
אַ ציוניסט איז -- עליה. איבער דעם איז נישטאַ 
װאָס צו דיסקוטירן, געוויס נישט אויף דער קאָנ- 
פערענץ פון "איחוד עולמי". דאָ שטייט נישט קיין 
פּראַגע: יאַ עליה, אַדער נישט. די פראַגע איז, װי 
אַזױ מאַכט מען עליה ? װער עס האָט דערויף אַן 
ענטפער, זאָל ער קומען און געבן. 

ברוך צוקערמאן האָט אַמאָל באַטאַנט דעם אונ- 
טערשייד צווישן אונדזער באַוועגונג און אַנדערע 
װי פאָלגנדיק: ביי אנדערע איז ציוניזם, אָדער 
סאַציאַליזם ; גלות, אַדער ישראל. אונדזער באַװע- 
גונג װאַרפט אַװעק דעם אָדער און ביי איר איז 
ציוניזם און סאַציאַליזם, גלות און ישראל. נאַך 
דער דיסקוסיע דאַרף מען זיך ערנסט באַטראַכטן, 


וי אַזױ צו טאַן ביידע זאַכן : צו ברענגען מער יידן 
קיין ישראל און צו העלפן יידן זאַלן קומען קיין 
ישראל. דאַס איז באמת נישט פשוט. די צוגרייטונג 
צו עליה איז שווערער וי די עליה גופא. באַוועגן 
מענטשן, און באַזונדערס דעם יונגן דור אין אַמע- 
ריקע, צו װועלן עולה זיין, פאַדערט אַ טיפע צעאַ- 
קערונג, כדי זיי זאָלן פאַרשטיין װאָס אין דאָס 
היינטיקע יידישע לעבן. דער רמב"ם האָט געזאַגט : 
"גזירה שרוב הקהל יכול לעמוד בה, אבל היא אינה 
מתפשטת בקהל, בטלה ומבוטלת" (א דעקרעט 
וועלכן די מערהייט פון פובליקום קען אויסהאַלטן, 
אָבער ער איז נישט אָנגענומען און נישט פּאַפולער 
-- פאַרלירט זיין קראַפט). אויב דער ענין עליה 
איז אַזױ איינפאַך.-- טאַ פאַרװאַס קומען טאַקע 
נישט קיין מאַסן? איז דאַך מסתמא עפעס דאָ 
אַזױנס, װאָס פאָדערט וועגן אים נאָכצוטראַכטן, 

כדי צו ברענגען עולים, מוז מען פריער פאָר- 
בערייטן די הערצער, און דאָס קען נישט געטאַן 
ווערן, ווען מען װעט שטענדיק טענהץן, אז "אַלץ 
װאָס איר טוט טוג נישט". 

די פּאַקטן זיינען באַקאַנט. פאַר 7090 יידישע 
קינדער איז יידישקייט פרעמד. 8056 פון די יידישע 
קינדער באַקומען נישט קיין שום יידישע דערציונג. 
צי קענען מיר זיך צוקוקן צו דעם אַלעם און 
שווייגן ? 

איך בין טיף איבערצייגט, אַז אויף דער וועלט 
איז נישטאָ קיין אַנדערע אָרגאַניזאַציע, װאָס זאָל 
אונטערנעמען דעם קאַמף פאַר יידישקייט. "בני 
ברית" װעלן דאָס נישט טאָן און אפילו אַנדערע 
ציוניסטישע גרופּירונגען װועלן דאָס נישט טאָן אַזױ 
וי מיר קענען דאָס טאַן. די קאָנפערענץ דאַרף 
געבן דעם ענטפער אויף ביידע פראַגן, ווייל אויף 
דער ציוניסטישער פאָן זיינען ביידע געווען אָנגע- 
שריבן : אויסלייזונג פונעם לאַנד און אויפלעבונג 
פון פאָלק. איידער מען קען באמת רעדן וועגן 
גאולה, מוז מען טאַן פאַר דער אויפלעבונג פון 
פאָלק. עס איז דער אימפעראטיוו פאַר דער ציוניס- 
טישער אַרבעטער באַוועגונג צו באַרייכערן דאָס 
יידישע לעבן אין גלות, צו באַװירקן די יוגנט זי 
זאָל װעלן פירן אַ פולקאָם יידיש לעבן אין ישראל. 
דאָס װועט זיין גוט, אי פארן פאַלק, אי פאַר דער 
מדינה. 
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(ארגענטינע) 


אדגענטעער *ירנטום אלה צקנישט'יט 


צוויי באַמערקונגען לגבי צוויי נעגאַטיווע מאַמענטן 
װאַס שייך דעם לאַנד, װווּ אונדזער באַוועגונג האָט 
אַ גרויסע השפעה אויפן גאַנצן יידישן יישוב : די צו 
גרויסע פּראָפּאַגאַנדע אַרום דעם ענין אַנטיסעמי- 
טיזם ; די צו גרויסע פּראָפּאַגאַנדע וועגן עליה, 

אונדזער באַװעגונג האָט באַוויזן צו דערציען 
יונגע כוחות זיך נישט צו שרעקן פאַר אַנטיסעמיטי- 
זם, וועלכער איז פאַר יידן אַ באַגלײט דערשיינונג 
זינט זיי זיינען אין גלות און איז אומפאַרמיידלעך. 
דאָס הייסט נישט, אַז מיר קעמפן נישט קעגן אנטי- 
סעמיטיזם, אָבער עס איז נישט נויטיק קיין צו 
גרויסע פּראָפּאַגאַנדע, וועלכע ברענגט נישט קיין 
קאָנסטרוקטיוון נוצן. 

דאָס זעלבע בנוגע עליה. מיר מעגן זיך אפשר 
דערלויבן צו זיין אַ ביײישפּיל מיט דעם, װאָס מיר 
האָבן באַװיזן במשך פון 20 יאָר צו דערציען יוגנט 
צו עליה. איך פּערזענלעך געהער צו די, וועלכע 
האָבן אָנגעהױבן צו שטודירן מיט יוגנטלעכע באַ- 
ראַכאָוון, א. ד. גורדון און בערל כצענעלסאַן און 
שפּעטער אַרױסגעשיקט זיי אויף הכשרה, פון װאַ- 
נען זיי זיינען אויף אַ נאַטירלעכן וועג אַװעק קיין 
ישראל -- נישט צוליב נויט און נישט צוליב אַנטי- 
סעמיטישער פּראַפּאַגאַנדע, נאַר אַדאַנק די זעלבע 
סטימולן, װאָס האַבן באַװעגט די צווייטע עליה, די 
דריטע און די פערטע --- פון פוילן און פון רוסלאַנד, 

אויב מיר האָבן דעם ערשטן קיבוץ אין נגב 
"מפלסים", איז עס אַדאַנק דער נאַטירלעכער דער- 
ציונג, װאָס מיר האָבן געגעבן אונדזער יוגנט. דער 
ציוניזם איז נאַך היינט, און דאַרף זיין אויך ווייטער, 
די אידעאַלאָגיע פון דעם יישוב אין אַרגענטינע, 
די רעליגיע האָט זיך נישט אָנגענומען און די לינקע 
עלעמענטן האָבן פאַרלוירן זייער השפעה. אונדזער 


באַוועגונג איז די גאַנצע צייט געווען דער פאָן- 
טרעגער פון ציוניזם אינעם יידישן ישוב. זי האָט 
איבערגענומען דעם ערשטן פּלאַץ אין דער קהילה 
און דעם צווייטן אין דער אָרגאַניזאַציע "דאי"א". 
מיר זיינען געווען די ערשטע, װאָס האָבן אָרגאַני- 
זירט העברעאיש-יידישע שולן, און ביי אונדז מוזן 
די שולן זיין, אי יידישע, אי העברעאישע, 

מען טאָר נישט גרינגשעצן אַ יישוב, װאָס האָט 
אָפּגעװאָרפן די גאַנצע פראַגע פון קולטור-פלורא- 
ליזם און פון טאָפּעלער לאָיאַליטעט. די טאַפּעלקײט 
איז ביי אונדז נאָר אין דער שפּראַך. עס זיינען 
שוין דאַ גאַנץ היפּשע קרייזן, װאָס פאַרשטייען אַ 
רעפעראַט און אויך אַ פאַרשטעלונג אין העברעאיש. 
ביי דעם אַרגענטינער יישוב איז ציוניזם דער אידע- 
אַלאָגישער וועג און די איינציקע מעגלעכע פאַר- 
בינדונג צווישן גלות און מדינה. 

פון אַרגענטינע קומען טױיזנטער עולים. מיר 
באַמיען זיך, אַז די עליה זאָל זיין אַ פּאַזיטיווע און 
אַ קאַנסטרוקטיווע און איר גרעסטן טייל זאַלן 
זיין יוגנטלעכע. מיר האָבן אויך באַװיזן דעם סינ- 
טעז פון ליפערן חברים קיין ישראל, און ווייטער 
אָנגײן מיט אונדזער אַרבעט אויפן אָרט. אפשר 
פאַרמאָגן מיר נישט אַזעלכע גרויסע אינטעלעקטו- 
אלן וי אין צפון אַמעריקע, מיר האָבן אַבער אַ 
פירערשאַפט מיט קאַלעקטיווער אחריות. 

מיר גיבן ארויס אַ װאַכנטלעכע צייטונג "די 
נייע צייט", וועלכע איז אפשר ליטעראריש נישט 
די בעסטע, אַבער זי האָט איר אייגענעם טאַן 
מיר האַלטן נאַך אויף יידיש אין דער פּרעסע, טראָץ 
דעם איבערגיין צו שפּאַניש. אויך אין דער שפּאַ- 
נישער פרעסע האָבן מיר אַריינגעבראַכט אונ- 
דזער טאָן און מיר רעדן צו דער יוגנט אַנדערש, 
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(פראנקרייך) 


קהילות - נישט אנשטאט ציניזם 


אין פראנקרייך געפינען זיך היינט צו טאָג ביי 
0 יידן. דאָס פראנצויזישע יידנטום איז אייג- 
געטיילט אין 2 קאַטעגאָריעס:: יידן װאָס זיינען 
שוין זייט הונערטער יאָרן איינגעװאַרצלט אין לאַנד 
וי אן אינטעגראַלער טייל פון פראַנצויזישן פאָלק, 
זייער יידישקייט און צוגעהעריקייט צום יידנטום 
איז אלע יאָרן באַשטאַנען בלויז פון אַ קשר מיט 
דער סינאַגאַגע. דאָס זיינען יידן, װאָס אין דייטש- 
לאַנד פלעגט מען זיי רופן "דייטשן פון משה'ס 
גלויבן". . 

דער צווייטער טייל זיינען איינגעװואַנדערטע יידן 
פון פאַר די פערציקער יאָרן, וועלכע זיינען שוין 
כמעט 10050 נאַטוראַליזירט. דער דריטער טייל 
באַשטײט פון יידן געקומענע פון צפון-אַפריקע 
און צווישן זיי בילדן אַ באַזונדערן קאַפּיטל די 
אַלזשיריאַנער יידן, 

עטלעכע ווערטער וועגן די יידישע פראנצויזן. 
די ייִדיש רעדנדיקע פראַנצויזן האָבן באַװיזן אויפ- 
צוטאַן אַ גאַנץ שיינע אַרבעט. אין יעדן יישוב ווו 
מיר לעבן, איז דאָ אַ פּראַבלעם, װאָס הייסט ציו- 
ניזם, וועלכן מען טייטשט אויס וי מען וויל. אויב 
מען וויל, איז יעדער ייד אַ ציוניסט. און אויב מען 
וויל, איז אַ ציוניסט דער, װאָס געהערט צו אַ פּאַר- 
טיי, אָדער װאָס באַשטײערט זיך פאַרן קאָמפּײין. 

דאָ איז באַצייכנט געװאָרן דער היסטאָרישער 
פאַקט, אז אַ מינדערהייט, וועלכע גלויבט אין אַן 
אידייע און קעמפט עקשנותדיק פאַר אירע אמתן, 
קען באַװירקן ברייטע שיכטן. דאָס האָבן מיר געזען 
אין פראַנקרייך, ווו ציוניזם האָט נישט פארנומען 
קיין ערנסטן פּלאַץ, טראַץ די גרויסע פירער, וועלכע 
דאָס פראנצויזישע יידנטום האָט ארויסגעגעבן פאַרן 
ציוניזם. פאַר מיר איז עס נישט קיין אַביעקט פון 


דיסקוסיעס. לויט מיין איבערצייגונג, איז ציוניזם 
אַ לעבנס-פראַגע פאַרן וועלט-יידנטום, װאָס לאָזט 
זיך נישט פאַרטושן און קען נישט פאַרטרעטן װוערן 
אפילו דורך אָרגאַניזירטע קהילות. 

און אַט אן אילוסטראַציע : אין פראנקרייך עק- 
זיסטירט אַ פעדעראַציע פון יידישע געזעלשאַפטן, 
וועלכע נעמט ארום 250 לאַנדסמאַנטשאַפטן, מענ- 
טשן, װאָס לעבן נאַך מיט דער נאסטאלגיע פון 
דעם, װאָס איז אַמאָל געווען. פאַר זיי איז די פראַגע 
פון ציוניזם, נישט נאָר אַן ענין פון זיין אַדער נישט 
זיין ; נאַר אַ פראַגע פון נאַציאַנאַלן געבוי פון יידי- 
שן לעבן אין קעגנזאַץ צו דער קאָמוניסטישער 
אױפּפּאַסונג פונעם יידישן לעבן, וועלכע איז אין 
פראנקרייך גאַנץ פּאָפּולער, 

אונדזער פאַרטיי האָט אריינגעלייגט אַלע אירע 
כוחות אויפן געביט פון פּרעסע און פּראָפּאַגאַנדע, 
כדי קעגנצוווירקן די אַנטי-נאַציאָנאַלע שטרעמוג- 
גען אין יידישן לעבן אין פראַנקויייך. "אונדזער װו- 
אָרט", װאָס "פועלי ציון" אין פראַנקרייך גיבן אַרױס, 
איז די איינציקע נאַציאָנאַל-ציוניסטישע טאָג-ציי- 
טונג פאַר גאַנץ אײראָפּע. די צייטונג איז באַאײינ- 
פלוסט פון דער וועלט-באַװועגונג, ווייל ווען מען 
רעדט וועגן דעם נייעם לאָזונג "מיטן פנים צום 
גלות", קען נישט זיין קיין פראַגע פון אומפּאַרטײ- 
אישן ציוניזם. טראַץ אונדזער צוזאַמענאַרבעט מיט 
דער פעדעראַציע, מוז פּראַקלאַמירט ווערן, אַז צִיו- 
ניזם איז פון ערשטראנגיקער וויכטיקייט פאַר דער 
דערציונג פון אונדזערע קינדער, פון דער יוגנט, 
פון אונזער דור און פון די צוקונפטיקע דורות. ביי 
אונדז זיינען פאַראַן 3 יידישע גימנאַזיעס, אויך אַ 
"יבנה"-גימנאַזיע, אַ רמב"ם-שולע, תלמוד-תורה'ס, 
ישיבות און שולן. געוויס איז עס װייניק, אָבער 
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דאַך עפּעס. דאס איז מיין ענטפער אויף דער באַ- 
מערקונג פונעם חבר אשכול, אַז זייער קנאַפּ יידישע 


זאב באומגאלד 


סטודענטן אין פראנקרייך נוצן אויס די געלעגנהייט 
צו לערנען העברעאיש. 


(פארייניקטע שטאטן) 


ציוניסטן פילן אנדערש דעם גלות 


דאַ איז געזאָגט געװאָרן, אז פאר די עקסטרעם- 
פרומע, פאַר די אַמעריקאַנער נטורי-קרתא, איז 
דער גלות אַ לייכטער, אָבער אויך זיי זיינען אין 
גלות. דאָס זעלבע אפילו די "בני ברית" און אַנדע- 
רע יידישע אַרגאַניזאַציעס לעבן באַװוּסטזיניק אָדער 
נישט אין גלות, איינגעשלאָסן דעם אַמעריקאַנער 
יידישן קאַמיטעט. איך װאָלט געגאַנגען ווייטער און 
געזאָגט, אַז אפילו די אַרגאַניזאַציע פון די "דזשו- 
דאַאיסטן", װאָס מיר רופן אָן יידישע אַנטיסעמיטן 
און וועלכע קעמפן קעגן ישראל און קעגן אַ יידישן 
פאָלק, זיינען אויך אין גלות. 

אָבער די ציוניסטישע באַוועגונג און אונדזער 
באַוועגונג פילט אפשר אַנדערש דעם דאָזיקן גלות, 
מען קען נישט רעדן וועגן איין אַסימילאַציע, און 
איך אליין װאָלט געקענט אויפציילן 20 קאַטעגאַר- 
יעס פון אַסימילאַציע. אויך אונדזער אייגענע באַ- 
וועגונג איז נישט אויסגעשלאָסן פון אַ געוויסער 
אַסימילאַציע, פּונקט װי דער ציוניזם איז נישט 
גלייך פאַר אַלע ציוניסטן, 

װאָס לייכטער דער גלות איז -- אַלץ שווערער 
איז די ציוניסטישע אַרבעט, אַלץ שווערער איז די 
אַרבעט פון אונדזער באַװעגונג. מיט 20 יאָר צוריק, 
אין אַמאַליקן פּױלן, איז די ציוניסטישע אַרבעט 
געווען זייער לייכט דווקא דערפאַר, ווייל יידישע 
פּאַרטײיען און באַוועגונגען האַבן באַקעמפט דעם 
ציוניזם, האָבן ציוניסטן געהאַט פאַר װאָס צו 
קעמפן. אויך די פּאַליטישע און סאַציאַלע לאַגע 
פון די לענדער אין אײיראַפּע האָט לייכט געמאַכט 
דעם ציוניזם. דאַקעגן אין אַמעריקע, הגם אויך 
דאַרט איז גלות, קומט אָן אַלץ שווערער צו אַרבעטן 


פאַרן ציוניזם. ס'איז געשען אַ נס, װאָס אַ גרויסער 
טייל פון אַמעריקאַנער יידנטום טוט אַ סך מצוות 
אויסער חינוך און עליה. מען קען נישט זאָגן, אַז 
אַ יידישע באַפעלקערונג, וועלכע האָט אין די יאָרן 
פון דער מדינה געזאַמלט בערך אַנדערטהאַלבן 
ביליאָן דאָלאַר, האָט נישט קיין געפיל פאַר ישראל. 
אויך נישט-ציוניסטן, װאָס װעלן קיינמאָל נישט 
געהערן צו דער ציוניסטישער באַװועגונג, גיבן יעדן 
יאָר, שוין זייט 12 יאָר, אַ פערטל מיליאַן דאַלאַר, 
איז דערביי פאַראַן נישט קנאַפּ ציוניסטישע עמאַ- 
ציע. אפילו פאַר אַ מיליאַנער איז עס נישט קיין 
פשוטע זאַך, ווייל פאַר זיין ביישטייער צום קאמ- 
פּיין, שטעלט מען אים נישט אויף קיין שום מאָנו- 
מענט און זיין נאַָמען װערט נישט גערופן אויף 
קיין שום װערק, און אויב עס זיינען פאַראַן אַ סך 
אַזעלכע יידן, װאָס אַרבעטן פאַר ישראל, פרעגט 
זיך טאַקע: צו װאָס דאַרף מען אַ ציוניסטישע 
באַוועגונג ? 

ערב דער קאָנפערענץ האָבן מיר מורא געהאַט, 
טאָמער װועט נאָכאַמאָל זיך איבערחזרן דער באַ- 
קאַנטער דיאַלאָג פון די לעצטע 12--12 יאָר און 
מען װעט װוידער האָבן טענות צו דער באַוועגונג : 
פאַרװאָס שאַפט איר נישט קיין קהילות אין אַמע- 
ריקע, פאַרװאָס קימערט איר זיך נישט פאַר אַ 
גרויסער עליה ? און הגם ביז איצט האָט די קאַנ- 
פערענץ געהויבן דעם פּרעסטיזש פון "איחוד עול- 
מיי, איז מען װידער געקומען מיט די זעלבע 
טענות. איך װאָלט געװאַלט, אַז דער חבר בן-גוריון 
זאָל קומען קיין אַמעריקע, נישט וי אַ פּרעמיער 
מיניסטער, נאָר װוי אַ מיטגליד פון מפא"י און זיך 
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באַקענען מיט דער לאַגע, מיט אונדזערע שווערי- 
קייטן, מיט אונדזער יוגנט. מעגלעך, אז אים װעט 
עס געלינגען בעסער און גרעסער צו מאַכן. אָבער 
אין די באַדינגונגען אין וועלכע מיר אַרבעטן, דאַכט 
זיך מיר, אַז אונדזער באַוועגונג איז די שענסטע 
אינעם אַמעריקאַנער ציוניזם. אַדרבא, די חברים אין 


שמואל לאפין 


ישראל וועלכע האָבן באַװויזן גובר צו זיין אַזעלכע 
קאַלאָסאַלע שוועריקייטן אויף פאַרשיידענע געבי- 
טן, זאַלן זיך אַמאָל פאַרעקשנען און צוזאַמען מיט 
אונדזער באַװועגונג אין אַמעריקע העלפן זי אַרויפ- 
צופירן אויף דעם וועג, אויף וועלכן זיי ווילן אונדז 
זען. 


(קאנאדע) 


ויה אץ און נישט אנטעלױפֿן קין ישראל 


מיר האָבן אַ מאָראַליש פּראַבלעם פון אינטעלעק- 
טועלע, פון גייסט-מענטשן, װאָס פאַרשטייען אונ- 
דזער מאַָראַלישן אינהאַלט און האָבן זיך אָבער 
נאָך נישט אַנגעשלאָסן צו אונדז. היות װווי מען 
זאָגט, אַז דער גלות איז אַ פאַריבערגייענדיקע דער- 
שיינונג, טאָ צו װאָס דאַרפן זיי זיך פאַרבינדן מיט 
אַ באַוועגונג אין גלות ווען זיי קענען דירעקט גיין 
קיין ישראל ? זיי טרעטן טאַקע נישט אַרײן אין 
ציוניסטישע אַרגאַניזאַציעס און קומען דירעקט אין 
באַריר מיט ישראל. זיי האָבן נישט קיין באַציונג 
צו אונדזער מיטל-וועג, ווייל זיי האַלטן, אַז מיר 
זיינען אַ דופּליקאַציע און האָבן טאָפּעלע שטרעבונ- 
גען, אי אין ישראל, אי אין גלות. װאָס שייך דעם 
פּעסימיסטישן קוק אויפן גלות, אַז ער גייט אונטער 
-- געדענק איך, אז עס זיינען געווען אַ סך סאָצ- 
יאַליסטן, װאָס האָבן געהאַלטן, אז א יידיש ישראל 
איז אויך אוממעגלעך. דאָס זעלבע איז קיין ספק 
נישט לגבי די, װאַס זעען פאַרויס דעם סוף פון גלות. 
צי וויל מען טאַקע, אז דער גלות זאָל פאַרשווינדן ? 

איך רעד אין נאַמען פון די יידישע יוגנטלעכע 
אין קאַנאַדע. מיר האָבן געמאַכט אונדזער אױיסװאַל, 
מיר פילן, אַז די יידישע אידענטיפיקאַציע איז טאַקע 
אַן ענין פון אויסװאַל, און ווען מען קומט דערצו 
מוז מען זיין גרייט אַ סך צו פאַרלירן. די װאָס ועלן 


בלייבן, װעלן מיט אונדז גיין. מיר זיינען נישט 
אליין אין די זוכענישן אין צפון-אַמעריקע. אַ סך 
זוכן אינהאַלט אין לעבן און אַ באַדײט פאַר אַלגע- 
מיינע ווערטן. מיר זוכן אַ העכערן אינהאַלט פאַר 
אונדזער לעבן און דער יידישער עלעמענט פּרוּווט 
זיך דערשלאַגן צו עפּעס העכערס. אונדזער האַ 
פענונג איז, אז די יוגנטלעכע און אויך די נישט 
אַזױ יונגע װעלן קומען קיין ישראל. מיר וילן 
אַבער נישט, אַז זיי זאָלן קומען װוי אַנטלאָפענע פון 
אַ שיף, װאָס גייט אונטער. אין אונדזערע זוכענישן 
אַנערקענען מיר די טראַגעדיע פון די 6 מיליאָן 
אומגעקומענע יידן און מיר ווייסן, אַז דער מוסטער 
פון מזרח-אײיראָפּע וועט דאַרפן אויפגענומען װוערן 
דורך אַ גאַנץ אַנדערן ביײישפּיל. עס איז נישט ריכ- 
טיק, אז מיר באַטײליקן זיך נישט אין אויפבוי פון 
ישראל. 

די יידישע אידענטיפיקאַציע איז געווען אַ פּער- 
זענלעכער ענין, אַ פּערזענלעכער עקספרימענט 
און דאַרף באַקומען אַ סאַטיספאַקציע, סיי וי אַ 
מענטש, סיי וי אַ ייד. העלפן דעם יידישן קיום 
אין גלות איז איינע פון די ויכטיקסטע זאַכן 
אַרײינפאַלן אין אַ פּעסימיזם און זאָגן אַז עס איז 
שוין צו שפּעט, איז פון פּסיכאַלאָגישן שטאַנד- 
פּונקט נישט ווינטשנסווערט און האָט קיין זין. 
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יעקב גלאנץ 


(מעקסיקע) 
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אונדזער קליינער ישובל אין מעקסיקע אין טראַגיש 
דערהויבן געװאַרן צו אַ מדרגה פון אַ דערװואַקסע- 
נעם. זיין שליחות איז געװוען װי אַ נס פון דעם 
יצר הפליטה אויף דעם נייעם קאָנטינענט, פאַרפי- 
לנדיק דעם שטורעם פון אונטערגאַנג אין דער 
אַלטער וועלט. 

ווען יידן זיינען געפאָרן קיין מעקסיקע, האָבן זי 
מיטגעבראַכט די טראַדיציאַנעלע ירושה פון זייערע 
אַלטע היימען, צוזאַמען מיט דער יידישער ענער- 
גיע, מיטן יידישן כוח פון שעפערישקייט און זיך 
פאַרפלאַנצט אין דעם קליינעם יישוב. 

דער יידישער יישוב אין מעקסיקע האָט זיך גע- 
בויט, נישט לויטן נוסח פון צפון-אַמעריקע און 
אויך נישט לויטן נוסח אַרגענטינע, װאָס איז מיט 
0 יאַָר עלטער פון אונדזער יישוב. די היים-בענק- 
שאַפט האָט זיך פאַרבונדן מיט די װאָרצלען פון 
דער אַלטער היים און דער ווילן זיך איינצואַרדענען 
האָט זיי געשטויסן צו אויפבויען אייגענע אינסטי- 
טוציעס. 

אָבער וועלנדיק מאַכן אַ לעבן, האָבן זי אַפט 
פאַרנאַכלעסיקט די אייגענע היים און די מוטערס 
האָבן פאַרציכטעט אויף דער דערציונג פון זייערע 
קינדער און זי איבערגעגעבן צו די דינסטן. פון 
דעמאַלט אַן זיינען די קינדער געװאָרן ווייט פון 
יידישן פאָלק. דאָס איז געווען אַ קאַרדינאַלער פע- 
לער אין דער אַנטװיקלונג פון דעם ישוב. 

אונדזער קהילה-לעבן האָט זיך אַנגעהױבן אין 
די פריע צװאַנציקער יאָרן. מיר האָבן געװאַלט 
צוזאַמענלעבן מיט דעם ספרדישן עלעמענט, וועל- 
כער איז געקומען קיין מעקסיקע פאַר דעם אַשכנ- 
זישן, זיך גוט איינגעאַרדנט און אויסגעבויט זיינע 
סינאַגאָגן. אָבער צוליב דעם ענין פון ישראל האָט 


מען געמוזט זיך שיידן און געגרינדעט די ערשטע 
קהילה, װאָס טראַגט דעם סימבאַלישן נאַמען "מקוה 
ישראל". זי איז היינט אַ דעמאַקראַטישע יידישע 
קהילה אין מיניאַטור אין פאַרגלייך מיט בוענאָס- 
איירעס. 

ווען די יידן זיינען געקומען קיין מעקסיקע, איז 
עס נאַך געווען אַן אָפּגעשטאַנען האַלב-קאַלאָניאַל- 
לאַנד. די יידן זיינען געווען וויכטיקע פאַקטאָרן 
אין דער פאַרמיטלונג צווישן דעם קליינהאַנדל און 
גרויסהאַנדל און געשפּילט אַ געװאַלדיקע ראַלע 
אין דערנענטערן דעם דאָרף צו דער שטאַט. יידן 
האָבן געשפּילט אַ גרויסע ראַלע אין דער אויסוויק- 
לונג פון דער פינאַנציעלער מעקסיקאַנער וועלט. 

אָבער היינט צו טאָג שטייען שוין די לעגענדאַרע 
דאַרע קי ביי די טירן פון די יידישע געשעפטן 
גרייט איינצושלינגען די 7 פעטע קי, װאָס די יידן 
האָבן פריער געהאַט. היינט האָבן ראַדיקאַל זיך 
געביטן די סאָציאַלע און עקאַנאַמישע באַדינגונגען. 
נישט װײיניק נאַציאַנאַלער שאוויניזם איז אויפגע- 
לעבט געװאָרן אין די לענדער פון אַמעריקע און 
אין אייניקע ערטער איז ער דערגאַנגען צו יידן- 
האַס. ביי אונדז אין מעקסיקע איז די שנאה צו יידן 
נישט מער װוי לאטענט, 

אָבער אונטער דעם הויפן פון שנאה שניידט זיך 
ערגעץ װוּ אַרײין אַ טיפערער יידישער נאָגל און 
גיט זייער אַפט אונדז יידן אַ שטאָך. דער פאַקט 
אליין, װאָס אין מעקסיקע ווערן פּראַדוצירט אַלע 
אַנטיסעמיטישע פירער און ווערן פון דאָרט פאַר- 
שפּרײט איבערן גאַנצן קאַנטינענט, איז אַ סיבה 
פאר אומרואיקייט. 

דאָס חינוך-פּראָבלעם איז ביי אונדז זייער קאָמ- 
פּליצירט, כאָטש מיר שטאָלצירן מיט 8590 פון 
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יידישע קינדער, װאָס באַזוכן יידישע שולן. מיר 
האַבן 7 יידישע שולן, 4 אשכנזישע און 3 אין ספר- 
דישן סעקטאָר. 2 יידיש-העברעאישע, איינע אַ 
העברעאישע און דריי ספרדישע. עס לערנען אַרום 
0 קינדער. דאָס חינוך-פּראָבלעם איז פאַרבוג- 
דען מיט לערער. אין די 7 שולן אונטערריכטן ביי 
0 לערער פון אַלטן דור יידישע לימודים אויפן 
שפּיץ מעסער. מיר האָבן אויך אַ 20 לערער פון יש- 
ראל און נישט שטענדיק זיינען זיי צוגעפּאַסט צו די 
אַרטיקע באַדערפענישן. די פראַגע פון לערער וועט 
באַשטימען דעם גורל פון דער יידישער דערציונג. 

אין זין פון ציוניסטישער פאַראַנטװאַרטלעכקײט 
און ציוניסטישן באַװוּסטזײן גלויב איך, אַז אונדזער 
ישוב איז דער בעסט-אָרגאַניזירטער צװישן די 
קליינע לענדער פון לאַטײן-אַמעריקע. מיר איז 
נישט באַקאַנט קיין אַנדער ישוב, װאָס האָט מער 
אינוועסטיציעס אין ישראל און איז מיט איר פאַר- 
בונדן דורך עליה פון יידישער יוגנט און אויך 
אַביסל פון מיטל-קלאַס. 


דיה בילמאן 


אַ זייער וויכטיק פּראָבלעם איז דער רעזולטאַט 
פון יידישן חינוך, פאַרװאָס גייט די יידישע יוגנט 
אַװעק אין אַ נייטראַלע זאָנע, װוּ מען רעדט שפּאַניש 
נישט אין אַ יידישן אַקצענט ? דאָס איז אַ פּראַבלעם 
װאָס רופט אַרױס מחשבה, וי אַזױ אַ קליינער שע- 
פערישער יישוב האָט געטאַן אַלץ װאָס ער קען, 
כדי צו דערציען אַ דור, און דער דור איז געװאַרן 

אַ דאָרן, װאַס גיט נישט קיין פרוכט. עס איז וויר- 
קלעך נישט צו פאַרשטיין, וי אַזױ איז עס געמאַלט, 
אַז 8576 קינדער האַבן געלערנט אין יידישע שולן 
און דאַרט באַקומען װאָרצלען, און דאָך זיך דער- 
ווייטערט פון יידישן לעבן און אַװעק אין דער 
פרעמד. עס איז דאַ די טראַגיק פון יידישער פירער- 
שאַפט, וועלכע לאָזט זיך אויס און עס פעלט דער 
צווייטער דור, װאָס זאָל ווייטער פאַרזעצן דעם 
יידישן קהילה-וועזן. אין דעם אַלעם איז בולט דער 
געדראַנג צום צענטער פון יידישן לעבן, צו מדינת 
ישראל, פון וועלכער עס דאַרף קומען די אויס- 
שטראָלונג פאַר דער גאַנצער יידישער וועלט. 


(פארייניקטע שטאטן) 


יידישע אינהאלטן ווערן צונישט 


די הױיפּט-אויפגאַבע פון אַן אָרגאַניזאַציע, װאָס וויל 
ריכטן דאָס היינטיקע יידישע לעבן, איז נישט צו 
פארטיקולאַריזירן אַ געוויסע שיטה אָדער וועלט- 
אַנשױונג, נאָר צו זען דאָס פּראַבלעם אין זיין 
גאַנצקײַט. זעענדיק די לאַגע פון יידן אין דער 
גאַרער וועלט, דאַרף מען טאַן איין זאַך : פון דאַסנײ 
פאָרמירן דאָס יידישע לעבן, ווייל דער ביטערער 
אמת אין 1964 איז, אַז מיר האָבן נישט קיין יידיש 
פאָלק. אפילו די יידן, װאָס ווערן אַנגערופן "העם 
היושב בציון", זיינען נאָך נישט קיין פאָלק און 
דאַרפן זיך ערשט פאָרמירן און ווערן אַ פאָלק, 
געוויס קען דאָס געזאַגט וערן, אפשר אין אַ 
האַרבערער שפּראַך, וועגן דעם קיבוץ יידן אין 


צפון-אַמעריקע. נישט געקוקט דערויף װאָס דער 
אַמעריקאַנער יידישער יישוב איז אַלט אַן ערך 
0 אאָר, קען מען וועגן אים נישט רעדן וי וועגן 
אַ יידישן פאַלק. 

אינצווישן קומט פאָר דער פונאַנדערפאַל פון די 
אָריגינעלע יידישע אינהאַלטן אין אַמעריקע. דער- 
ווייל איז די יידישע יוגנט נישט אַרײנגעצױגן 
געװואָרן אין יידישן לעבן. ביי דעם גרויסן אָפּטי- 
מיזם צוליב די אויפגעשטעלטע צענטליקער ישי- 
בות און פאַלקס-שולן, זיינען זיי דאָך נישט קיין 
רעזולטאַט פון אינערלעכן יידישן געברויך פון 
אַמעריקע גופא. 9050 פון די ישיבות, װאַס גיבן 
אַ יידישע דערציונג, זיינען איבערגעפלאַנצט גע- 
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װאָרן פון פוילן, אונגארן און אַנדערע מדינות, 
בלויז אַ קליינער טייל איז אַ פּראַדוקט פון די 
אַמעריקאַנער יידן, װאָס גיבן זייערע קינדער אַן 
אמת יידישע דערציונג. דאָס רוב יידישע קינדער 
איז ווייט פון אונדזער אינהאַלט און אינטערעסירט 
זיך נישט מיט דעם, װאָס עס קומט פאַר אין יידישן 
לעבן. צוגעהאָלפן דעם דאַזיקן פּראַצעס האָט אויך 
די טעכנאָקראַטיע, דער טעכנישער פונאַנדערבלי 
פון אַמעריקע, װאָס גיט די בעסטע מעגלעכקייטן 
צו לעבן וי אַן אַמעריקאַנער, ווייט פון דער יידי- 
שער סביבה און אן יידישן אינהאַלט. 

אין דער זעלבער צייט קומט אויף אין דער יידי- 
שער מדינה אַ נייער דור, װאָס באַקומט אַ הונדערט 
פּראַצענטיקן יידישן חינוך. אַן אַנדערע פראַגע איז, 
װאָס פאַר אַ יידישקייט וװועט זיך דאָ אױיספאָרמירן, 
אָבער מיר קענען דאַך זיין זיכער מיט דער יידיש- 
קייט פון דעם דור, וועלכער איז צוגעשמידט צו 
דער ישראל-ערד, איז גרייט צו גיין קעמפן פאַר 
איר, איז קרעאַטיוו אויף אַלע געביטן פון יידישער 
און נישט-יידישער וויסנשאַפּט. אזוי אַרום שאַפט 
זיך אַ גרויסע דיסטאַנץ צווישן דעם אַמעריקאַנער 
און דעם ישראלדיקן יידנטום. אויב דעם עלטערן 
דור פאַרבינדן מיט אונדזערע ברידער אין ישראל 
געמיינזאַמע זכרונות, אַ געמיינזאַמע צוקונפט, איז 
עס נישט אזוי לגבי דער מערהייט פון אַמעריקאַנער 
יידן --- פון איין זייט, און לגבי דער יוגנט אין 
ישראל --- פון דער צווייטער זייט, 

צוויי קלאַסן פון יוגנט קומען אויף, און דערזבער 
איז די געפאַר נאָך גרעסער. איינע פון די סאַמע 
צענטראַלסטע אויפגאַבען פון דער דערציונג --- פון 
איין זייט, און פון אַזאַ באַװעגונג װוי אונדזערע.-- 
פון דער אַנדערער, ביי די אומשטענדן פון 1964, 
איז -- צעמענטירן איין פאָלק. דער פּראַצעס פון 
פונאַנדערפאַל איז נישט געבוירן געװאָרן נאָך דער 
לעצטער קאַטאַסטראַפע. אפילו אחד-העם האָט אים 
פאַרויסגעזען אין זיין אַרטיקל "אימיטאַציע און 
אסימילאַציע",. כדי אויסצומיידן די געװאַלדיקע 
אונטערשיידן צװוישן איין ישוב און צווייטן, זאָגט 
אחד-העם אין יענעם אַרטיקל, דאַרף אויפגעשטעלט 
ווערן אַ צענטער פון אימיטאַציע: ישראל, 

אַבער אחד-העם האָט נישט פאַרויסגעזען די 
מעגלעכקייט מיר זאָלן האָבן אַ צענטער און אין 


דער זעלבער צייט זאָל אַ גרויסער טייל פון יידנ- 
טום אין די גלות-לענדער אונטערגיין. כדי אויפצו- 
נעמען די השפעה פון ישראל, דאַרף מען האָבן די 
געהעריקע כלי-קיבול. אין דער פיזיק איז דאַ אַ 
געזעץ פון רעזאנאנץ, װאָס זאָגט : ווען מען שלאָגט 
אָן אַ קאמערטאן אין אַ געוויסן טאַן, וװועלן ממילא 
זיך אָפּרופן אַלע קאמערטאַנען אין דעם זעלבן טאַן, 
ווייל זיי וויברירן אויף דעם זעלבן אופן. מיר קענען 
שלאָגן פון היינט ביז מאָרגן דעם קאמערטאן פון 
מדינת ישראל און איך האָב מורא, אז די קאמער- 
טאַנען פון די יידן אין אַמעריקע און אַנדערע מדי- 
נות װעלן בלייבן שטום און זיך נישט אָפּרופן. דאַס 
איז דערפאַר, ווייל זייערע כלי-קיבול, די אינסטרו- 
מענטן פאַר אויפנעמען די השפעה, זיינען גאַנץ 
פאַרשיידענע אין די יידישע קיבוצים אין דער 
גאַרער וועלט, און באַזונדערס ביים אַמעריקאַנער 
יידנטום, 

װאָס איז אַזױנס גלות ? -- גלות איז דאָך אַ בי- 
טערקייט. װאָס מיינט דאָס שטעטל ? -- דאָס שטע- 
טל איז דאָך געווען פול מיט בלאָטע און מיר האָבן 
געװאַלט זיך עמאַנציפירן פון אים און אריין אין 
דער גרויסער וועלט. מיר האָבן געזוכט די ציוניס- 
טיש-סאַציאַליסטישע לייזונג, ווייל זי איז געווען 
אַ וועלטלעכע, אַ לייזונג פון "ככל הגויים בית 
ישראל". נישט מיר זאָלן בלייבן װי אַלע גויים, 
מיר האָבן געװאָלט בלויז האָבן די באַדינגונגען 
פון די גויים און די מעגלעכקייט צו קענען בלייבן 
יידן. 

פון װאַנען נעמט מען דעם כוח צו אידעאַליזירן 
דאָס, פון װאָס מיר האָבן ערשט נעכטן געװאַלט 
אַװעק ? איך גלויב נישט, אַז שטריגלער האָט גע- 
מיינט ערנסט מיטן אַװעקשטעלן דעם סלאגאן 
"מיטן פנים צום גלות", אז דורך דעם וועלן מיר 
טאַקע געפינען די אינספּיראַציע פאַר צוריקגיין צום 
גלות. דער אמת איז, אז מיר דארפן בויען די תפוצה 
מיטן באװװוּסטזיין פונעם אַמאָליקן גלות. אַ גרויסער 
ייד האָט אַמאָל געזאָגט: אזוי װי עס גלות'ט זיך, 
אַזױ גאולה'עט עס זיך. אויב מיר וװועלן האָבן דעם 
באַװוּסטזײן פון גלות, װעלן מיר אויך האָבן דעם 
באװוּסטזיין פון גאולה. אפשר אין דעם זין דאַרף 
די תפוצה פאַרגלות'ט ווערן. 

אָבער די חברים פון ישראל האָבן נישט בדעה 
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צוריק אויפצושטעלן דעם גלות און אויך נישט 
צו פּאַרשטארקן די תפוצה. זייער אױיסגאַנגס-פּונקט 
איז געווען און איז, לויט אַלע סימנים, געבליבן : 
עליה. זיי דאַרפן האַבן מער יידן אין נגב און אין 
גליל און איך פאַרשטיי דאָס. איך גלויב אָבער 
נישט, אַז מען קען דאָס פאַרבינדן מיט חינוך, ווייל 
איך גלויב נישט אַז מען קען דערציען צו עליה. 
איך גלויב נישט, אַז מען קען דערציען אַ יוגנטלעכן 
מיט דער װאַליזע אין דער האַנט. היינט לעבט ער 
אין שיקאַגאַ און מאָרגן וועט ער זיין אין תל-אביב, 
אָדער אין נגב. קודם כל דאַרף ער װערן אַ טיף 
אײינגעװאָרצלטער בירגער אין דער יידישער קהילה 
פון אַמעריקע, אָדער פון מעקסיקע און זיין איינס 


מי האטניק 


מיט זיין סביבה. ער דאַרף זיך װעלן אויסלעבן 
יידיש אין זיין סביבה און דאַן וועט ער אַלין קומען 
צום אויספיר, אז זיין פּלאַץ איז מדינת ישראל. 
דאָס איז דער וועג. איך ווייס אָבער נישט, צי 
די חברים פון ישראל טראַכטן טאַקע וועגן עליה 
מתוך חיוב הגולה. זיי ווילן האָבן רעזערוון פון 
װאַנען צו שעפּן עולים פאַר ישראל. כדי מיר זאָלן 
האַבן אַ לעבעדיק יידיש פאָלק, און נישט קיין 
אַראַפּגעהאנגענע גלידער, נאָר צאָפלדיקע יידישע 
אברים, וועלכע לעבן מיט דעם צענטער פון מדינת 
ישראל, מוז מען ענדערן דעם צוגאַנג לגבי צוגריי- 
טן רעזערוון פאַר עליה. איך האָף, אַז די חברים פון 
ישראל וועלן דעם ענין װוי געהעריק אופנעמען. 


(בראזיל) 


פארטאפלען די צאל שולן אין גאענטן יאר ! 


דאָ זיינען געקומען צום אויסדרוק צוויי יידישע 
צוגאַנגען : מידת הרחמים און מידת הדין, אָדער --- 
די שיטות פון בית שמאי און בית הלל. ס'איז נישט 
קיין צופאַל, װאָס די חברים פון ישראל האָבן 
פאַרטראָטן די שיטה פון בית שמאי, די מידת הדין, 
פּונקט וי עס איז נישט קיין צופאַל, װאָס די חברים 
פון די פאַראייניקטע שטאַטן האָבן שטאַרק איבער- 
געטריבן מיט זייער מידת הרחמים און אַפּטימיזם, 
אָנגעבנדיק אַ ציפער פון 5056 יידישע קינדער אין 
אַמעריקע, װאָס באַקומען יידישע דערציונג. זי 
האָבן פאַרגעסן צוצוגעבן בלויז איין װאַרט, אַז די 
דערציונג איז אין גרעסטן טייל אין די סאנדיי- 
סקולס, װוּ מען לערנט אביסעלע דזשודאַאיזם אויף 
ענגליש. 

דער אמת, װי שטענדיק, געפינט זיך ערגעץ װוּ 
אין דער מיטן. דאָס מוזן מיר געדענקען, ווען מיר 
קומען מיט פאָדערונגען צו זיך אַליין. די ערשטע 
פאַדערונג איז --- מיר מוזן זיין איבערצייגט, אַן 
מען קען ווייטער נישט אָנגיין מיט דעם סטאַטוס- 


קװאָ. מיר קענען נישט בלייבן רואיק און טראַכטן, 
אַז מיר זיינען יידן און ציוניסטן, אַז מיר געהערן 
צום ציוניסטישן אַרבעטער-לאַגער, ווען מיר נעמען 
אָן דעם סטאַטוס-קװאָ װי ער איז היינט אין דער 
יידישער וועלט. 

צווייטנס --- מיר דאַרפן זיין באַװוּסטזיניק, אַז 
מיר זיינען נאָך די איינציקע פונעם פאָריקן דור, 
װאָס קענען נאָך אַ סך אױיפטאָן, ווייל זיי פאַרמאָגן 
װאָס איבערצוגעבן. 

דריטנס --- מיר מוזן אַננעמען די פאָדערונג פון 
בן-גוריון נישט צו באַשליסן רעזאַלוציעס, וועלכע 
מיר טראַכטן נישט און קענען נישט דורכפירן. דאַ 
זיינען אַרױסגעשטעלט געװאָרן 2 הױיפּט מצוות: 
חינוך, יוגנט, עליה. איך שטעל זיי אין אַ פאַרקער- 
טער אַרדענונג װוי בן-גוריון האָט זיי געשטעלט, 
און הויב אַן פון חינוך, ווייל איך האַלט, אַז דורך 
חינוך קענען מיר דערגיין צו דער יידישער יוגנט 
און ממילא עפענען די טויערן פאַר אַ גרויסער 
עליה. אָבער מיר דאַרפן אויפהערן צו רעדן וועגן 


14 מ. ראלניק 


חינוך און אַנהױבן די מצווה מקיים צו זיין. מען 
רעדט וועגן דער אויסליידיקונג פון דער יידישער 
היים און מען פאַרגעסט, אַז מיר האָבן אַן אַפענע 
טיר, אז דער צווייטער דור איז פאַרלוירן געגאַנגען 
און ער זוכט און ווייסט נישט, װאָס צו טאַן מיט זיין 
קינד, ער נעמט אים ביי דער האַנט, וויל אים אין 
ערגעץ פירן, אין אַ ייִדישע שולע, אין אַ בית-כנסת. 
דורך דער יידישער שולע אין אַ בית-כנסת. דורך 
דער יידישער שולע קענען מיר צוקומען צום פא- 
טער און צו זיין האַרצן. מיר קענען אויך צוקומען 
צום יידישן מענטש. אָבער ווען איז עס מעגלעך ?--- 
ווען דער חינוך וועט פאַרנעמען די פּאַזיציע, װאַס 
ער דאַרף פאַרנעמען. איך קום פון אַ ישוב, װאָס 
האָט אין די לעצטע 20 יאָר געהאַט אַ קאַלאָסאַלן 
עקאַנאַמישן אויפשטייג און זיך אַנגעפילט מיט אַ 
שפע. אָבער וי זעען אויס אונדזערע שולן ? דאָס 
פנים פלאַמט פאַר חרפּה, נישט בלויז צוליב דער 
קנאַפּער צאָל קינדער, נאָר צוליב דער נעבעכדיקער 
לאַגע פונעם גאַנצן שולוועזן, װאָס איז ווייט, ווייט 
הינטערשטעליק לגבי דעם עקאָנאָמישן אויפשטייג 
פון אונדזערע יידן. 

נישט בלויז אין נאַמען פון בראַזיל, נאָר אויך פון 
אַלע אַנדערע ישובים פאַרלאַנג איך, אז אונדזער 


פּאַרטײ זאָל פּראַקלאַמירן אַ מאָביליזאַציע פון אַלע 
כוחות פאַר דעם צוועק. אַלע װאָס פאָרן אַהיים 
דאַרפן אויף זיך נעמען צו פאַרטאָפּלען די צאָל 
שולן אין דעם נאָענטסטן יאָר, װי אויך צו פאַר- 
גרעסערן די צאָל קינדער ווייניקסטנס אויף 5050. 

דאַס װיכטיקסטע פארן דערפאַלג פון אַזאַ אונ- 
טערנעמונג איז -- מאביליזירן דעם אייגענעם גלוי- 
בן אין זיך אליין און אין די אייגענע כוחות. איך 
וויל זיך דערביי שטיצן אויף דער באַקאַנטער דער- 
ציילונג: מען דערציילט, אז ביים דובנער מגיד 
האָבן אַמאָל זיך אויסגעלאָזט אַלע משלים און אויף 
שבת צו דער דרשה האָט ער מער נישט געהאַט 
קיין משל, איז ער דאָנערשטיק בײינאַכט געגאַנגען 
איבער די פינצטערע גאַסן פון שטאָט און געזוכט 
אַ משל פאַר זיין דרשה. ער האָט דערזען ערגעץ װוּ 
לייכט זיך, איז ער צוגעגאַנגען און געזען װי אַ 
יידישער שוסטער זיצט און אַרבעט. פרעגט ער 
דעם שוסטער, װאָס טוסט דו אַזױ שפעט ביי נאַכט ? 
זאָגט אים דער שוסטער: הערט זיך צו מיין ייד, 
כ'האָב נישט קיין זייגער, איך האָב אַ לעמפל און 
איך גיס עס אָן מיט נאַפט. וי לאַנג דאָס לעמפּל 
ברענט -- אַרבעט איך. חברים, אונדזער לעמפּל 
ברענט נאָך, לאָמיר אַרבעטן ! 
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יור נדר צגען =אסן 


איך באַטײליק זיך דאָ װוי אַ טייל פון דער אַמערי- 
קאַנער דעלעגאַציע, הגם איך בין אַ ישראלדיקע, 
אָבער איך ווייס נישט, צי די ישראל דעלעגאַציע 
װאָלט מיך אַריינגענומען. עס איז טאַקע געװוּנטשן 
נישט צו פאַרגעסן ווערן דורך די אַמעריקאַנער 
חברים ביז צום מאָמענט, ווען די ישראלדיקע 
געזעלשאַפט װעט ריכטיק אָבסאַרבירן די נייע 
עולים פון אַמעריקע, 

ס'איז נישט ריכטיק װאָס בן-גוריון האָט געואָגט, 
אַז דער חבר ברוך צוקערמאַן איז דער איינציקער 
פירער, װאָס איז עולה געווען פון אַמעריקע. ער 
איז נישט אַזױ נאָענט צו די ענינים און ווייסט נישט 
וועגן פאַרשיידענע אַמעריקאַנער, אַ סך פון אונדזער 
באַוועגונג, פון דער פירערשאַפט און יוגנטלעכע, 
װאָס זיינען אַהער געקומען אין קיבוצים, כדי צו 
פאַרווירקלעכן. אָבער װאָס פאַר אַ הילף באקומען 
זיי פון דער פּאַרטײ אין לאַנד? דאָס איז אויך 
איינס פון די קליטה פּראָבלעמען, פאַר וועלכע מיר 
דאַרפן זאָרגן. עס דאַרף פאַרמירט ווערן א קאַאָר- 
דיניר-קאָמיסיע צװוישן דעם "איחוד עולמי" און 
עולים פון די מערב-לענדער, װאָס זאָל זאָרגן פאַר 
דער גייסטיקער קליטה פון די חברים, ווייל קליטה 
הייסט נישט נאָר װוינונג און אַרבעט, נאָר אויך 
איינגלידערונג און צוזאַמענגיסונג מיט דער באַװע- 
גונג און מיט דער סביבה, 

װאָס נוגע פּעסימיזם לגבי דעם גלות -- ס'איז 
נישטאָ װאָס מורא צו האָבן, אז דער גלות װועט 
ליקווידירט װערן. ער איז אַ פאַקט און דאַרף 
פּאָרגעזעצט וװערן, אָבער מיר האָפן, אַז עס װעט 
זיין אַ גלות, װאָס איז ראוי פאַר זיך אַלײן. 

די פראַגע פון דערציונג איז אין גרונט אַ פינאַנ- 
ציעלע. שליחים װאָס קומען פון ישראל קענען 
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(ישראל) 


די סינאגאגעס ! 


אַביסל אינספּירירן די חינוך-אַרבעט, אָבער אויף 
זיי קען מען זי נישט בויען. אויב עס איז דאַ אַ וועג 
פאַר פינאַנצירונג פון אַ ברייטערן שולוועזן, מעג 
מען זיין מער אָפּטימיסטיש לגבי דער צוקונפט פון 
יידישן חינוך. אויב עס ועלן זיין אינטעגראַלע 
טאָג-שולן, װעלן אויך זיין עולים פון אַמעריקע, 

װאָס נוגע אונדזער ווירקונג אויפן יידישן קול- 
טור-לעבן אין אַמעריקע, מיר זיינען נישט געווען 
קיין טייל פון דער דאָזיקער ריכטונג אין יידישן 
לעבן און פון איר זיך דערווייטערט. טאָ װי אזוי 
וועלן מיר קענען זי באַװירקן ? מיר האָבן נישט 
אָנגענומען די רעליגיעזע ריכטונג און אַנשטאט 
איר געשטעלט דעם טראפ אויף די סאַציאַלע פּרינ- 
ציפּן. אָבער היות וי היינט איז דער שטראָם פון 
אַמעריקאַנער יידנטום קאַנצענטרירט דווקא אין די 
סינאַגאַגעס, מוזן מיר אויך אין זיי אריינדרינגען, 
כדי צו באַװירקן יענע קרייזן און אריינצוברענגען 
אין זי דעם ציוניסטישן גייסט. אויב אַ סך פון אונ- 
דזערע חברים קענען שיקן זייערע קינדער אין 
רעליגיעזע שולן, קענען זיי דאָך אויך זיך אַנשליסן 
אין די סינאַגאָגעס. אָבער כדי די קינדער זאָלן וויסן 
וועגן יידישע ווערטן אין אונדזער גייסט, דאַרף מען 
האָבן אונדזערע אייגענע אינטעגראַלע טאָג-שולן. 

ס'איז דאָ אַ גרופּע, װאָס רופט זיך וועגזוכער. 
דאָס רוב זיינען עס אונדזערע חברים, װאָס זוכן אַ 
נייעם וועג און דער "איחוד" דאַרף זיי פירן און 
ווייזן דעם וועג. צי דאַרף עס אָבער זיין אויסער- 
האלב אונדזער אידעאַלאַגיע ? 

דאָס לעצטע װאָרט װעט אפשר זיין נישט אַזױ 
פּאָפּולער. איך זע נישט קיין שום באַדערפעניש 
פאָרצוזעצן די פּאַרטײען אין גלות. ס'איז געווען 
אַ צייט, ווען אונדזער אידעאָלאַגיע איז געווען אַ 
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טייל פון דער צוגרייטונג צו ארץ-ישראל. מיר האָבן 
געדאַרפט צוגרייטן חלוצים און פאַרזיכערן, אז זי 
וועלן קומען קיין ארץ-ישראל, אין די פוסטריט פון 
דער אידעאַלאַגיע, אַנשטאַט צו גיין ערגעץ אַנ- 
דערש. היינט איז עס נישט אזוי. די עולים קומען 
סייווי אַהער און דאָ געפינען זיי אַ פּאַרטײ, װאָס 
פירט די מדינה און דורך איר השפעה װעלן זֵיי 
וויסן װאָס צו טאַן. 

אין די פּאַריײיניקטע שטאַטן דאַרף זיין איין איינ- 
הייטלעכע ציוניסטישע באַוועגונג, אין וועלכער מיר 


משח ק'יטהן 


קענען אויך משפיע זיין און אויסדריקן אונדזערע 
אידעאַלאָגישע ווערטן. דאָס אַמעריקאַנער יידנטום 
האַט געװאַלט אַרגאַניזירן קהילות און עס איז אים 
ניט געלונגען. דאָס איינציקע, װאָס קען זיין, איז --- 
אַן אַלגעמײנע ציוניסטישע אָרגאַניזאַציע, אין וועל- 
כער מיר דאַרפן זיין, כדי זי צו מאַכן װאַס זי דאַרף 
זיין. דעמאַלט װעלן מיר קענען געבן אונדזער כוה 
פאַרן ציוניזם און זיך באַנוצן מיט דעם כוח פאַר 
אידענטיפיקאַציע מיטן יידישן פאָלק און פאַר 
עליה. 


(ישראל) 
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דאָס פּראָבלעם פון יידנטום און פון די יידן װעט 
געלייזט װערן, נישט דורך נאָסטאלגיע נאָך דער 
וועלט, װאָס איז געווען און מער נישטאַ, נאַר אין 
דער מאָס, װאָס מיר װעלן זיך פאַרמעסטן מיט דער 
יידישער ווירקלעכקייט אזוי װוי זי איז. 

די פראַגע פון עליה דאַרף באַהאַנדלט װוערן, 
נישט ווייל ישראל דאַרף האָבן עולים, נאָר ווייל 
עליה דאַרף ענטפערן אויפן יידישן פּראַבלעם היינט 
צו טאָג. אויך אין די לענדער פון װוֹילשטאַנד איז 
דאָ אַ פּאַליטישע, עקאַנאַמישע און יידישע נויט, 
וי אויך אַ נויט פונעם יונגן דור, װאָס זוכט זיין 
וועג. דער פּונקט עליה דאַרף זיין, נישט נאָר אין 
פּראַגראַם פון ציוניזם, נאָר אין פּראָגראַם פון יידישן 
לעבן אין גלות. 

מען דאַרף נישט גײיין מיטן נייעם נוסח פון 
רעכענען זיך צופיל מיט די שטימונגען, װאָס הער- 
שן ביים עולם. קודם כל דאַרף מען מאַכן דעם 
חשבון פון דער באַוועגונג און דערנאָך זיין רעאַ- 
ליסטיש און צופּאַסן אונדזער סטראַטעגיק, אונדזער 
אינהאַלט און אונדזער סטיל צו דעם פאַראַנענעם. 
אָבער קודם כל דאַרפן מיר טראַכטן אונדזער מח- 
שבה, וויסן װאָס מיר ווילן און װאָס מען דאַרף טאַן. 


דער חבר שטריגלער האָט אַ ביסל אויפגעטריי- 
סלט די עמאַציעס אַנרירנדיק איבערלעבענישן, װאָס 
זיינען זייער נאַענט צום האַרצן. ער האָט אָבער 
גערעדט בלויז װעגן אַ האַלבן פּראַצענט, אָדער 
0 פון אַמעריקאַנער יידנטום, װאַס לעבן אויפן 
אַרטאַדאַקסישן שטייגער. אין דעם גייען אַרײן די 
סאַטמאַרער חסידים, וועלכע פלעגן שנאה צו ישר- 
אל און אויך געוועזענע בונדיסטן, וועלכע זיינען 
אויפגעשוידערט געװאָרן דורך דער קאַטאַסטראַָפע 
און זיינען ארויס מיט אַ לאַזונג: "צוריק צו זיך", 
און כדי איבערצוהיפּן ישראל און דעם ציוניזם, 
האַבן זי גערופן צו גיין אין בית-מדרש אַריין. איך 
ווייס נישט, צי מיר װועלן דערגיין צו דער באַנײיונג 
פון יידישער אמונה. דאָס איז נאסטאלגיע און אַ 
טייל דערפון אין אונדז טײיער, גענוי װי אַ טייַל 
ברענגט אונדז צו בונטירונג. אַבער נישט דאָס איז 
דער ווירדיקער וועג צו לייזען אונדזערע פּראַבלע- 
מען. ווער עס מעקט אויס פון יידישקייט ארץ-יש- 
ראל וי אַ צענטער, איז אַ ספק, צי ער איז אויך 
מקיים די טראַדיציע. 

עס זיינען דאַ ענינים, װאָס זיינען באַזונדעראר- 
טיק פאַר לענדער, עס זיינען אָבער דאַ אַנדערע. 
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זואָס זיינען געמיינזאַם פאַר אַלע, פאַר דער גאַנצער 
באַװועגונג. װויל איך דאַ דערמאנען צוויי ענינים, 
װאָס זיינען נוגע דער מדינה און די יידן אין די 
תּפוצות, אונדוער גאַנצער פּאַרטל: דערציונג. עס 
איז דאַ אַ דיסקרעפאנץ צװוישן דעם דעקלאַרירטן 
יידנטוםּ פון אונדזער דור, װאָס דערקלערט ערלעך, 
או ער וויל יידישקייט, -- און זיַן יידישער איבער- 
לעבעניש. אויך ביי די, װאָס האָבן געלערנט און 
ווייסן עפּעס וועגן יידנטום, איז יידישקייט און 
ציוניזם אַ וועלט פאַר זיך, און אַלץ דאָס איבעריקע, 
דער אַרום אין וועלכן זי לעבן, -- איז אַן אַנדערע 
וועלט, אָן אַ צוזאַמענבינדונג צווישן די ביידע. די 
פּאַרבלנדונג צו עליה איז די איינציקע זאַך, װאָס 
קען אָפּשאַפן די דיסקרעפאנץ צװישן די צולי 
וועלטן. 

אָט אין דרום-אַמעריקע האָט מען ערנסט דער- 
צויגן צו דער ציוניסטישער אַרבעטער-באַוועגונג. 
זיינען טאַקע 4890 פון די עולים געגאַנגען אין די 
ארבעטער-ישובים. דאַקעגן די אַנדערע, װאָס האָבן 
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נישט אָנגעהויבן צו אַרבעטן, אָדער האָבן צוליב 
פאַרשיידענע טעמים פארלאָזן דעם משק, זוכן וויי- 
טער אַרום דעם זעלבן שטייגער לעבן פון זייערע 
פריערדיקע לענדער, און צום באַדױערן, שטויסן זיי 
זיך נישט אַן אויף אַ קעגגערשאַפט פאַרצוזעצן 
זײיערע גלותדיקע פרנסות אויך אין ישראל. האַט 
מען די פראַגע פון פּראַדוקטיװויזאַציע אַוועקגעש- 
טעלט פאַר אונדזער באַוועגונג אין גלות ? פאַרװאָס 
שטעלט נישט מפאיי די פראַגע פוֹן גלותן-צונויפ- 
שמעלצונג ? זאָל פאַרמולירט װערן די שטעלונג 
פון דער באַװועגונג, װאַס פּאַדערט נעגאַציע פון 
גלות, רעכענענדיק זיך דורכאויס מיט דעם פאַקט, 
אז דאָרט קען נישט זיין קיין בכבודיק יידיש לעבן. 
אויב מיר װעלן לכתחילה נישט זאָגן זיך, אַז מיר 
נעגירן דעם גלות--נישט די יידן אין גלות-- 
פאַרלירט אונדזער גאַנצע באַוועגונג איר זין און 
אַלע אונדזערע טעטיקייטן האָבן נישט קיין טעם. 
דאָס פּראַבלעם שטייט, און מען דאַרף עס אונטער- 
ציען מיט אַ קלאָרער מסקנה. 


(מעקסיקע) 


אן ציזניזם נישט מעגלעך שותפות מיט ישראל 


גערעכט איז געווען די באַטאַנונג, אז אויב נישט 
ציוניזם, איז אויף דער יידישער גאַס נישטאַ קיין 
צווייטע אַרגאַניזאַציע, אָדער אפילו אַ קאַנאַל פאַר 
אַן ערנסטער שותפות צווישן ישראל און די תפו- 
צות. דאַקעגן האַבן מיר דאַ געהערט אַ פאַרנייונג 
פון ציוניזם. כאַזש מיר באַמיען זיך שטאַרק צו 
- פאַרשטיין דעם חבר בן-גוריון, קענען מיר זיין 
{ שטאַנדפּונקט נישט אַננעמען, ווייל דאַן װאַלט 
! געשאַפּן געװאָרן אַ וואקואום, װאָס װאַלט נישט 
. אויסגעפילט געװאַרן. אויסער דעם, אַן ציניום 
װאַלטן צעטרייסלט געװאָרן באַזונדערס די קליינע 
יידישע ישובים, פאַר וועלכע ציוניזם איז אַן ער- 
שטראַנגיקער פאַקטאָר. 


אונדזער ישוב אין מעקסיקע געפינט זיך, אין אַ 
געוויסן זין, אין אַן אַנדערער פסיכישער פּאַויציע, 
וי דאָס יידנטום אין די פאראייניקטע שטאַטן. מיר 
זיינען אַ ביז גאַר קליינע מינדערהייט אין אַ ים פון 
אַ גרויסן שפּאנישן פאָלק, װאָס זוכט זיינע אייגענע 
וועגן פון געשטאַלטונג, און אפשר דערפאַר גייען 
מיר פאַרביי אומבאַמערקט. מיר האַבן נישט די 
פּראַבלעמען פון דעם יישוב אין אַרגענטינע. אויך 
ביי אונדז האָבן געפּרוּווט העצן פאַרשטײיער פון 
דער אַראַבישער ליגע, אַבער דערווייל האָבן זייערע 
מעשים זיך נישט אַנגעקלעפּט. דאָס מיינט בישט, 
אז ביי אונדז קען די אַנטי-ציוניסטישע פּראַפּאַ- 
גאַנדע נישט געפינען קיין פרוכטבאַרן באָדן. דער- 
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ווייל געפינען מיר זיך אין אַ גליקלעכער פּאַזיציע 
צוליב דער נייטראלער שטעלונג פון דער מעקסי- 
קאַנער רעגירונג אין די פאַרשיידענע אָפּשטימונגען 
ביי אינטערנאַציאָנאַלע טישן. אַזױ, למשל, האָט זי 
אַנגענומען אַ שטרענג-נײיטראַלע שטעלונג לגבי 
דעם פּראַיעקט פונעם ירדן-װאַסער. אָבער אונדזער 
קליינער יישוב געפינט זיך אין אַן אייגנאַרטיקער 
פּאַזיציע: פון איין זייט -- די נאָענטע גייסטיקע 
השפעה פון די פארייניקטע שטאַטן, פון דער אַנ- 
דערער זייט --- די ווירקונג פון אונדזער עלטערן 
דור, דעם אַפּשטאַמיקן פון אַמאָליקן קליינעם יידי- 
שן שטעטל, 

אונדזער יישוב איז אָרגאַניזירט אין אַ געזונטן 
קהילה-לעבן מיט אַ צענטראַל-קאַמיטעט, װאָס 
פאַרטרעט אַלע עדות. מיר פאַרמאָגן אַ ברייטפאַר- 
צווייגטן שולוועזן מיט אַ פולן יידישן לערן-פּראָג- 
ראַם -- און פונדעסטוועגן זיינען מיר נאָך נישט 
צופרידן. הגם עס איז ביי אונדז נישטאַ כמעט איין 
יוגנטלעכער, װאָס זאָל נישט פאַרשטיין יידיש און 
אַ גרויסער טייל אויך העברעאיש, פאַרזיכערט עס 
נאַָך נישט אונדזער המשך. כאָטש קיין געמישטע 
חתונות זיינען כמעט נישט בנמצא, מערקן זיך ביי 
אונדזער יוגנט געוויסע טענדענצן צו איזאַלאַציע, 

די איזאָלאַציע איז געצילט קודם כל קעגן דעם 
ערשטן דור, קעגן זייערע אייגענע טאַטעס און 
מאַמעס, און אפילו קעגן די הײיליקסטע נאַציאַנאַלע 
ווערטן, װאָס עס דריקט זיך אויס אין אַ פולקאָמער 
אינדעפערענץ. אפשר דערווארטן מיר צו שנעל 
פּאַזיטיווע רעזולטאַטן פונעם חינוך; אפשר איז 
נויטיק אַ לאַנגער דורותדיקער פּראָצעס, אָבער 
װי געואָגט, ביז עס װעט קומען די נחמה, קען 
אַרױס די נשמה. 


אפילו ביים עלטערן דור מערקט זיך אַ געוויסע 
רעזערװואַציע לגבי דעם איינפלוס פון מדינת ישר- 
אל. עס מערקט זיך אַ טענדענץ צו בויען און שאַפן 
אין אַן אייגענעם סטיל און נישט אונטער דער 
גייסטיקער השפעה פון ישראל. אַזאַ טענדענץ 
מערקט זיך אַממײסטן אין אונדזער שולוועזן, װאָס 
האַלט, אַז נישט אומעטום קען די מדינה זיין דער 
וועג-ווייזער. לעצטנס מערקט זיך אויך אַ גרויסע 
גלייכגילטיקייט צום אָרגאַניזירטן ציוניזם, כאָטש 
די קאָמפיינען פאַר ישראל זיינען ביז גאָר דער- 
פאַלגרייך. די ביטול-באַציונג צום ציוניזם נעמט 
זיך געוויס פונעם נעגאַטיוון קוק פון ישראלדיקע 
פירער אויף דער ציוניסטישער באַוועגונג. אויב 
עס רעדט זיך וועגן אַ נייער ווענדונג, װעט מען 
דאַרפן אַרײינלײגן אַ סך כוח און טרחה, כדי צו 
ענדערן די געשאַפּענע שטימונג אין אונדזער קליי- 
נעם קיבוץ, װאָס איז ווייט נישט צוגעגרייט פאַר 
דער נייער צייט. 


בנוגע דעם צווייטן און דריטן דור, ליגט אַ גרוי- 
סע פליכט אויף אונדזער באַװועגונג אין מעקסיקע, 
און אויב זי װועט עס נישט מאַכן -- װועט עס קיינער 
נישט באַװייזן צו טאָן. מיר טראַכטן וועגן אַ ראם 
אין דער "פועלי-ציון" פּאַרטײ פאַר גאַר יונגע קאַד- 
רען פון יוגנט, װאָס ענדיקט די יידישע שולן. אומ- 
אָפּהענגיק פון דער אָרגאַניזאַציע "איחוד הבונים", 
דאַרפן מיר קלערן וועגן "יונגע פועלי-ציון", װאָס 
זאָלן זיין געפירט און באַװירקט דורך די עלטערע 
חברים פון דער פּאַרטײ, ווייל איחוד הבונים איז 
ביי אונדז אינגאַנצן אַן אױטאַנאַמע אָרגאַניזאַציע 
און נעמט נישט אן קיין דירעקטיוון פון דער פּאַר- 
טיי, 
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אש באדן פאר יידישער דערצץנג און קולטור 


זאָל מיר דערלויבט זיין צו גיין אין די פוסטריט פון 
דעם באַקאַנטן רעפעראַט פון חיים גרינבערג ז"ל, 
וועלכער האָט אויף דעם ציוניסטישן קאַנגרעס אין 
1951 געפּרוווט אָנצײיכענען די וועגן פאַר דער 
שטאַרקונג פון דער יידישער קולטור און דערציונג 
אין דער וועלט. ער האָט דאַן אַנגעהױבן מיט אַ 
וועלטבילד פון גלות, וועלכן ער האָט באַטראַכט 
וי אַן אלגעברישן באַגריף, װאָס באַקומט אין יעדן 
אַרט און אין יעדער צייט אַן אַנדערן קאָנקרעטן 
טייטש און באַדײיט. 


גייסטיקער פֿהד 


צוערשט מוז איך אַנװײזן אויף אַ טיפער גייסטיקער 
דאַגה, װאָס איז היינט דאַמינירנדיק אין יידישן לעבּן 
און שטאַמט מער פון אינטואיציע און פון איראַצ- 
לאַנאַלע געפילן, װי פון דעם גענויעם קענען און 
וויסן דעם מצב. דאָס גאַנצע יידישע פאַלק, אָדער 
די גאַנצע יידיש דענקענדיקע וועלט, איז אַרומגע- 
כאַפּט מיט דעם געפיל, אַז פון שטאַנדפּונקט פון 
קולטור און גייסטיקער אַנטװיקלונג אין גלות 
שטייען מיר פאַר זייער אַ שווערן קריויס. מ'רעדט 
וועגן דעם, אַז אונדזער גאַנצער המשך אין די 
תפוצות שטייט אונטער אַ סכנה. עס אין כּמעט 
נישט נויטיק צו ברענגען פאַר דעם באַווייזן דורך 
ציפערן און סטאַטיסטישע טאַבעלן. די פאַלקס- 
אינטואיציע און דער לעבנס-אינסטינקט פון די 
יידישע מאַסן זיינען אין דער זאַך פיל שטאַרקער 
און מאָסגעבנדיקער. די גאַנצע יידישע וועלט איז 
אַרומגעכאַפּט מיט דעם פחד, װאָס וועט זיין מאַרגן, 
װאַס וועט זיין מיט דעם קומענדיקן דור, װאָס שייך 
יידישן זיין און באַווסטזיין, יידישן גייסט אוּן 
יידישער יצירה. 


איך על פּרוּוון מאַכן באַמערקונגען וועגן דריי 
צענטראַלע דערשיינונגען אין יידישן לעבן: וועגן 
היינטצייטיקן גלות, וועגן אַסימילאַציע און וועגן 
צענטער (אַדער מרכז). 

אין דעם צװאַמענהאַנג איז באַגאַנגען געװאָרן 
קעגן חיים גרינבוג ז"ל אַ גרויסע עוולה. אין 
זכרון פוז דער ציוניסטישער באַװעגונג איז געבליבן 
פון זיין דערמאַנטן גייסטרייכן רעפעראַט נאָר די 
געפליגלטע דעפיניציע וועגן די אונטערשיידן צווי- 
שן פאַרשיידענע גלות'ן (פונצטערע נאַכט, לבנה- 
נאַכט, א.א.וו.) אָבער אין דעם רעפּעראַט האָט ער 
קודם כל געזאָגט-- און דאָס דאַרף אונז דינען 
װי די ערשטע מסקנה--אַז "אַלע לענדער פון 
אונדזער צעשפּרײטונג, אַלע אָן אויסנאַם, 
זיינען גלות". דאָס איז דאָס וויכטיקסטע, ווייל דס 
איז דער פּרינציפּ. 

װאָס שייך די באַזונדערע צוטיילונגען פון דעם 
גלות, װאָס ער האָט געמאַכט, מוז מען זאָגן, אַז 
די לבנה גייט אונטער, װערט פאַרטונקלט, אַמאָל 
װערּט זי ליכטיקער. מיקען נישט סטאַטיש צעטיילן 
דעם גלות אין פאַרשיידענע טײילן, ווייל די לבנה- 
פאַזן און די װאָלקנס בייטן זיך ; װאָס עס בלייבט 
פּערמאַנענט: חוץ לארץ איז גלות. 

לאָמיר איצט מאַכן אַ פּאַר באַמערקונגען וועגן 
דעם גלות, פאַר וועלכן מיר שטייען היינט, פון 
שטאַנדפּונקט פון זיינע קולטורעלע און גייסטיקע 
פּראָבלעמען. 


פֿעריפֿעריעס -- געווארן צענטערס 
דער גרעסטער טייל יידישע ישובים אין דער 
היינטיקער וועלט, זיינען מיט אַ גאַר קורצער צייט 
צוריק געווען פּעריפעריע אין יידישן לעבן, און 
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נאָך דעם גרויסן אומגליק פון דער מלחמה, זיינען 
זי פּלוצים פאַרװואַנדלט געװואָרן אין צענטערס. פון 
אַ פּעריפעריע צו ווערן אַ צענטער איז נישט קיין 
לייכטע זאַך. דאָס איז אַ פּראָצעס, און נישט יעדער 
יידישער ישוב, װאָס איז היסטאָריש איבערגעש- 
טעלט געװאָרן פון פעריפעריע צו צענטער, האָט 
גענוג כח, גענוג טראַדיציע, גענוג גייסטיקן שוווּנג 
און פאַרנעם בכדי צו קענען פאַרנעמען די פּאַזיציע, 
װאָס צענטער פאָדערט. דער פאַקט, װאָס מיר שטיי- 
ען פאַר אַ גלות, װאָס אַ גרויסער טייל זיינער איז 
איבערגעגאַנגען אויף אַ כמעט ראשיקן אופן פון 
פעריפעריע צו צענטער, לאזט זיינע צייכנס. 

יידישע ישובים, װאָס זיינען פאַר אונדז אַמאָל 
געווען גאָר ווייט, --- זיינען געװאָרן נאָענט ; ווייטע 
זיינען געװאָרן נאָענט, נאַנטע זיינען געװאָרן 
ווייט. 

אַ גאַנצע רייע יידישע ישובים, װאָס זיינען גע- 
ווען פּאַרגעסענע, פאַרװאָרפענע, זיינען געװאָרן 
צענטראַלע פאַקטאָרן, ווייל אין פּראָצעס פון קבוץ- 
גלויות האָבן זי אָנגעהױבן צו פאַרנעמען די צענ- 
טראַלע פּלעצער, 

די גרעסטע צאָל יידישע ישובים אויף דער איצ- 
טיקער װעלט-מאַפּע זיינען "כמעט אימיגראַנטי- 
שע". לכל הדעות זיינען זיי נאַך נישט סטאַביל, 
אויך דער צווייטער און דריטער דור פון אַן אימי- 
גראַנטן ישוב געפינט נאָך נישט זיין גייסטיקע 
סטאַביליטעט. ער איז אויפן וועג פון איזאָלאַציע 
צו אינטעגראַציע און ער ראַנגלט זיך. דאָס איז 
היינט די מעוהייט יידישע ישובים אין דער וועלט, 

מיר האָבן איצט א געװאַלדיק גרויסע צאָל פון 
קליינע, זייער קליינע יידישע ישובים. פון איין זייט 
דער גרויסער ישוב פון צפון אמעריקע מיט קרוב 
צו זעקס מיליאַן נפשות, אָבער כמעט אַלע אַנדערע 
זיינען זייער קליינע ישובים. אַ קליינער יידישער 
ישוב האָט נישט גענוג גייסטיקן כח, ער קעגן אפשר 
זיין אַ קאָנסומענט פון גייסט און קולטור, אָבער 
ער קען בשום אופן נישט זיין אַלײן קרעאַטיוו,. ער 
האָט נישט קיין אייגענעם כח-היצירה. אזוי איז עס 
אויב ער איז נאָך אַ יונגער ישוב, אַן טראַדיציעס. 
מיר לעבן אין אַ וועלט, פון עמאַנציפּאַציע (אויסער 
די יידן אויף יענער זייט פון אייזערנעם פאָרהאַנג), 
װאָס איז אַפן פאַר יידן און אין וועלכער זיי שטייען 


אין קאַנטאַקט מיט גרויסע קולטורן מיט אַ געװאַל- 
דיקער השפעה און אַ געװאַלדיקער צוציונגס- 
קראַפט, 

אויף דעם שטח זיינען קיין גרענעצן כמעט וי 
נישטאָ. פאַר יידן זיינען היינט פאַראַן אַלע מעג- 
לעכקייטן און אַרױספאָדערונגען צו דער גרויסער, 
ברייטער וועלט, צו פאַרבינדן זיך מיט דער גרויסער 
קולטור. די קאַנקורענץ איז היינט, נישט בלויז מיט 
אַ נאַציאָנאַלער קולטור, נאָר אויך מיט אַן אוני- 
װערסאַלער קולטור אַן אַ נאַציאַנאַלן שטעמפּל. מיר 
זיינען אַריין אין אַ וועלט פון טעכניק, עלעקטראַניק 
און טעכנאַָקראַטיע, אַ וועלט פון געװאַלדיקע וויסג- 
שאַפּטלעכע אַנטויקלונגען -- און דאָס האָט אונדז 
אַװועקגעשטעלט אין אַ קאַנקורענץ, נישט נאָר פון 
שטאַנדפּונקט פון יידישן גייסט. די קאָנקורענץ איז 
נישט מיט אַנדערע נאַציאַנאַלע קולטורן, נאַר מיט 
זאַכן, װאָס האָבן נישט דוקא קיין נאַציאָנאַלן באַ- 
דייט, נאָר אַן אוניווערסאַלע צוציונגס קראַפט. דער 
יידישער יונגערמאַן שטייט נישט פאַר אַן אַלטער- 
נאַטיוו אין אױיסװאַל צווישן יידישער קולטור און 
דער קולטור פון דעם פאָלק מיט וועמען ער לעבט. 
ער געפינט זיך אין אַן אוניװוערסאַלער מאַגנעט 
ספּערע קעגן וועלכער עס איז אַ סך שװערער 
בייצושטיין, ווייל דער פרעמדער נאַציאַנאַלער 
לבוש איז דאָ ניט דעצידירנדיק. 

דערביי איז נישט װיכטיק די אַלטע דיסקוסיע, 
צי דאָס איז "נאָר" ציוויליזאַציע, אָדער קולטור, 
פאַראַן געוויסע יידישע דענקער, װאָס פאַרטײידיקן 
זיך דורך דעם אַרגומענט, אַז מיר זיינען קולטור 
און די גויים זיינען שעפער נאָר פון ציוויליזאַציע, 
אָבער די טרייסט איז אַן אילוזאַרישע. אין אוניווער- 
סאַלע מאַשטאַבן, אין העכערע ספערן, איז טעכניק 
און װויסנשאַפט --- קולטור, און נישט נאָר ציוויליזאַ- 
ציע, און דערפאַר איז די קאָנקורענץ זייער אַ 
שווערע, 

דאַ קומט צו דער ענין פון ספּעציאליזאַציע. 
מענטשן זיינען היינט ספּעציאַליזירט. אַלגעמײנער 
הומאַניזם, ענציקלאָפּעדיזם, אַלגעמײינע װיסנשאַפטן 
ציען װינציקער. דער ספּעציאַליסט ווערט איינגע- 
שלאָסן אין זיך, און דער ספּעציאַליסט דער ייד, 
אויב ער וויל מצליח זיין אויף זיין שטח, ווערט ער 
װאַס אַמאָל מער באַשרענקטער. ווייל מיר געפינען 
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זיך אין אוניווערסיטעטען אין מאַסן און ווייל די 
גייסטיקע אַנטװיקלונג זעט אַזױ אויס, איז די 
גייסטיקע קאַנקורענץ אין גלות צווישן יידישע און 
אַלגעמײינע ווערטן זייער אַ שווערע. 

פונדעסטוועגן האָט דער אויפקום פון מדינת 
ישראל אַרויסגערופן אין יידישן פאָלק אין די גלות 
לענדער אַ שטאַרקע אויפװאַכונג, אַ יידישע קאָנ- 
יונקטור --- און איך װאָלט געזאָגט אפילו אַ יידישן 
רענעסאַנס-- וועלכע מיר האָבן נאָך נישט וי 
געהעריק אָפּגעשאַצט -- אויך אויף אַזעלכע שטחים 
װאָס זיינען מיט ישראל אינגאַנצן נישט פאַרבונדן. 
דוקא אין פּעריפערישע יידישע קרייזן, אין גאָר 
ווייטע קרייזן קוֹמט פאָר אַ געוויסער רענעסאַנס 
װאָס פאָדערט דעם נויטיקן אַנאַליז און באַהאַנד- 
לונג. אין דער זעלבער צייט שטייען מיר פאַר 
סכנות פוֹן אַ געװאַלדיקער ירידה צוליב דעם קרי- 
זיס און רענעסאַנס, װאָס ווירקן זיך אויס אין דער 
זעלבער צייט. 


די נייע סטאדיע -- גלות מוצון 


דער גרונטשטריך פון דער נייער סטאַדיע אין 
גלות, איז װאָס אין דער מערהייט פרייע לענדער 
זיינען מיר אַרױס פון אַרופגעצװוּנגענעם גלות און 
אַרײין אין אַ פרייוויליקן גלות. 

עס איז נישט וויכטיק, צי דאָס קומט אין רעזול- 
טאַט פון באַװוּסטזײן, אָדער פון ממילאידיקייט, 
דער פאַקט איז, אַז מיר זיינען אַרײין אין אַ פריי- 
װויליקן גלות : גלות מרצון ולא מאונס. פאַראַן ניט 
װייניק יידישע קרייזן, װאָס באַטראַכטן דעם ג לות 
פאַר אַ בחירה, אַן ענין פון אױיסװאַל אַון 
נישט קיין גזיר ה, אױף ויפל דאָס זאָל ניט 
קלינגען וי אַ היסטאָריש נאַציאַנאַלער אַבסורד, 

די וועגן פון יידישן גייסט אין גלות מוזן סוף כל 
סוף באַשטימט ווערן דורך דעם, אין וועלכער מאָס 
דער דאָזיקער "פרייוויליקער גלות" ווערט אַנגע- 
נומען אויטאַמאַטיש און נישט דורך אַן אַרױספאָדער 
אין אַ געראַנגל און קאַמף. 

דער גייסטיקער פּראָצעס פון יידישן פאָלק אין 
גלות װעט דעטערמינירט ווערן דורך דעם דאָזיקן 
באַװוּסטזײין. ווייל דער פרייוויליקער גלות -- אויב 
ער באַקומט דעם באַװוּסטזײן פון רצון --- מוז אויפ- 
בויען זיין אייגענע ישראל-דעפענסיווע, זיין גייס- 


טיקע דעפענסיווע, כדי צו דערקלערן די דאָזיקע 
שטױנבאַרע קאַטעגאָריע. דאַן מוז ער אויך אויס- 
בויען זיינע אינסטיטוציעס, װאָס זיינען פאַרבונדן 
מיטן יידישן גייסט אין דער דאַזיקער ריכטונג. 
דאַקעגן אַ גלות, װאָס וויל רעוואלטירן קעגן דער 
דאַזיקער פרייוויליקייט און נעמט זי נישט אַן אַזױ 
אויטאָמאַטיש, אַן אַ געראַנגל, מוז אויסבויען זיינע 
גייסטיקע דעפענסיוועס אויף אַן אַנדערן אופן. 
אפשר וועט אָט דער צוגאַנג באַשטימען דעם גייס- 
טיקן גורל פון גלות-יידנטום אין דער נישט ווייטער 
צוקונפט. ו 

װאַס שייך אַסימילאַציע. עס איז איצט זייער 
פּאָפּולער צו זאָגן, אַז מ'דאַרף "קעמפן קעגן אַסי- 
מילאַציע". איך ווייס אָבער נישט קעגן וועמען 
מען זאָל קעמפן. וי אַזױ באַקעמפט מען אַסימי- 
לאַציע ? איז דען פאַראַן אַן אידעאָלאָגישער גע- 
ראַנגל, איז דען פאַראַן אין יידישן פאָלק אַ גרופּע 
מענטשן, װאָס פּריידיקן היינט אַסימילאַציע ? איז 
פאַראַן ערגעץ װוּ אַ טריבונע, אויף וועלכער מען 
קען קעמפן קעגן אַסימילאַציע און באַװײזן, אַז זי 
איז תמיד דורכגעפאַלן, אַז דאָס איז אַ פאַלשע אי- 
לוזיע, אַז דאָס איז אַ נאַרישער אַנטלויפן ? 

קיינער "אַנטלויפט" היינט נישט פון יידישן 
פאָלק. צי זיינען פאַראַן באַװוּסטזיניקע "אַנטלױי- 
פער", װאָס פּריידיקן אַז אויך אַנדערע זאָלן אַנט- 
לויפן ? אַסימילאַציע איז אַ טאָג-טעגלעכער פּראָ- 
צעס, דאָס טעגלעכע "ראַזעווע-ברויט" פון יידישן 
לעבן, אפילו ניט דאָס זעמל-און-פּוטער. מען דאַרף 
דעריבער אויפבויען סטרוקטורן, נישט איף צו 
"באַקעמפן" אַסימילאַציע, נאָר זי צו נײיטראַליזירן, 
מאַכן וויגציקער שעדלעך אין מעגלעך. דער גאַנצער 
באַגריף פון אַסימילאַציע איז איצט אַ נײער, 
מ'יווערט ממילאדיק אַסימילירט. עס איז נישטאַ 
מער קיין יידישע גאַס. דאָס יידישע קינד ווערט 
ניט "ממילא" אַ ייד, סיידן ער באַקומט אַ יידישן 
באַװוּסטזײין און יידישן וויסן. עס איז כמעט נישטאַ 
קיין יידישע היים װי מיר האָבן זי געקענט. 

פאַראַן אַ יידישער "אינסטיטוציאַנאַליזם" -- 
אפילו גאַנץ גענוי קריסטאַליזירט אין די גרעסערע 
יידישע ישובים --- װאָס איז אַ סוראגאט פון דער 
אַמאַליקער יידישער גאַס. אָבער דער דאַזיקער 
אינסטיטוציאַנאַליזם אַפּעלירט נישט צו דעם נייעם 
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דור. דאָס יידישע לעבן, װאָס אַנטפּלעקט זיך פאַר 
דעם יונגן יידישן מענטש דורך די לאָקאַלע:אינס- 
טיטוציעס, רופט נישט, האָט נישט קיין צוציונגס 
קראַפט. 

אַ גרויסער טייל פון יידישן פאָלק, און אפשר 
דער גרעסטער, באַקומט היינט די "בשורה" און 
אַפילו די ידיעה פּון יידישע דערשיינונגען, נישט 
דורך "קאַנאַלן" װאָס זיינען יידיש, נאָר דורך 
פרעמדע. מיר הויבן אַן צו לעבן אומעטום, אפילו אין 
אַזאַ נאַציאַנאַלן ישוב װוי אַרגענטינע, אונטער דער 
השפעה פון פרעמדע קװאַלן און קריטעריעס, אַפילן 
אין ענינים, װאָס זיינען אין מהות פאַרבונדן מיטן 
יידישן פאָלק. 

אַמאָל איז ביי יידן געווען אַן עם-הארץ. היינט 
זיינען קיין עם-הארצים נישט דאַ. אָבער אַן עם- 
הארץ איז געווען אַ מדרגה. דאָס איז געווען אַ ייד, 
װאָס האָט נישט קיין ייִדישן וויסן, אַבער ער לעבט 
זיך דאָך אויס װי אַ ייד. עס איז געווען אַ יידיש 
לעבן, און עס זיינען געווען אויך עם-הארצים. 
היינט איז אַן עם-הארץ נישט קיין ייד. אויב ער 
האָט נישט קיין יידישן באַװוּסטזײן, לעבט נישט 
אין אַ ייִדישער גאַס, איז ער נישט במילא קיין ייד, 
די תקופה פון עם-הארץ גייט אַװעק און עס בלייבט 
די תקופה פון אומדעפינירטן מענטש, װאָס מ'דאַרף 
ערשט אַרבעטן אויף אים, כדי ער זאָל ווערן אַ ייד. 
יידישקייט אין גלות איז ניט מער קיין זאַך פון 
ממילא, 

און נאָך איין אספּעקט פון דער איצטיקער אַסי- 
מילאַציע, װאָס באַװײיזט, אַז אונדזער נאַציאַנאַלע 
סענסיוויטעט איז געװאָרן זייער אָפּנעשװאַכט. מיר 
דערפילן זי ערשט דאַן ווען זי דערגייט צום לעצטן 
פּונקט. פּלוצלינג דערשיינט אַ סטאַטיסטיק וועגן 
כך וכך געמישטע חתונות. אָבער דאָס איז דאַך דער 
סוף, און נישט דער אָנהױב. די התחלה זעט מען 
נישט, ווייל אַזױ גייט דאָס לעבן. און מען דאַרף 
געפינען די טאַג-טעגלעכע "קלײינעישפּוּרן פון דער 
אַסימילאַציע. ווייל זי זיינען די גרויסע סכנה, ווייל 
דער קערן הויבט אַן צו װערן װאָס אַמאָל מערער 
רעדוצירט, 

די אנדערשקייט צווישן די יידישע ישובים אין 
דער וועלט װאַס איז סאַציאָלאַגיש באוויזן געװאַ- 
הז" דורכן! חבה;:שערמאן;;/דפרגייט ‏ ביז צו | אַ 


ערב-אַסימילאַציע:תהום אין אַ כלומרשט י- ‏ 

דישלעכן לבוש -- און אין דעם ליגט איר הויפּט- 
סכנה. 

אויפן גייסטיקן שטח איז דער מרחק צװישן די 
יידישע ישובים אין דער וועלט װאָס אַמאַל גרעסער, 
און דער תהום -- װאַס אַמאָל טיפער. ווען איר 
נעמט אפילו טראַדיציאַנעלע ייִדישע אינסטיטוציעס 
אין פאַרשיידענע לענדער, װאָס געפינען זיך אין 
פאַרשיידענע קולטור-ספּערן, װעט איר זען, אַז 
נישט נאַר די שפּראַך איז אַן אַנדערע: די סטרוק- 
טור, אויך די מענטאַליטעט איז אַנדערש. נישטאַ 
מער קיין שותפות'דיקע אינערלעכע פנימיות'דיקע 
שפּראַך צװוישן יידן פון פאַרשיידענע ישובים. אַ 
געפיל פון אייגיקייט --- יאָ. אַ געפיל פון בשותפות'- 
דיקע סכנות--יאַ; אַ. געמײינזאַמער געפיל פון 
סאַלידאַריטעט מיט ישראל -- יאַ. אַבער דאָס טאָג- 
טעגלעכע לעבן, דאָס טאָג-טעגלעכע יידישע אויס- 
לעבן זיך פון דעם ייד איז אַבסאַלוט אַנדערש, 
צווישן איין יידישן ישוב און דעם אַנדערן. 

נישט פאַראַן מער צװישן יידישע ישובים אין 
דער װועלט קיין אינערלעכע אינטים-גייסטיקע 
קאַמוניקאַציע, אויסער מצד זײיער דינע שיכטן, 
װאָס זיינען נישט רעפּרעזענטאַטיוו פאַר די טיפע 
פּראָצעסן אין די דאַזיקע ישובים. פאַראַן איין 
צענטראַלער קאַמוניקאַציע-צענטער (און איך רעד 
איצט נאַר וועגן רעאַליטעטן) --- ישראל. אלע גייס- 
טיקע קאַמוניקאַציעס פון יידישע ישובים אין דער 
וועלט און נישט נאַר פון ציוניסטן, גייען דורך דער 
מדינה, װאָס װערט דער צענטער, נישט בלויז 
פון היסטאָרישן שטאַנדפּונקט, נאַר פון אַקטו- 
עלן טאַג-טעגלעכן יידישן לעבן, װי עס זעט אויס 
מיט זיין דעמאַגראַפיע, גייסט, צעשפּרײטקײט און 
סטרוקטור בכלל. 

און ס'איז פאַראַן אין יידישן לעבן, און ספּעציעל 
אין קלענערע יידישע ישובים -- אפשר ניט אין די 
מיליאַניקע ---אַ פראַגע פון זוכן אַ צענטער. אַ 
קליינער יידישער ישוב, װאָס קען גישט באַשטײן 
אַלײן פאַר זיך, זוכט אַ צענטער. דער צענטער קען 
זיין ישראל, אָדער אַן אַנדער גרויסער יידישער 
ישוב, װאָס האָט אייגנטלעך נישט װאָס צו געבן, 
אויסער אַ געפיל פון סאַלידאַריטעט, פון זיין באַ- 


װאַכט, פון זיין באַשיצט, 
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ישראל ציט צו און שורעקט אפֿ 

װאָס שייך ישראל, איז אין דעם פאַראַן אַטראַק- 
ציע און רעזערווירקייט. ישראל האָט אַ געװאַלדיקן 
כה פון אטראַקציע אויף די יידישע ישובים אין דער 
וועלט. אַבּער -- מיזוכט דעם אָנשפּאַר און "מ'האָט 
מוראי פאַר ישראל. ערגעץ-וװוּ איז פאַראַן אַן אַמבי- 
װאַלענטע דערשיינונג. ליבע, טריישאַפּט -- אָבער 
ערגעץ-וווּ די מוֹרּא פאַר דעם, אַז ישראל זאָל באַ- 
הערשן די תפוצות, אָדער דעם גלות. אַ ליבע װאָס 
איז געמישט מיט אַ גרויסן פחד. ישראל פון דער 
װייטן װאַרעמט זייער שטאַרק, זייער האַרציק. יש- 
ראל פון דער נאַענטן, צו נאָענט -- דרייט זיך אַריין 
עפּעס צו האסטיק אין לעבן, איו נישט קאַנפּאַר- 
מיסטיש ; פּאַדערט אַנשטרענגונגען, פאַדערט אַן 
אומבייט, פּאַדערט אַן אַנדער געזעלשאַפטלעך- 
סאַציאַלע סטרוקטור, אַן אַנדערן "לייטער פון ער 
טןי. עס איז גוט, שיין, האַרציק און דערהויבן, עס 
איז העברעאיש און יידישער גייסט, עס איז חלו- 
ציות װאָס אינספּרירט -- אָבער ערגעץ-װווּ "פּאַר- 
פּאַנצערן" זיך אַ סך יידישע ישובים קעגן דעם 
אוממיטלבארן, דירעקטן, קאַנקרעטן "בשר ודמדי- 
קן" איינפלוס פון ישראל. 

אט דער "איזאָלירן זיך" באַקומט פאַרשיידענע 
פאָרמען, כאילו "קאָמפענסאַציעס", װאָס זיינען אוי- 
פן ערשטן בליק ניט "אַנטי-ציון". דאַס איז די נייע 
"חכמת ישראל", װאָס איז אַן אופן פון זוכן זיך 
אַרײַנצופּאַסן אין אַלגעמײינעם לעבן דורך אַזאַ איג- 
טעגראַציע, אין וועלכער ישראל זאָל ניט שטערן, 
אוּן דאָס קען דערגרייכט ווערן ווען ישראל געהערט 
צוּ איינער פון די קאַטעגאָריעס, װאַס "גייען אָן" 
אין דער אַלגעמײינער סאַציאַלער און געזעלשאַפט- 
לעכער דאַמינירנדיקער נאַמענקלאטור, למשל, וי 
אַ רעליגיעז-קולטורעלע דערשייגונג, א.א.:וו. פון 
דעם שטאַמען אויך ארויס די פאָרמען, וועלכע עס 
נעמען אַן די באַציונגען צווישן גלות און ישראל, 
װאָס זיינען נאָך ווייט ניט דערגאַנגען צו אַ גלייכ- 
געװויכט און װוּ ליכט און שאָטן משמשין בערבוביא. 

איך קען פאַרשפּאָרן די מי פון אויפצוקלערן די 
גאַנצע פּראַבלעמאַטיק וועגן דער ניט-גלייכווער- 
טיקייט צווישן גלות און ישראל פון יידישן ספּעצי- 
פיש-היסטאָרישן און נאַציאַנאַלן שטאַנדפּונקט, 
מיט העכער זיבעציק יאָר צוריק האָט אחד-העם 


נאַך דעם, וי ער האָט פאַרפיקסירט, אַז הי בת 
ציון האָט איין אומדיסקוטירבארן פירוש, װאָס 
מיינט: התרכװת האומה בציון (אין זילן 
הקדמה צו דער ערשטער אויפלאַגע פון "על פרשת 
דרכים") -- פאַראויסגעזאַנט... 

די קאַנצענטראַציע קען נישט און װעט נישט 
פאַרקומען, אויב דער יידישער גייסט װעט ניש 
זיין גרייט דערצו, אויב דער פרימאט פון דער 
דאַזיקער קאַנצענטראַציע װעט נישט בולט אַרױס- 
קומען אין דעם יידישן אינטעלעקט און האַרץ -- 
האַט ער געטענה'ט. קודם כל מוז קומען התרכזות 
הרוח, די קאַָנצענטראַציע פון יידישן גייסט אויף 
דעם אופן, אַז חהיבת ציון, ניט דוקא וי אַ באַװעגונג, 
נאַר וי אַן אידעאישע קאַטעגאָריע, זאַל האָבן דעם 
אַבסאַלוטן פרימאַט איבער אַלע אַנדערע גייסטיקע 
יידישע פּראַצעסן. דאַן דורך דעם װועט ערשט פאַר- 
קומען די התרכוות האומה בציון און 
שפּעטער --- דער דריטער עטאַפּ -- פון די פאַרביג- 
דונגען צװוישן דעם ייד אין ארץ ישראל און די 
יידן אין דער וועלט. ער זעט אין דעם אַ "הילכתא 
דמשיחא". 

אָכער די געשיכטע האָט אים אָפּגעטאַן, און די 
סכעמע איז געבליבן ניט מער וי אַ סכעמע מיט 
איר געאַמעטרישער סדרדיקייט. ערשטנס, קומען 
ניט פֿאַר קיין אַפּגעשלאָסענע עטאַפּן. זי האָבן זיך 
אָנגעהױבן אַלע דריי צװאַמען. צווייטנס, דער 
פּראָצעס פון התרכוזות האומה בציון איז אין 
אַ געוויסער מאָס אַ סך פאַראויסגעלאַפן דורך דעם 
אויפקום פון מדינת ישראל. דריטנס --- דער דריטער 
עטאַפּ--- פון "הילכתא דמשיחא" -- האַט זיך אָנגע- 
הויבן ממש אין מאַמענט פון דער קאַנצענטראַציע, 
װאָס איז פאַרגעקומען וי אַ רעזולטאַט פון נישט 
װײיניק קאַטאַסטראַפאַלע פּראַצעסן, וועלכע האָבן 
גאַר װייניק צו טאַן מיט התרכזות הרוח. 

אָבער דאַ איז געשעען גאַר אַן אַנדערע זאַך. 
ווייל דער פּראַצעס פון התרכזות האומה בציון איז 
פאַראויסגעלאַפן דעם פּראָצעס פון גייסטיקער צו- 
גרייטונג, האָט זיך געביטן די ראַל פון די היסטאַ- 
רישע פאַקטאָרן און די התרכזות האומה 
בציון האָט היינט דעם כח צו ווירקן אויפן גלות 
פאַר דער גייסטיקער צוגרייטונג, נישט נאָר לקראת 
התרכזות האומה בציון, נאָר אויך לקראת דעם 
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המשך פון יידישן לעבן אין די ישובים אין דער 
וועלט. דאָס איז דער זין פון נייעם רענעסאַנס, װאָס 
קומט ערשט אויף אין ליכט פון מדינת ישראל, 


ישראל--צענטראלער קוואל פּאר יידישקייט 


פון דעם שטאַנדפּונקט גענומען, ואַקסט אויס 
ישראל װי אַ צענטראַלער אינסטרומענט פאַר 
יידישקייט און פון יידישקייט --- פאַר די יידן אין 
דער וועלט. אין דאַזיקן גייסט דאַרפן מיר פרוּוון 
אויפצונעמען די פּראָבלעמען פון יידישער דערציונג 
אין גלות און פון אונדזערע קולטור-פּראָבלעמען 
בכלל, 

מיר האָבן פריער געזאָגט, אַז אין גלות איז נישט 
פאַראַן קיין ממילא'דיקער המשך פון יידנטום און 
יידישקייט. אויב אַזױ -- האָט די יידישע דערציונג 
די אויפגאַבע נישט נאָר צו דערציען יידן, נאַר, 
קודם כל, צו ראַטעװען יידן פאַר יידישקייט. וי 
זעט אויס אָט די װיטאַלע אויפגאַבע ? װאָס ווערט 
אויף דעם שטח געטאַן ? אין דער יידישער וועלט 
ווערט געמאַכט אַ געװאַלדיקער אַנשטרענג דורך 
דער צייניסטישער באַוועגונג און דורך יידן אין 
דער גאַרער וועלט, אויפן שטח פון קאַמף פאַר נישט 
פאַרלירן דעם נייעם דור. 

אין סאַציאַלן לעבן איז פאַראַן נישט נאָר אַ פחד 
װאָס דערדריקט און פּאַראַליזירט. עס איז פאַראַן 
אויך אַ שעפערישער, א קרעאַטיווער פחד: די 
שרעק פון יעדן ייד, אַז מיט אים זאָל זיך פאַרענדי- 
קן דער "יידישער זיין* פון זיין משפחה, אַז ער זאַל 
זיין דער לעצטער ייד אין זיין משפחה. דער דאַזי- 
קער פחד איז אַ קרעאַטיווער. צי האָבן מיר אָבער 
כח, מעגלעכקייטן, אינסטרומענטן, וי אַזױ דעם 
דאַזיקן פַחד אויסצוניצן ? אייגנטלעך איז דאָס דער 
יסוד פון דער היינטצייטיקער יידישער קולטור 
טעטיקייט אין דער וועלט. 

מ'יזוכט װי עס איז זיך צו "פאַרזיכערן". דאָס 
איז דער יסוד, פּאַרװאָס יידן אַנטלויפן פון די קליי- 
נע שטעטלאך אין גרעסערע קהילות. אין אַ געוויסן 
עלטער פון זייערע קינדער הויבן זי אָן זיך צו ציען 
אין די גרעסערע שטעט און אין די גרעסערע ישו- 
בים. דאָס איז, אייגנטלעך, דער סוד פון די געװאַל- 
דיקע פּינאַנציעלע אַנשטרענגונגען, װאַס פשוט'ע 
יידישע מענטשן מאַכן אויפן שטח פון חנוך. אָבער 


דאָס אַלץ צוזאַמען מוז ווערן אַ גרויסער היסטאָרי- 
שער קרעאַטיווער פאַקטאָר, כדי אויפצוהאַלטן יידן 
און צו געווינען װאָס מער נייע פּאַזיציעס. 

די יידישע דערציונג אין דער וועלט איז געגאַג- 
גען אויף דריי היסטאַרישע דרכים, װאָס זיינען 
גילטיק נישט נאָר פאַר דעם דור, אַדער פאַר דער 
תקופה אין וועלכער מיר לעבן, און אויך ניט נאַר 
אויפן געביט פון דערציונג. איינער איז געווען דער 
וועג פון איזאַלאַציע. אַ צװוייטער וועג איז 
געווען -- דער וועג פון פּאַראַלעליזם. דער 
דריטער איז געווען דער וועג פון אינטעגראלקייט, 
אָבער אָפּהיטנדיק אַלע נאַציאָנאַלע אטריבוטן און 
אויסניצנדיק, אויפן מאַקסימאַלסטן אופן, אַלע גע- 
געבענע און ניט געגעבענע מעגלעכקייטן. דאָס 
שפּיגלט זיך אָפּ גענוי אויף דעם שטח פון שול- 
וועזן. 


חינוך -- דורך איוזאָלאַציע 


דער וועג פון איזאָלאַציע מיינט: אוב עס איז 
נאַר מעגלעך צו איגנאַרירן אַבסאָלוט די אַרומיקע 
וועלט װאָס שייך קולטור, און זיך איינשליסן פריי- 
װיליק אין געטאָ און נאָר אין די אייגענע ווערטן 
און אייגענע לעבנס-פאַרמען. מוז איך זאָגן: היס- 
טאָריש איז דאָס געווען ריכטיק און עס זיינען נאַך 
היינט פאַראַן שבטים אין יידישן פאָלק, װאָס פּרוּוון 
פאָרצוזעצן דעם דאָזיקן וועג אַפילו אין די נייע 
באַדינגונגען. אָבער דאָס איז אַ דרך פאַר אַ קליינער 
מינאריטעט, פאַר זייער אַ קליינעם מיעוט אין 
פאָלק. דער דרך הויבט אָן צו װערן װאָס אַמאַל 
שווערער דורך דעם פענטענדיקן כח פון דער 
אַרומיקער וועלט, און פאַר ניט-אַרטאָדאָקסן ווערט 
ער אוממעגלעך. 


חינוך -- דורך פֿאַראַלעליום 


דער וועג פון פּאַראַלעריזם מיינט: אַ יידיש 
פּאַראַלעלע געזעלשאַפט צו דער אַלגעמײנער, װוּ 
און װי עס לאָזט זיך. אויפן שטח פון חינוך איז 
דאָס אויסגעקומען צעטיילט לויט די שעהען פון 
טאָג. אַ פּאַראַלעליזם, ווייל מ'קען נישט אינגנאַרירן 
די אַרומיקע וועלט. זי האָט זיך אַריינגעריסן, זי 
נעמט אַרום, זי האָט צוציונגס-קראַפט, זי האַט גע- 
זעצן, סאיז פאַראַן אַ געזעץ פון אַלגעמײנער ביל- 
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דונג, מיקען אים ניט איגנאַרירן. דאַרף מען דערי- 
בער פירן אַ פּאַראַלעל יידיש לעבן, אָדער אַ פּאַראַ- 
לעלן יידישן חינוך. אַמאַל איז עס מיט אַ פאַרנעם. 
אַ מאַל הויבט דאָס אָן צו ווערן איינגעשרומפּן, עס 
ווענדט זיך פון דעם דרוק מצד דער צווייטער פּאַראַ- 
לעלע. מיט יעדן יאַר הויבט עס אָן צו וערן שווע- 
רער. די װיסנשאַפט אַנטװיקלט זיך. די אַלגעמײינע 
דערציונגס-סיסטעמען נעמען צו מער צייט, רייסן 
אַרױס מער דאָס קינד, און דאָס דריקט אויפן פּאַראַ- 
לעלן יידישן לעבן, אָדער פּאַראַלעלן יידישן חינוך, 
ער ראַנגלט זיך, אָדער ער ווערט איינגעשרומפּן. 
פון לערנען אַ גאַנצע װאָך, 5 טעג, גייט ער אַריבער 
צו 3-4 טעג. דאָך איז ער נאַך אין אויפבלי אין 
פאַרשיידענע לענדער, װוּ דער אַלגעמײנער לימוד 
דריקט װינציקער. 


אינטעגראַלקײיט 


און דאַן דער וועג פון אינטעגראַלקײט! דער וועג 
פון בלייבן לעבן דורך ויתורים, דורך מאַכן קאָנ- 
צעסיעס, באַזיגנדיק די תנאים און זיך אַזױ אַרײנ- 
פּאַסן אין די נייע אומשטענדן, זיך אינטעגרירן, 
כדי צו קענען גיין מיט דעם אייגענעם דרך, אין 
אייגענעם ווינקל, דורך שאַפן אַ "יידישע גאָס" 
פאַרן יידישן קינד, װאָס איז פאַר אים עקסלוסיוו. 

ווען מען קוקט אויף דער פּאַנאראַמע פון דער 
יידישער דערציונג אין דער װעלט, זעט מען די 
פאַרשיידענע פאָרמען, אַ מין "פלוראליזם", װאָס 
איז אַליין אַ "וויסנשאַפט", פאַרשיידענע פאָרמען 
פון אינטעגרירן זיך און בלייבן לעבן, פּאַראַלעל 
אָדער נישט פּאַראַלעל -- אָבער דאַך מיטגיין מיט 
די פּראָצעסן פון דער צייט, און דער עיקר -- נישט 
אונטערגיין. 

וי געזאָגט, איז דאָס יידישע קינד נישט במילא 
אַ יידיש קינד, אויב ער באַקומט נישט יידישע דער- 
ציונג. דעריבער האָבן אַ גרויסן ווערט די ציפערן, 
צאַלן. צוויי דריטל פון יידישע קינדער זיינען אוי- 
סער יעדער יידישער דערציונג. ד. ה. אַז נאַר אַ 
דריטל פון יידישע קינדער אין דער וועלט באַקומען 
יידישן חינוך. 

אין דאַזיקן חשבון זיינען אַרײינגעשלאָסן נאָר 
די זונטיק-שולן ד. ה. שולן, װוּ מען לערנט אײינמאָל 
אַ װאַך -- אַמאָל ציט מען אויס דעם זונטיק אויך 


אויף מאַנטיק ד. ה. צוויי מאָל אין װאַך. אין דעם 
זיינען אַרײינגערעכנט שולן, װאָס גרייטן צו נאַר 
צו בר-מצוה. אַנשטאט אַ פאָלק װאָס איז מ קיים 
מצוות, זיינען מיר געװאָרן אַ פאָלק, װאַס איז 
מקיים בר-מצוות. דאָס גיט אונדז אַװודאי נישט 
קיין פּערעספּעקטיו פאַר יידישער שעפערישקייט, 

איכותדיק איז די צאַל אַסך אַ קלענערע. אויב 
מען װעט נעמען אין אַכט וויפל יאַר עס לערנט 
אַ קינד, װאָס באַזוכט די שולן, װי לאַנג עס בלייבט 
אין דער שול, װאָס מען לערנט, און אין וועלכער 
מאַס מען קען העברעאיש און יידישע ווערטן בכ- 
לל -- הויבט אָן דער קערן, װאָס דאַרף טראָגן 
יירישקייט אין דעם קומענדיקן דור װוערן זייער אַן 
אַרעמער צאָלמעסיק און אויך תוכדיק. און דאָס 
דוקא אין אַ תקופה, ווען מיר שטייען אין אַ פאַר- 
מעסט מיט אַנדערע קולטורן װוי קיינמאָל נישט 
פריער אין דער יידישער געשיכטע. און דוקא אין 
אַ תקופה ווען עס איז אויפגעקומען מדינת ישראל, 
װוּ עס ווערט געפירט אַ גייסטיק פולווערטיק פונ- 
דאַמענטאַל יידיש לעבן, װאָס לויפט פאַרויס און 
עס מוז זיך שאַפן אַ גרויסער תהום צווישן אונדז 
און די יידן אין גלות, אויב נישט אין דעם דור, איז 
אין דעם קומענדיקן, 

און דאָס אַלץ ניט געקוקט אויף דעם גרויסן אָנ- 
שטרענג. אין די פאַראייניקטע שטאָטן אַליין זיי- 
נען היינט פאַראַן 600 טויזנט יידישע קינדער אין 
דער נעץ פון יידישן שול-סיסטעם. און דאָס איז אן 
אויפשטייג פון 7596 פאַר די לעצטע צען יאָר. אין 
כלערליי ישובים אין דער וועלט איז די פאַרשייד1- 
קייט גאָר אַ גרויסע. פון 8590 יידישע קינדער אין 
די יידישע שולן אין מעקסיקע, ביז 590 אָדער 
60 אין פּראַנקרייך. מיר קענען דערציילן וועגן 
לעקטאראטן פאַר העברעאיש-לימוד אין פראנק- 
רייך און וועגן די בעסטע אַביעקטיווע באַדינגונגען, 
אַבער קיין רצון איז ניטאָ. דער ענין איז נישט אַזױ 
פשוט. 

ניט נאָר אין דער סארבאנא איז פאַראַן אַ העב- 
רעאישע קאַטעדרע. מיט דער הילף פון אונדזער 
דעפּאַרטמענט פונקציאַנירן 7 העברעאישע לעקטא- 
ראטן אין פראַנצויזישע אוניווערסיטעטן און דאַרט 
לערנען כמעט נאָר גלחים און זייער װוײיניק יידן. 
דאָס איז אין אַ לאַנד, װוּ פון אַביעקטיוון שטאַנד- 
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פּונקט, צוליב דעם קולטור-אָפּמאַך צווישן פראַנק- 
רייך און ישראל, אין פאַראַן די בעסטע קאָניונקטור 
פּאַר לערנען העברעאיש און יידישע וויסנשאַפטן, 
אָבער אַלץ איז דאָך מרצון, און קיין רצון איז גיטאָ. 
אין לענדער, װוּ די פרייוויליקייט פון גלות אין 
דאַמינירנדיק --- איז נישטאַ קיין אַטראַקציע פאַר 
אַזעלכע זאַכן. פראַנקרייך איז אפשר דער קלאַ- 
סישסטער בײישפּיל. 

דערפאַר זאָגן מיר, אַז עס איז נישט קיין פראַגע 
פון באַדינגונגען, נאַר פון אַ גרויסער באַװעגונג, 
װאָס זאָל קענען דאָס אַלץ אױסטראָגן, װאָס זאָל 
עס קענען רעאַליזירן. אויף דעם שטח פוֹן יידישער 
דערציונג אין דער וועלט, זײיַנען מיר אפשר קייג- 
מאָל נישט געשטאַנען אַװוי אַנטװיקלט און אַזױ 
הויך װאָס שייך טעכניק אוֹן פּעדאַגאַגיק -- און 
גלייכצייטיק זיינען מיר קיינמאָל נישט געשטאַנען 
אַזױ אָרעם װאָס שייך געזעלשאַפּטלעכער אַטמאַס- 
פער. דאָס זיינען צוויי באַזונדערע זאַכן. מיט פּע- 
דאַגאַגיק אַלײן קענסטו דאָס יידישע קינד נישט 
ראַטעװען, אויב עס איו נישט פאַראַן אַרום אים 
קיין נייטיק געועלשאַפּטלעכע אַטמאָספער, װאָס 
זאָל זיין די טרייב-קראַפט. 

מען דערמאַנט די אויפלעבונג פון "תרבות", איך 
װאַלט אויך געװאָלט האָבן "תרבות"-שולן, אויב 
אָבער "תרבּות"-- קען נישט זיין דאָס, װאָס זי אין 
געווען אַמאָל אין פּוילן, לאָמיר דעם נאַמען בעסער 
לאַון אין דער געשיכטע וי אַ שפּינל אוֹן נישט 
מחלל זיין אים מיט סתם ווארפן אַ לאַזונג. אונדוער 
באַוועגונג דאַרף זיין אַפּעראַטיוו אין דער ציוניס- 
טישער באַוועגונג, װאָס גייט זיך איצט קאַנצענט- 
רירן אויף די ענינים פון חינוך און תרבות, כדי צו 
שאַפּן די געזעלשאַפּטלעכע אָטמאַספער און קודם 
כל ראַטעװען יידישע קינדער פאַרן יידישן פאָלק. 

איך ווייס, יידן האָבן נאָך אַלץ מער פאַרשטענ- 
דעניש פאַר פילאַנטראָפּישע ענינים. די מיליאַניקע 
יידישע בודזשעטן אין דער וועלט גייען אויף פי- 
לאַנטראַפּיע. אוֹיך אין דער יידישער אַגענץ האָבן 
מיר צו אונדזער דיספּאַזיציע נאַר איין פּראַצענט 
פון בודזשעט, װאָס יידן אין דער וועלט גיבן אויס 
אויף חינוך, אוֹן דאָס איז אין קיין שום פּראַָפּאַרץ 
צו דער גורלדיקער שליחות, וועלכע מיר דאַרפן 
, ערביי. פאַרנעמען. און דאַן : לערער און לערער, 
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דער. מצב אויף דעם געביט איז אַ סּך ערגער וױ 
מישטעלט זיך פּאָר. איינער פון די צענטראַלע מחג- 
כים אין די פאַרײיניקטע שטאַטן, אויף אַ קאַנפע- 
רענץ, אין וועלכער איך האָב זיך באַטײליקט מיט 
צוויי חדשים צוריק, האָט געואַנט, או "ייִדישע 
לערעריי אין צפון אַמעריקע איז אַ פּראָפּעסיע, װאָס 
ווערט נעלם", אַ פּראָפּעסיע װאָס גייט אונטער. 
וי קען אַ שול-וועזן געטראָגן ווערן דורך אַ פּראַ- 
פעסיע, װאָס גייט אונטער ? אַדמיניסטראַטאַרן, 
פּאַָטענציעלע תלמידים זיינען פאַראַן, אַבער --- איין 
קלייניקייט -- קיין פּראָפּעסיאַנעלע לערער זיינען 
נישטא, אָדער כמעט װוי נישטאַ! 

נאָך דעם געזעלשאַפּטלעכן קריזיס איז דאָס דער 
הויפּט-קריזיס. פּאַרװאָס זיינען קיין לערער נישט 
פאַראן ? ווייל עס איו נישט דאַ קיין סטאַטוס פאַר 
דעם יידישן לערער אִין דער ועלט. ער האָט אַ 
פאַרמעלע פּאַזיציע אין דער שולע, אָבער נישט 
קיין סטאַטוס אין יידישן לעבן. ער איז געװאָרן 
פּראַפעסיאַנאַליזירט און ווערט באַטראַכט װי אַ 
פּראַפֿעסיאַנאַל, װאָס דאַרף אָפּטאַן זיין אַרבעט און 
ניט מער. יידישע ינגעלייט האָבן דאַך היינט 
אַװויפיל מעגלעכקייטן צו לערנען װאָס זיי ווילן, 
און ניט בלייבן שטיין שפּעטער אויפן כמעט לעצטן 
שטאַפּל פון לייטער פון דעם יידישן אינסטיטוציאַ- 
נאַליום. יידישע לערעריי אין גלות קען צוציען, 
אויב אין דער דאָזיקער אויפגאַבע איז דאַ אויך 
עפּעס "מעטאַפיזישעס?. נישט נאַר די פרעמדע 
וועלט קאַנקורירט מיט לערעריי, אויך די פּאַזיציע 
פון די ראַביים אין יידישן לעבן. פאַרװואָס זאָל דער 
יונגער מענטש װעלן זיין אויף דעם נידעריקסטן 
פּרעסטיזש שטאַפּל פון יידישן לעבן ? 

עס ליגט אין די הענט פון די מענטשן, װאָס 
שאַפּן אַ יידישע אַדער ציוניסטישע געועלשאַפט- 
לעכע אַטמאַספער אין דער וועלט, צו דערהויבן די 
לערער פּראַפּעסיע דורך אַנדערע קאַמפּענסאַציעס, 
אויב נישט דורך מאַטעריעלע, אין דורך גייסטיקע 
און אינטעלעקטועלע אזוי, אַן זי זאָל האָבן אַ 
צוציונגס-קראַפּט, און מען זאָל פילן אַז דאַ גייט 
אין ראַטעװען יידן און עס איז אַן ענין פון ש לי- 
הות; 

איך האָב געהערט פון איינעם פון די הויפּט- 


. 
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מחנכים אין אַמעריקע, אַ רוף צו שאַפן אַ שלום- 
פּאַרמאַציע, לויט קענעדיס קאַרפוס פאַר שלום, 
מען זאָל רופן יידישע יונגטלעכע צו גיין ראַטעװען 
יידן און ווערן לערער. אַרום דעם אַמעריקאַנער 
קאַרפוס האָט מען געשאַפן אַ "קלימאַט". דער װאָס 
גייט אַהין פילט זיך װוי אַן אויסגעוויילטער פון 
פּאָלק װאָס טוט אַ גרויסע שליחות. אויב מען וװוצט 
נישט שאַפן די זעלבע אַטמאַספערע אַרום דעם 
העברעאישן לערער, װעלן מיר. נישט נאָר קענען 
אויסברייטן דעם שולוועזן, נאָר מיר װעלן אויך 
נישט האָבן קיין מעגלעכקייטן אויפצוהאַלטן דאָס 
עקזיסטירנדיקע, 

אויף אָט דעם שטח קען און דאַרף ישראל שפּילן 
אַ צענטראַלע ראָלע. אָנהױיבן זיינען געמאַכט גע- 
װאָרן. אויך אַ קאַנינקטור איז פאַראַן. עס דאַרפן 
נאָר געגעבן ווערן די נויטיקע מיטלען. 

אין דעם "בית מדרש גרינבערג", זיינען בּיז איצט 
אויסגעבילדעט געװאָרן טויזנט יונגע לערער פאַר 
דעם גלות. אַמאָל "ארבעטיי דער "בית מדרש גריג- 
בערג" צו גוט, און אַ טייל פון די תלמידים ווילן 
נישט צוריקפאָרן אין די גלות-לענדער. דאָס אין 
געוויס אַ שבח פאַר דעם אַנשטאַלט און ווייוט אויף 
דער צוציונגס-קראַפט פון ישראל. אָבער מיר ווילן 
אין די קומענדיקע יאַרן שאַפֿן א סך מער קאַדרען, 
און דאָס איז נאַר אַ פראַגע פון "יידישן אפּעטיט" 
צו יידישע גייסטיקע װערטן. מיר קענען צושטעלן 
טויזנטער אַזעלכע יוגנטלעכע, װאָס זאָלן דאַ באַקן- 
מען זייער אויסבילדונג. איין לערער װאָס האַט 
בּעקומען זיין בילדונג אין ישראל, איז אַמאָל אַן 
אויסלייזונג פאַר אַ גאַנצן יידישן ישוב. 

אין דער וועלט מוזן אויפגעשטעלט ווערן גרויסע 
יידישע לערן-אַנטשטאַלטן, גרויסע אינסטיטוציעס 
פּאַר אויסבילדן לערער, מיט דער נויטיקער אַטמאַס- 
פּער און מיט די מיטלען, װאָס יידן האָבן אין דער 
וועלט. ישראל קען דאָס אַליין נישט מאַכן. ישראל 
קען געבן הילף, די אָפּטײילונג און די גאַנצע ציו- 
ניסטישע באַוועגונג קענען העלפן, אָבער דאָס מון 
געטראָגן ווערן דורך אַלע ציוניסטן און דורך אַלע 
יידן, װאָס זיינען פּאַרבונדן מיט דער ציוניסטישער 
באַװועגונג. בלויז רעדן וועגן חינוך װעט נישט 
ענדערן בשום אופן די סיטואַציע. 

מיר שיקן לערער פון ישראל אין גלות. און מיר 


ווייסן װאָס דאָס באַדייט היינט פאַר ישראל אַרויס- 
צושיקן לערער. מיר האָבן געהערט אויף דער קאָג- 
פערענץ די פאַדערונג : "שיקט אונדז לערער װאָס 
זאַלן זיין צוגעגרייט צום גלות". מיר ווילן און מיר 
וועלן שיקן לערער, װאָס זאָלן קענען דעם גלות, 
אָבער מיר ווילן שיקן לערער, װאָס זאַלן זיין 
שליחים. זיי דאַרפן טאַקע קענען דעם גלות, אַבער 
זי דאַרפן בלייבן די תקופה װאָס זײַ בלייבן, יש- 
ראל'דיקע. צופיל יידישע לערער-אינסטיטוציעס 
אין דער ועלט ברענגען לערער פון ישראל נאַר 
דערפאַר, ווייל פון קיין אַנדערן פּלאַץ קענען זי 
איצט קיין לערער נישט באקומען. גישט דאָס זײינען 
מיר אויסן. מיר זיינען אויסן. די שליחות פון דעם 
ישראל לערער, װאָס זאָל זיך "אַרײגרייסן" מיט 
ישראל און זיין אַנדערש. דער לערער פון ישראל 
דאַרף אין אַ. געוויסער מאָס זיין דער שבת אין 
יעדער יידישער שולע װוּ ער ארבעט. ווען נישט-- 
פאַרלירט ער זיין שליחות. 

עס דארפן נישט זיין אין דער וועלט קיין יידישע 
לערער, װאָס זאָלן גנישט האָבן באַזוכט ישראל. 
דער באַזוך אין ישראל, די השתלמות אין ישראל, 
גיט זייער אַ סך =- דשם לערער און דעם קינד. מיר 
האָבן אין די לעצטע יאָרן געלערנט, אַז עס אלו 
נישטאַ קיין טיפערער און שטאַרקערער אימפאקט 
אויפן יידישן קינד וי אַ באַזוך --- אַפּילו אַ קורצער 

-- אין ישראל. פונקט וי דאָס געשעט מיט יוגנט- 
לעכע, אזוי דאַרפן אויך צענדליקער טויונטעף יידי- 
שע קינדער באַזוכן דאָס לאַנד. די רעמיניסצענץ 
פון דעם באַזוך אין ישראל דאַרף דינען וי אַ יסוד 
פאַר זייער יידישן "אַפּעטיט" און פאַר דער פאַרבּיג- 
דונג מיט ישראל און מיטן יידישן פאַלק. 

אין די לעצטע חדשים זיינען מיר געװאָרן שטאַרק 
סטימולירט דורך דעם לאַזונג פון דעם פּרעמיער- 
מיניסטער און פון דער ישראל רעגירונג בכלל, 
בנוגע קאַאָפּעראַציע װאָס שייך אַרבעט אינעם יונגן 
ייִדישן דור אין דער וועלט. געוויס קען דאַך אַנט- 
שטיין א תהום צווישן אונדז און אייך, צװוישן יידי- 
שע יוגענטלעכע װאָס װעלן נישט האָבן קיין געמייג- 
מע שפּראך, נישט נאָר פון שטאַנדפּונקט פון 
שפּראַך אַלײין. אונדזער חבר גרינבערג האָט מור) 
געהאַט, אַז העברעאיש װאָס װוערט געלערנט אַן 
יידישע ווערטן, העברעאיש װאָס קומט נאָר וי אַן 
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אַקטועלער געבאָט, װעט פאַרלירן "איר היסטאָריש- 
מוזיקאַלישן װערט, און װעט באַקומען נאַר אַ 
פּלאַסטיש-געאַגראַפישן ווערט". מיר שטייען היינט 
ברוך-השם פאַר אַ פאַרקערטער דערשיינונג. אַסך 
יידישע מענטשן און לערן-אינסטיטוציעס אין דער 
וועלט ווילן נאָר אויפנעמען דעם "היסטאַריש- 
מוזיקאַלישן ווערט פון העברעאיש". זיין "אַרכע- 
אַלאַגישע" שיכט, פאַרבונדן מיט דער ווייטער גע- 
שיכטע. זיי ראַציאָנאַליזירן דעם גאַנצן ענין פון 
אויפקום פון מדינת-ישראל --- אין אַ ווייטע היס- 
טאַרישע סכעמע. עס איז געווען נס חנוכה, עס איז 
דאָ נאַָך אַ נס, װאָס הייסט: אויפקום פון מדינת 
ישראל. . . און ער פאָרפליכטעט צו אָפּריכטן אַ 
צערעמאָניע, צו "אַ לייענען די מגילה". דאָס איז 
ביי זי אַ היסטאַרישע נאסטאלגיע בענקשאַפט פון 
גלאַריפיקאַציע, אָבער אין לעבן גופא, אין דעם 
אַקטועלן לעבן, איז זי נישטאָ. און דערפאַר האָבן 
מיר אַזויפיל יידישע שולן, װוּ מען לערנט נאָך אַלץ 
(ביז היינט !) העברעאיש מיט דער הברה אשכנזית, 
דאָס איז אָפטמאָל אַ באַװוּסטזיניקע און אַסך מאָל 
אויך נישט קיין באַװוּסטזיניקע, אָבער אַ מהות'דיקע 
זאַך. מיר ווילן פּונקט פאַרקערט -- די דערציונג 
זאָל ווערן פּאַליטיש-געאָגראַפיש, ישראללדיק, צִו- 


זאַמען מיט דער מוזיקאַלישקײט פון דער געשיכטע. 

דער קומענדיקער ציוניסטישער קאַנגרעס דאַרף 
אונדז געבן די מיטלען פאַר אַן אויפשוווּנג אויך פון 
כמות'דיקן שטאַנדפּונקט, אַרומצונעמען יידישע קינג- 
דער און יוגנטלעכע פון נייעם דור אוֹן זיי געווינען 
פאַר אונדזערע ווערטן ; פון דער אַנדערער זייט-- 
צו פאַרטיפן די יידישע לערע. דערצו איז נויטיק אַ 
פּערמאַנענטע שפּאַנונג, 

און אוב אַ שפּאַנונג, דערמאַן איך זיך עפּעס 
אין אַ קאַבאָליסטישער (מקובלים) ישיבה, װוּ דער 
'חבר" -- אַזױ האָבן זיך גערופן די תלמידים אין 
דער ישיבה -- האָט נישט געטאַרט איבעררייסן דאָס 
לערנען "זהר", סיידן עס איז צוגעקומען אַ צוויי- 
טער חבר, װאָס האָט פאָרגעזעצט דאָס לערנען. די 
שפּאַנונג דאַרף זיין אַ פּערמאַנענטע. איך ווייס 
נישט, צי אונדזער דור האָט געפילן פאַר אַזעלכע 
קאַמפּליצירטע גייסטיקע פּראַצעסן, אָבער נאָר אַזאַ 
מין שפּאַנונג פון נישט פאַרמאַכן דעם ספר, ניש 
איבעררייסן די אַרבעט, כל זמן עמיצער אַנדערש 
זעצט נישט פאָר, װעט אונדז קענען באַפליגלען 
פאַר דער דאָזיקער וויכטיקער אַרבעט פון ראַטעװען 
דעם יונגן יידישן דור דורך אַ טיפער עמאַציאַנאַלער 
און עפעקטיווער פאַרבינדונג מיט ישראל. 
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חינוך אין אן אומגארמאלעד געזעלשאפט 


דער היסטאַריקער ווערגער יעגער, דעפינירט די 
דערציונג וי אַ פּראָצעס, דורך וועלכן די געזעל- 
שאַפּט גיט איבער דעם קומענדיקן דור אירע קער- 
פּערלעכּע און גייסטיקע אייגנשאַפטן. אַבער מענ- 
טשן קענען נישט איבערגעבן זייערע געזעלשאַפט- 
לעכע און גייסטיקע אייגנשאַפטן, סיידן זיי באַנוצן 
זיך מיט יענע אינסטרומענטן, װאָס האַבן געשאַפן 
די דאָזיקע אייגנשאַפטן -- מיטן שכל און מיטן 
ווילן. 
די דעפיניציע פון יעגערן איז אָבער נישט גילטיק 
ווען מען רעדט וועגן יידישן און העברעאישן חינוך 
אין די פארייניקטע שטאַטן. דאַ איז דער ציל נישט 
איבערצוגעבן דעם יונגן דור די אייגנשאַפטן פון 
דער עלטערער יידישער געזעלשאַפט, נאָר צו ענ- 
דערן איר פיזיאַנאַמיע און צו שאַפן אַ טיפּ, װאָס 
איז נאַך נישטאָ. דאָ שפּיגלט זיך אָפּ די שרייענדיקע 
! אומנאַרמאַלקײט פון דער יידישער געזעלשאַפט. 
איך צווייפל, צי פאַר די אויגן פון דעם יידישן 
! דערציער שטייט אַן איינהייטלעכע און אידעאַלע 
| קלאָרע געשטאַלט, צו וועלכער ער שטרעבט אין 
! זיין דערציונגס אַרבעט, 
די ענדערונגען אין דער קולטור וועלט, וועלכע 
! בצלאל שערמאן האָט גענוי אַנאַליזירט, האָבן צעט- 
| רײסלט ביזן גרונט די יידישע געזעלשאַפט, די 
! יידישע טראַגעדיע פון אונדזער דור באַשטײט דאַך 
! אין דעם, װאַס ס'איז כמעט ניטאַ קיין איין יידישער 
! ישוב, װוּ עס געפינען זיך משפחות פונעם זעלבן 
! לאַנד, אָדער פון דער זעלבער שטאַט, װוּ עס האָבן 
געלעבט די עלטערן פון דער משפחה. 
יעדע דערציערישע שטרעמונג אָדער רעזשים 
!האַט פאַר די אויגן אַן אידעאַל און אַ ציל. דער 
דערציער וויל, אז די פּערזענלייכקייט פון דעם קינד 


זאָל ווערן אידענטיפיצירט מיט אָט די אידעאַלן 
די השכלה באַװועגונג האָט געהאַט פאַר זיך אַ נייעם 
טיפּ -- אַ יידישן משכיל, װאָס איז אַביסל לעכער- 
לעך: אַ ייד אין דערהיים און אַ מענטש אין גאַס. 
אין דער ציוניסטישער תקופה האָט דער ציוניסטי- 
שער דערציער געשאַפן אַ נייע געשטאַלט -- דעם 
יידישן חלוץ, װאָס דאַרף בויען מיט די אייגענע 
הענט די יידישע מדינה, 

הגם דער מקור פון די אלע טיפּן איז מזרח איי- 
ראַפּע, איז אָבער זייער כוח געווען גילטיק אויך 
פאַר די יידישע אימיגראַנטן, װאָס זיינען אריינגע- 
קומען אין אַנהױב פונעם היינטיקן יאָרהונדערט אין 
די פאַראייניקטע שטאָטן. די ערשטע "חדרים" אין 
די פאַראייניקטע שטאַטן זיינען געווען אַ טראַנס- 
פאָרמאַציע פון דעם "חדר" אין מזרח אײראָפּע. 
אויך דער תלמיד חכם איז דאַן געווען דער אידעאַ- 
לער טיפּ פאַר דעם דערציער. אָבער דאָס לעבן האָט 
געטאַן זיינס און אַנשטאָט דעם תלמיד חכם, איז 
אויפגעקומען אַ ייד, וועלכער האָט בלויז געקענט 
לייענען פון סידור. פון צענטליקער טויזנטער קינדער 
װאַס האָבן באַקומען אַ טראַדיציאַנעלע דערציונג, 
האַבן אפשר עטלעכע טויזנט פאַרשטאַנען אַביסל 
חומש און רש'י. אין די קליינע ישיבות האָט מען 
אַביסל מער אויפגעטאַן און הונדערטער תלמידים 
װאָס האָבן זיי געענדיקט, פאַרשטייען אַביסל תנ"ך, 
אַביסל משנה, און דאָ און דאָרט אַביסל תלמוד, 


ציוניסטישע באַפֿאַרבונג פונעס הינוך 
אין די צװאַנציקער יאָרן איז אויף דער יידישער 
גאַס אַרײנגעטראַטן אַן ענדערונג: די ציוניסטישע 
דערציער האָבן אָנגעהויבן צו רעדן וועגן טראַדי- 
ציאַנעלער דערציונג, גענומען פון די "חדרים" אין 
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מורח אײיראַפּע און פון די נייע דערציונגס פאַרמען, 
װאָס האָבן זיך אַנטװיקלט אין די פאַראײיניקטע 
שטאַטן, עס האָט זיך געשאַפן אַ נייע גרופּע פון 
ציוניסטישע דערציער. עטלעכע פון זיי זיינען 
ווערט דערמאַנט צו ווערן : פרידבערג, פאַרבשטיין, 
זילבערשלאג א. א. זי האָבן געשריבן לערן-ביכער, 
געשאַפּן לערער-סעמינאַרן און זי האָבן פאַרשטאַ- 
נען צו פאַרבינדן די העברעאישע שפּראַך מיט דער 
יידישער דערציונג. זיי האָבן געגעבן אַ ציוניסטישע 
באַפאַרבונג דעם גאַנצן דערציונגס וועזן און גע- 
פּרוּווט צו שאַפּן אַ דערציונגס פילאָזאָפיע אין די 
פאַראייניקטע שטאָטן. דער צענטער פון דער גרופּע 
איו דאַן געווען דער לערער-סעמינאַר ביים קאַ- 
לומביער אוניווערסיטעט, 

די דאַזיקע דערציער האָבן פאַרשטאַנען, אַז מען 
דאַרף קודם כל מאַכן אַ קאָמפראַמיס מיט די עלטע- 
רֹּן. די רבנים האָבן פאַרלאַנגט רעליגיעזע דערציונג 
און דאָס האָט געהייסן לערנען תפילה, די יידישע 
געועלשאַפּט האָט פאַרלאַנגט צו קאָאַרדינירן דעם 
חינוך מיטן אַמעריקאַנער לעבנס שטייגער. די לע- 
רערס האָבן צוגעפאַסט די פּראַגרעסיווע מעטאָדן צו 
דער דערציערישער אַרבעט. דאָס קינד איז געװאַרן 
דער צענטער און מען האָט זיך באַמיט אַריינצו- 
ברענגען ציוניסטישן באַװוּסטזיין ביי די תלמידים, 

די דאַזיקע דערציער האָבן פאַרלאַנגט אַ יידישע 
טאָג-שולע. זייער כוונה איז געווען צו פאַרבינדן 
דאָס קינד, נישט נאָר מיט דער שולע, נאָר אויך מיט 
דער קהילה, מיטן יידישן פאָלק. עס איז זיי געלונ- 
גען צו איבערצייגן די עלטערן, אַז די קהילה דער- 
ציונג איז עפעקטיווער און קאַסט אויך ביליקער, 
אין יענער תקופה זיינען אויפגעקומען די תלמוד- 
תורה'ס אוִן די שולן ביי דער קהילה. ביסלעכוויין 
האַבן די דאָזיקע שולן אָנגעהױבן צו באַקומען 
אונטערשטיצונג פון די פאָנדן ביי די קהילות, װאָס 
זיינען געווען אין אַסימילאַטאַרישע הענט. דער 
העברעאישער לערער אין די דאָזיקע שולן האָט 
דערצויגן אַ גאַנצן דור פון ציוניסטישער יוגנט. 
בדרך כלל איז אָט דער לערער געווען אַ געבוירע- 
נער אין אײיראָפּע, אַ ישיבה בחור און איז געקומען 
קיין אמעריקע, ווייל אין זיין אַפּשטאַמלאַנד האָט 
ער נישט באַװויזן זיך אַיינצוּואַרצלען. הגם זיין 
עקאַנאַמישע לאַגע איז געווען זייער אַ שווערע און 


זיין פּאַזיציע אין געזעלשאַפטלעכן לעבן איז געווען 
זייער אַ נידעריקע, האָט מען אָבער אין אים געזען 
אַ שליח פון ציוניסטישן געדאַנק, 

טראַץ זיין עקאַנאַמישער געפאַלנקייט, איז ער 
געווען אַ מענטש מיט באַװוּסטזײן, מיט אַ גרויסער 
יידישער עראָדיציע. װוּ נעמט מען היינט אַזאַ 


צוגאנג ? 


געוויס טאָר מען נישט איבערטרייבן לגבי די 
רעזולטאַטן פון דער נייער שולע אין די צװאַנצי- 
קער און דרייסיקער יאָרן. פון די צענטליקער טוי- 
זנטער קינדער האָבן בלויז הונדערטער פאַרגעזעצט 
יידישע דערציונג. אַ גרויסער טייל האָט געלערנט 
נאַר ביז בר מצוה און שפּעטער פאַרגעסן די גאַנצע 
תורה. עס זיינען אויך דאָ הונדערטער קינדער, װאָס 
האָבן געענדיקט די דאָזיקע שולן, און היינט זיינען 
זיי פולע אַנאַלפאַבעטן, װאָס קענען נישט אפילו 
לייענען אין סדור. יעדנפאַלס, דער פּראַצענט קינ- 
דער, װאָס האָט זיך דערצויגן אין יענער יידישער 
שולע ביי דער קהילה, איז געווען אַ קליינער. די 
סטאַטיסטיק פון יענער צייט שאַצט אָפּ, אַז בלוין 
60 פון יידישע קינדער זיינען געגאַנגען אין די 
דאַזיקע קהילה-שולן און מערער װי אַ העלפט -- 
אין די זונטיק-שולן, וועלכע האָבן אויפגענומען 
דאָס רוב יידישע קינדער. דאָרט האָבן זי באַקומען 
זיײיער אַ קנאַפּע און בלאַסע דערציונג אין דער 
ענגלישער שפּראַך. דער יידישער סטאַנדאַרט פון 
די לערער אין די זונטיק-שולן איז זייער אַ נידע- 
ריקער. אָבער פון דער אַנדערער זייט, איז זייער 
פּעדאַגאָגישע צוגרייטונג זייער אַ גוטע, ווייל דאָס 
רוב לערער זיינען אַבסאָלװענטן פון גוטע סעמינאַ- 
רן, בעת אַ סך פון די לערערס אין די טאַג-שולן 
זיינען נישט קיין פאַכלייט, נאָר ישראלדיקע סטו- 
דענטן, װאָס ווילן אַביסל פאַרדינען, כדי צו פאַר- 
ענדיקן זייער שטודיום. 

אין די דרייסיקער יאָרן אין א ציוניסטישע 
השפּעה אריינגעדרונגען אפילו אין דער נעץ פון 
זונטיק-שולן. דעמאַלט זיינען אויך אויפגעקומען די 
טאָג-שולן פון צוויי קאַטעגאָריעס: פולקאָם רעלי- 
גיעזע, ביי וועלכע דער לימוד פון תלמוד איז דער 
עיקר און די לערן שפּראַך איז געווען יידיש (היינט 
לערנט מען שוין אויך העברעאיש אין אַ קענטיקן 
טייל פון די דאָזיקע שולן. זיי זיינען אַנטי-ציוניס- 


חינוך אין אַן אומנאָרמאַלער געזעלשאַפט 163 


טיש, אַבער מען לערנט דאָרט אין אַ געוויסער מאָס 
העברעאיש). 
דער דריטער טיפּ שולן זיינען די רעליגיען- 
ציוניסטישע, װוּ מען לערנט עברית בעברית און 
דאָס רוב לערער זיינען ציוניסטן. אין די 50-ער 
יאָרן איז די צאָל שולן פון דעם טיפּ געװאַקסן און 
איצט נעמען זיי ארום מערער װוי 50.000 תלמידים, 
אַ 4-טע קאַטעגאָריע זיינען געווען די סעקולערע 
שולן, אויפגעשטעלט דורך דער יידישער אַרבעטער 
באַװועגונג. זיי האָבן זיך איינגעטיילט אין צווייער- 
ליי -טיפּן : סאַציאַליסטישע און אַנטי-נאַציאַנאַלע 
שולן, אױיסגעשלאָסן די קאַמוניסטישע שולן; ציו- 
ניסטיש-סאַציאַליסטישע שולן פון אונדזער באַװע- 
גונג. אין די דאָזיקע שולן איז די לערן שפּראַך 
געווען יידיש. פאַרשטײט זיך, אז אין אַ אונדזערע 
שולן האָט מען געלערנט אויך אַביסל העברעאיש. 
די צאָל קינדער אין די דאָזיקע שולן איז אַלץ קלע- 
נער געװאָרן אויף וויפל די לערן שפּראַך פון יידישן 
צבור אין אַמעריקע איז געװאָרן ענגליש. 
דאָס זיינען די הױפּט שטריכן, װאָס שילדערן די 
לאַגע פון דער יידישער דערציונג ביז ערב דער 
מלחמה. אין די 50-ער יאָרן זיינען אַרײנגעטראַטן 
פּאַרשײידענע ענדערונגען, װאָס האָבן געבראַכט צו 
אַ קריזיס אין דער יידישער דערציונג. נאָכן אַפּשלוס 
פון דער מלחמה האָט זיך ארויסגעוויזן, אַז דער 
געזעלשאַפּטלעכער כאַראַקטער פון די אַמעריקאַ- 
נער יידן האָט אין געוויסע הינזיכטן זיך געענדערט. 
ביז צו די 40-ער יאָרן איז דאָס אַמעריקאַנער יידג- 
טום באַשטאַנען פון אימיגראַנטן, איצט מאַכן אויס 
די געבוירענע אין אַמעריקע אַ מערהייט און זייער 


שפּראַך איז ענגליש. 


השפֿעה פֿון דער דעוזאידעאָלאָגיואַציע 


! אויב אין אַנהױב פון 20-טן יאַרהונדערט איז דער 
ייד על פי רוב געווען אַן אַרבעטער -- איז ער איצט 
! אַן אַקאַדעמיקער. אין די פאַראייניקטע שטאַטן איז 
{ כמעט פאַרשװוּנדן דער יידישער אַרבעטער. אין 
! רעזולטאַט פון דער אַנטװיקלונג איז געקומען אַ 
! גייסטיקער קריזיס, וועלכן מען קען אַנרופן דעזאי- 
! דעאַלאַגיזאַציע, װאָס האָט אויך צעטרייסלט נישט 
! נאָר די אידעאַלאַגיע אין דער אידישער וועלט, נאָר 
יעדע אידעאָלאָגיע בכלל. 


/ 


ידי השפּעה פון דער דעזאידעאָלאַגיזאַציע קען 
מען זען אין דער ראַדיקאָליזירונג. אויב פריער 
זיינען די פירער פון פּראָפעסיאַנעלע פאַראיינען 
מיט אַ סאַציאַליסטישן כאַראַקטער געווען יידן, בעת 
די מיטגלידער, די אַרבעטער, זיינען געווען נישט- 
יידן -- איו היינט די פירערשאַפט אויך שוין נישט 
קיין יידישע. 

אָט דער פּראַצעס פון דעזאידעאָלאַגיזאַציע האָט 
אויך אַרומגענומען די ציוניסטישע באַוועגונג. די 
דאַזיקע באַװועגונג אין די פאַראייניקטע שטאַטן איז 
קיינמאַל נישט געווען קיין מערהייט. עס קורסירט 
אַרום אַ געוויסע ראַמאַנטישע ווערסיע, לויט וועל- 
כער די ציוניסטישע באַװועגונג האָט אַמאָל דאַמי- 
נירט אין דעם אַמעריקאַנער יידנטום און היינט איז 
פלוצים אױסגעבראַכן אַ קריזיס און זי האָט זיך 
צוריק געצויגן. איך בין דערצויגן געװאָרן אין דער 
ציוניסטישער באַוועגונג אין אַמעריקע אין די 20-ער 
יאָרן און אויך דאַן איז זי געווען אַ באַװעגונג פון 
אַ גרויסער מינדערהייט, אָבער די מערהייט פונעם 
יידנטום איז געווען קעגן דעם ציוניזם, ערשט נאָך 
דער קאַטאַסטראָפּע אין אײיראָפּע, ווען מען האָט 
געזען אין ארץ ישראל אַ היים פאַר אַרעמּע יידן 
װאָס מוזן אַנטלויפן, איז דער ציוניסטישער געדאַנק 
געשטיגן, און אַמעריקאַנער יידן האָבן געהאַלפן 
דעם קאַמף פון דער ציוניסטישער באַװועגונג, ווייל 
מען האָט געגלויבט, אַז יידן װועלן דאָרט געפינען 
אַ מקום מקלט, און אפשר האָט מען אויך מורא גע- 
האַט, טאַמער וועלן צופיל יידן אַרײינקומען אין די 
פאַראײיניקטע שטאַטן, 

דער פאַקט איז, אַז ביזן היינטיקן טאָג זיינען די 
פאַנדן טאַר ישראל נישט אין די הענט פון ציוניסטן 
און די גרויסע ביישטייערונגען זיינען נישט געקו- 
מען פון ציוניסטן. דער אַמעריקאַנער ייד איז אין 
דורכשניט נישט געווען קיין ציוניסט, הגם ער האָט 
ליב געהאַט ארץ ישראל, אַפּגעשאַצט די חלוצישע 
ווערק און געגעבן מיט אַ ברייטער האַנט פאַר ציו- 
ניסטישע פאָנדן. אָבער די ציוניסטישע אידעאַלאַגיע 
האָט געווירט אויך אויף אַ קליינער שיכט פון 
יידישע אינטעלעקטואַלן אין יענער תקופה, וועלכע 
זיינען געשטאַנען אין דער שפּיץ פון רעליגיעזע 
און דערציערישע אינסטיטוציעס. ביי די דאָזיקע 
מענטשן איז די ציוניסטישע שפּאַנונג געפאַלן און 
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איצט זעען מיר כמעט אַ דערזערציע פון ציוניסטישן 
לאַגער, 

דערצו האָט אויך געבראַכט דער חורבן פונעם 
יידנטום אין אײראַפּע. טראַץ די סעמינאַרן פאַר 
לערערס און רבנים, האָט דער יידישער ישוב אין 
אַמעריקע נישט געליפערט קיין לערערס און דער- 
ציערס. אין די יאָרן צווישן די ביידע וועלט-מלחמות 
זיינען געקומען פון מזרח אײיראָפּע אַביטוריענטן 
פון "תרבות"י שולן און געװאָרן לערער אין אַמע- 
ריקע. היינט קומען שליחים פון ישראל און פאַר- 
טרעטן די געקומענע פון מזרח אײיראַפּע. אָבער צו 
מיין גרויס באַדױערן, באַציען זיך נישט אַלע שלי- 
חים צו זייער אַרבעט וי צו אַן אידעאַלאַגיש חלו- 
צישער פליכט. פאַר אַ סך פון זיי איז עס אַ גע- 
לעגנהייט צו פאַרדינען געלט און זיך מערער אויס- 
צובילדן. בדרך כלל איגנאַרירן זיי דעם אַמעריקאַ- 
נער יידנטום. דאָס איז אפשר אויך, אין אַ געוויסער 
מאָס, אַ רעזולטאַט פון דער דערציערישער ליניע 
אין ישראל גופא. דאָס איז אוֹיך אַ געוויסע שוץ 
קעגן דעם יצר הרע פון ירידה אין אַנבליק פונעם 
עקאַנאָמישן שפע אין די פאַראייניקטע שטאַטן, װי 
עס זאָל נישט זיין, אין דאָס די כאַראַקטעריסטיק 
פונעם רוב לערער שליחים אין אַמעריקע. געוויס 
זיינען פאַראַן אויסנאַמען און עס זיינען פאַראַן 
באמת גוטע לערערס, אָבער די מערהייט דערפילן 
נישט די פליכט, װאָס די געשיכטע האָט אויף זיי 
ארויפגעלייגט. 

מיט דער צייט האָט זיך געענדערט די וועלט 
אויפפאַסונג פון דעם אַמעריקאַנער ייד, בעת פריער 
האָט ער זיך געהאַלטן וי אַ זון פון אַ פרעמדן 
פאָלק, װאָס האָט עמיגרירט קיין אַמעריקע און 
דאַרט געפונען גוטע עקאַנאָמישע באַדינגונגען, 
באַטראַכט זיך איצט דער זון אָדער אייניקל פון 
יענעם עמיגראַנט וי אַ ריינגעבוירענער אַמעריקאַ- 
נער, וועמענס שפּראַך און קולטור איז אַמעריקאַ- 
ניש. דער טאַטע און דער זיידע זיינען טאַקע געווען 
קינדער פון יידישן פאָלק און געשטאַמט פון אַ 
יידישער היים, אַבער דער זון און דאָס אייניקל איז 
בלויז אַ שותף צום יידישן גורל. אמת, פון זיינע 
עלטערן האַט ער געלערנט, אַז עס איז דאַ אַ געווי- 
סער נאַציאַנאַלער כאַראַקטער און אונטערן באַ- 
װווּסטזיין פאַרשטײיט ער, אַז זיין יידישער גורל, זיין 


יידישער פרצוף-פנים איז עפּעס אַ מין ליבעראַל 
רעפאַרמער פרצוף פונעם זיידנס אינהאַלט, אָבער 
אַן װאַרצלען אין דער יידישער קולטור איז ער דאַך 
באמת מער אַמעריקאַנער װי ייד אין נאַציאַנאַלן 
זיין. אויך די אַמעריקאַנער ליטעראטור אַנערקענט 
נישט אונטערשיידן צווישן נאַציעס אין אַמעריקע. 
זי אַנערקענט בלויז רעליגיעזע אונטערשיידן. 
מדינת ישראל מיט אירע אַלע מלוכה'שע אינס- 
טרומענטן האָט געבראַכט קענטיקע קעגנזאַצן אויך 
פון געזעלשאַפטלעכן און פון לעגאַליסטישן כאַ- 
ראַקטער -- צווישן דער לאַיאַלקײט פונעם ייד כלפי 
אַמעריקע און זיין סימפּאַטיע כלפי דער יידישער 
מדינה. מען טאַר דאָס נישט פאַרקוקן. אָט זיינען 
מיר דאַ נישט לאַנג געשטאַנען פאַר דער פולברייט- 
קאָמיסיע. מיר זעען וי אַלץ אַ גרעסערער טייל פון 
די אַמעריקאַנער יידן ווערט געװאַרנט נישט אַנצו- 
שליסן זיך און נישט פאַרבינדן זיך מיט דער ציוניס- 
טישער באַוועגונג, מיט מדינת ישראל. דאָס זעט 
מען אין דער באַזונדערער פאַרזיכטיקייט ביים 
יידישן ראַבײי, ביים יידישן לערער און טוער. 


פֿאַרזיכטיקע אָריענטאַציע אויף ישראל 


מיר דאַרפן אַװעקשטעלן אונדזער דערציונגס 
אַרבעט אויף אַ גייסטיקן אינהאַלט און דערביי זיין 
פאַרזיכטיק נישט צו שאַפן קיין פאַרבינדונגען מיט 
מיליטערישע אָדער פּאַליטישע אינסטיטוציעס אין 
ישראל. קולטורעלע אינסטיטוציעס ---יאָ, אָבער 
מיליטערישע -- ניין. מיר דאַרפן אויפקלערן דעם 
יידישן ציבור אין די פאַראייניקטע שטאַטן, אַז דאָס, 
װאָס די מדינה האָט געטאָן פאַרן יידישן פאָלק, האַט 
זי געטאַן װי אַ טייל פון פאָלק און נישט וי אַ 
מדינה אויף איר חשבון. זי האָט עס געטאַן װי די 
װיכטיקסטע יידישע אינסטאַנץ, װי דער נאַציאַנאַ- 
לער צענטער פונעם יידישן פאָלק, אָבער נישט וי 
אַן עקסקלוזיווע אינסטאַנץ. 

און אָט אַן אַנדערע סטאַטיסטיק : ציפערן פון אַ 
זייער אױטאָריטאַטיווער אינסטאַנץ. אין אַמעריקע 
זיינען דאָ 1.160:000 יידישע קינדער אין שול- 
עלטער. פון זיי 297.000 קינדער װאָס באַזוכן זוג- 
טיק-שולן ; 505 לערנען יידישע לימודים ווייניקער 
וי 2 שעה אין דער װאַך ; 4090 לערנען 4 שעה אין 
װאַך און 80,000 קינדער ד. ה. 8,570 אין טאַגשולן. 
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דאָס איז אַ גרויסע דערגרייכונג, װאָס העכער 
0 קינדער לערנען אין טאַג-שולן. זייער וויכ- 
טיק איז דער פאַקט, װאַס די צאָל פון אַזעלכע שולן 
שטייגט כסדר. מיר דאַרפן אויך צוגעבן, אַז דאָס, 
װאָס איז געשען אין אַמעריקע אין די לעצטע יאָרן, 
איז די פאַרווירקלעכונג פון צונץ'ס וויזיע. צונץ 
האַט געטרוימט, אַז יעדער אוניווערסיטעט אין 
דײיטשלאַנד װעט זיין אַ צענטער פאַר יידישער 
סאַציאַלאַגיע. היינט איז אין די פאַראייניקטע שטאַ- 
טן נישטאָ קיין איין אוניווערסיטעט אַן אַ קאַטעדרע 
פאַר יודאַיסטיק, פאַר חכמת ישׂראל און פאַר העב- 
רעאיש. אין די קאַטעדרעס לערנט מען אַלץ מערער 
אויך ניי:העברעאיש. ס'איז דאָ אַ מעגלעכקייט צו 
באַקומען אַן אַקאַדעמישן דיפּלאַם פאַר העברעאישע 
לימודים און אויך סטיפּענדיעס פון דער אמעריקאַ- 
נער רעגירונג. געוויס גיט עס צו פּרעסטיזש דער 
העברעאישער קולטור. 

די יידישע דערציונג איז היינט צו טאָג דער עיקר 
אַינהאַלט פאַרן פאָלק. אַן יידישער דערציונג װעט 
נישט זיין קיין יידישקייט, ווצט נישט זיין קיין 
ציוניזם. די ציוניסטישע באַװועגונג האָט פון אָנהױיב 
אַן פאַרשטאַנען דעם דאָזיקן אמת, און אין די 
אײיראַפּעאישע לענדער האַט זי באַהערשט דעם 
יידישן חינוך און אַלײין געעפנט יידישע שולן און 
דערציונגס צענטערס. אָבער אין די פאַראייניקטע 
שטאָטן האָט די ציוניסטישע שאַװעגונג נישט געטאָן 
גענוג פאַר דער דאָזיקער דערציונג. זי האָט זיך 
פאַרלאָזט אויף יחידים מיט אַ ציוניסטישן באַװוּסט- 
זיין. ס'איז געווען אַ צייט ווען זי האָט לייכט גע- 
קענט אַרינגיין אין דאַזיקן װאַקואום און אויפ- 
שטעלן אַ נעץ פון שולן לויטן נוסח פון די "תרבות" 
שולן, אָבער זי האָט די געלעגנהייט דורכגעלאַזט. 

אמת, אונדזער באַוועגונג האָט געפרוּווט צו 
שאַפן אַן אייגענעם שולוועזן, אָבער אַן דערפאַלג, 
און צוליב 3 סיבות: קודם כל איז געווען אַ מיס- 
פאַרשטענדעניש לגבי דער ראָלע פון דער יידיש 
קולטור אין אַמעריקע. פאַר שולן אין יידיש איז 
אין אַמעריקע נישטאָ קיין צוקונפט. אַנדערש איז עס 
מיט העברעאיש. די קינדער אין אַמעריקע קומט אַן 
שווער צו לערנען שפּראַכן און אויך פאַר די יידישע 
קינדער איז שווער צו לערנען 2 שפּראַכן --- יידיש 
און העברעאיש, אויסער ענגליש. 


די צווייטע סיבה -- די אַנטי-רעליגיעזע אַדער 
די אַדרעליגיעזע טענדענץ פון דער שולע. און די 
סריטע סיבח --פריער אִיַן געװען א ציבור פחו 
אַרבעטער, אָבער אינצווישן האָט די סטרוקטור זיך 
געענדערט און איצט וויל מען נישט שיקן קינדער 


אין יידישע פאַלקס-שולן. 


װואָס זיינען די מסקנות ; 


די אינסטיטוציע פאַר צוגרייטן לערערס ביי דער יי- 
דישער אַגענץ טוט זייער אַ גוטע און פרוכטבאַרע 
אַרבעט. איך פאַרשטיי אַלע בודזשעט-שװועריקייטן 
און אַנדערע שװועריקייטן פאַרבונדן מיט דעם מענ- 
טשן פּאַטענציאַל, אָבער דער טיפּ פונעם לערער, 
װאָס קומט קיין אַמעריקע, אַנטשפּרעכט נישט דעם 
ציוניסטישן און העברעאישן אינהאַלט, סיי צו- 
ליב זיַנע נישט-גענונדיקע פעאיקייטן, סיי 
צוליב זיין שלעכטער באַציונג. מען דאַרף אַנט- 
וויקלען אַ קאַרפּוס פון לערערס, וואס זאָלן 
ווידמען זייער כוחה דער ידיש ציניסטישער 
שליחות. מען דאַרף אויסגעפינען בעסערע וועגן 
פאַר צוגרייטן לערער צוגעפאַסט צום ספּעציפישן 
מצב אין די פאַראייניקטע שטאָטן. אַזעלכע לערער 
דאַרפן באַקומען אויטענטישע ידיעות וועגן אַמערי- 
קאַנער יידנטום און פּסיכאַלאָגיש צוגעגרייט װערן 
פאַר דער יידישער געזעלשאַפט אין אַמעריקע. דער- 
צו איז נויטיק אַ באַזונדערע אינסטיטוציע, װאָס 
זאָל אַנגעפירט ווערן דורך ספּעציאַליסטן, דער- 
הױפּט אַמעריקאַנער, אָדער ישראלער, װאָס קענען 
גוט די באַדינגונען אין אַמעריקע. 

מען דאַרף אויך פּראַלאַנגירן די דינסט-צייט 
פונעם לערער-שליח. איצט קומט ער אויף 2 יאַר 
און ביז ער הויבט אַן צו פאַרשטיין די אַמעריקאַנער 
אומשטענדן, נעמט מען אים שוין צוריק אַהיים. מען 
דאַרף אויך פאַרזיכערן, אז די דאָזיקע לערער זאָלן 
באַקומען אַ גענוגנדיקן געהאַלט און נישט זיין 
אָפהענגיק פון די בעלי-בתים. מען דאַרף זיי אויך 
פאַרזיכערן רעכט אויף זייער אַרבעטס-פּלאַץ ווען 
זיי קומען צוריק קיין ישראל. 

דורך אַן אַנסאַמבל פון 400--500 איבערגעגע- 
בענע לערער*שליחים קען מען, לויט מיין באשיי- 
דענער מיינונג, מאַכן אַ גרויסע רעװאַלוציע אויפן 
געביט פון יידישער דערציונג אין אַמעריקע און 
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אין דער גאַנצער יידישער קהילה. אַזעלכע לערער 
וועלן אויך קענען אַריינברענגען אַ ניי לעבן אין די 
יוגנט-באַוועגונגען. 

וועגן דער מעגלעכקייט אויסצוברייטערן די נעץ 
פון טאָג-שולן. עס איז נאַך דאָ אַ ברייט פעלד פאַר 
אַזעלכע באַמיונגען, ווייל אין די פאַראייניקטע 
שטאַטן איז דאָ אַ ציוניסטישער, אָדער האַלב- 
ציוניסטישעער ציבור, װאָס איז נישט צופרידן מיט 
די רעליגיעזע שולן און ער וויל אַ יידיש נאַציאַנאַלע 
שולע. נאָר דורך אינוועסטיציעס, דורך פאַרשיי- 
דענע הלואות -קען מען סטימולירן די גרינדונג פון 
אַזעלכע שולן און אויך העלפן שולן װאָס עקזעס- 
טירן שוין. 

װאָס שייך העברעאיזאַציע פון די שולן, קען איך 
מיט צופרידנקייט מעלדן, אַז דער דאָזיקער פּראַ- 
צעס גייט פאַרויס, הגם נישט אַזױ לייכט. דאָס 
פאַדערט אַ פּסיכאַלאָגישע מעטאַמארפאזע ביי די 
ציוניסטן אין אַמריקע. עס איז דאַ אַ ציבור פון 
קרוב אַ האַלבער מיליאַן, װאָס איז נישט פאַראינ- 
טערעסירט אין העברעאישער דערציונג. די ציוניס- 
טישע באַוועגונגען, די אַרטיקע און די לאַנדישע --- 
אונדזער באַוועגונג נעם איך אַרױס פון כלל-- 
שיקן נישט דירעקט קיין אויפרופן צו די קהילות, 
צו די ציוניסטישע פאַרשטייער אין די אינסטיטוצ- 
יעס, זיי זאַלן קעמפן פאַר יידישער דערציונג. אין 
אונדזער שטאָט האָט דער בלאָק פון "הדסה" גע- 
שטימט קעגן דעם בודזשעט פאַר יידישער דער- 
ציונג, נישט צוליב פּרינציפּעלער קעגנערשאַפט, 
נאַר ווייל זיי האָבן געזאָרגט פאַר אַ שפּיטאַל אין 
ירושלים. נישטאַ אין אַמעריקע גענוג פּראַפּאַגאַנדע 
פאַר יידישער און ציוניסטישער דערציונג. 

מיר ווייסן, אַז דער רוב פון אונדזערע חברים 
שיקן נישט זייערע קינדער אין יידיש-העברעאישע 
טאַג-שולן. נאַכמער, עס איז אַ סך לייכטער צו 
באַקומען געלט פאַר אַ שווים באַסײן אין דימונה, 
איידער פאַר אַ שולע אין ניו-יאָרק. ווען מען קומט 
צו אַ ייד אין ניו-יאַרק פאַר דעם צוועק, איז ער 
נישט פאַראינטערעסירט צו סטימולירן די יידישע 
אָדער העברעאישע דערציונג. פאַרװאָס איז ער 
נישט פּאַראינטערעסירט ? אינעם שווים-באַסײן אין 
דימונה זעט ער א מצבה אין ישראל מיט א שיינער 
אויפשריפט. און אפשר דערפאַר, ווייל ער גלויבט 


נישט, אַז זיין זון אַדער אייניקל וועט בלייבן אַ 
ייד, שטעלט ער אויף אַ דענקמאָל אין דימונה אַדער 
ערגעץ ווו אַנדערש. 

איינע פון די אויפגאַבן פון דער ציוניסטישער 
פירערשאַפט אין לאַנד, אין דער מדינה פירער- 
שאַפט, איז צו איבערצייגן די דאָזיקע יידן, אַן זֵיי 
זאַלן זיד נישט באַשטײערן פאַר דעם הסתדרות- 
קאַמפּיין, אַדער פאַר דעם פאַראײיניקטן יידישן 
קאַמפּיין, סיידן עס זאָל דערין זיין אַ טייל אויך 
פאָר יידישער דערציונגס אַרבעט. - 

װאָס שייך דערציונג פאַר דערװאַקסענע --- אוי- 
סער "הדסה" האַט די ציוניסטישע באַװועגונג קיין 
סך נישט אויפגעטאָן אויף דעם געביט. אין אונדזער 
באַװעגונג זיינען דאַ געוויסע דערגרייכונגען, טראַץ 
דעם קליינעם בודזשעט אין פאַרגלייך מיט די גרוי- 
סע בודזשעטן פון פאַרשיידענע צייטשריפטן. איך 
האָב בדעה אַרױסצוגעבן אַ זייער אינטערעסאַנטן 
בוך אין ענגליש מיט מעמואַרן פון חיים גרינבערג, 
עס זיינען אַרױסגעגעבן געװאָרן זייער גוטע אויפ- 


קלערונגס בראָשורן מיט אַ גוטן געשמאַק, און אויב 


מען וועט אַרױסגעבן ביכער פאַרבונדן מיט אידעאַ- 
לאַגישער אויפקלערונג, וועט עס געוויס זיין אַ דבר 
בעתו. 

דער חבר יעקב צור האָט פאַרגעלייגט אויפצו- 
שטעלן אין אַמעריקע צענטערס פון דער ישראל 
רעגירונג מיט דער באַטײליקונג פון דער יידישער 
אַגענץ, לויטן נוסח פון "אַליאַנס פּראַנסע", אַדער 
"בריטיש קאַנסל". דער פּלאַן איז ווערט מען זאָל 
וועגן אים טראַכטן. מען דאַרף אויפשטעלן אַן אינס- 
טיטוציע, װאָס זאָל פאַרשפּרײטן ישראלדיקע קול- 
טור און איך זע פאַר מיינע אויגן װאָס די אַמערי- 
קאַנער רעגירונג האָט אויף דעם געביט אויפגעטאַן. 
בראש פון דער אינסטיטוציע שטייט אַ קולטורעלע 
פּערזענלעכקייט, װאָס באַקומט געהאַלט פון דער 
אַמעריקאַנער רעגירונג, אַבער אָפיציעל איז ער 
נישט פאַראַנטװאַרטלעך פאַר דער רעגירונג. ער 
איז פאַראַנטװאָרטלעך פאַר אַן אנסאמבל פון פאַר- 
טרויונגס-לייט, װאָס זיינען פאַראינטערעסירט מיט 
דער אינסטיטוציע. די אַמעריקאַנער רעגירונג בויט 
אויף דעם צענטער, אָבער דאָס איז נישט קיין רע- 
גירונגס פונקציע. 

און צוריק צו מיינע ווערטער אין אנהויב. דאָ איז 
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געזאָגט געװאָרן, אַז דערציונג ווערט איבערגעגעבן 
דורכן שכל און דורכן ווילן. דער יידישער שכל, 
דער ציוניסטישער שכל, איז גענוג טעטיק און מיר 
פאַרשטייען זייער גוט װאַס מיר דאַרפן טאַן. 
אַבער עס דוכט זיך מיר, אַז מיר האָבן נישט 
גענוג װוילן אין דעם פּראַקטישן זין פון װאָרט. 


זייער אַ סך ווערטער און װייניק מעשים. איך װאַלט 
ועלן, אַז מיר זאַלן איבערגיין פון רייד צו טאָט. 
עס איז אַמאָל געווען אַ גרויסער ציוניסט, װאַס 
האָט געזאָגט: אויב איר װועט װעלן... דאָס איבע- 
ריקע ווייסט איר שוין אליין, 


אסתר זעקלעד (פארײניקטע שטאטן) 


יד עטלעכע דעךצינג -.נלישט פאפןלער 


מען דאַרף זיין גענוג ערלעך לגבי דעם אַמעריקאַ- 
נער יידנטום, כדי צו פאַרשטיין די דאַרטיקע דער- 
ציונגס-פּראַָבלעמען און באַדינגונגען. אין די דריי- 
סיקער און פערציקער יאָרן האָט אונדזער באַוועגונג 
און אַלע אַנדערע ציוניסטן געטענה'ט, אַז מיר 
דאַרפן זיך קאָנצענטרירן בלויז אַרום ציוניסטישער 
טעטיקייט, אַרום פאָנדן און פּאַליטישע הילף פאַר 
ישראל, בעת די חינוך-אַרבעט דאַרף מען לאָזן 
פּאַר אַנדערע. דאָס האָבן טאַקע אויסגענוצט די 
רעליגיעזע קרייזן, אויפגעבויט אַנשטאַלטן און 
דערצויגן דעם צווייטן דור אין אַמעריקע. עד היום 
באַציען מיר זיך בעיקר צו דער מאַטעריאַליסטישער 
זייט פונעם לעבן און פאַרגעסן און פאַרנאַכלעסיקן 
די קולטור. דערנאָך קוקט מען זיך אַרום, אַז דער 
צווייטער דור איז נישט מיט אונדז. 

פאַרשטייט זיך, די "סאַנדי- סקולס" זיינען נישט 
גענוג און אַזױ אַרום קומט מען אַלץ מער צו דער 
יידישער טאָג-שולע. מיר דאַרפן טאַקע איצט באַש- 
ליסן, וי אַזױ צו בויען אַזאַ שולע און צו שאַפן 
אַרום איר די נויטיקע אַטמאָספערע. פון װאַנען 
וועלן מיר באַקומען די לערערס, פון װאַנען וועלן 
מיר באַקומען די גרויסע געלט-מיטלען ? אין די 
אַלע פראַגן דאַרף און קען די באַװעגונג אונדז 
העלפן, 

ס'איז דאָ נאָך אַ פסיכאַלאַגישער מאָמענט אין 
שייכות מיט דערציונג: דער אַמעריקאַנער ייד 


האַלט נאָך, אַז נאָר די רעליגיעזע שולע גיט אַ 
ריכטיקע יידישע דערציונג. דער ענין פון יידישער 
סעקולערער דערציונג איז נישט פּאַפּולער, ווייל זי 
פאַרמינדערט זייער יידישקייט. דאָס דאַרף מען 
נעמען אין באַטראַכט. 

איך קען נישט אונטערשיידן צװישן דערציונג 
און יוגנט-אַרבעט. די אידעאַלאָגישע באַװעגונג 
ווערט אַלץ שװאַכער אין דער גאָרער וועלט, און 
די מאַסן זיינען רעאַליסטיש און נישט אידעאָלאַגיש 
גענייגט. זיי אינטערעסירן זיך מיטן טאָג-טעגלעכן 
לעבן און די ציוניסטישע באַוועגונג דאַרף דאַך 
ווערן אַ מאַסן-באַװעגונג. די יוגנט ביי "בני ברית", 
ביי די אַנדערע אָרגאַניזאַציעס מערט זיך, ווייל מען 
פאַדערט פון איר זייער װוײיניק. און די יוגנט גייט 
אויף דעם לייכטערן וועג, 

מען קען נישט רעדן וועגן חינוך און נישט אָנ- 
הויבן פון דערהיים. דאָס טוען טאַקע די "פּיאַנערן- 
פרויען". זי באַמיען זיך צו געבן דער יונגער פרוי 
נישט נאָר אַ באַזע פאַרן ציוניזם און פאַרשטענדע- 
ניש פאַר ישראל, נאָר אויך אַן אידעאַלאַגיע, װאַס 
איז צוגעפּאַסט צו איר מענטאַליטעט. אזוי למשל, 
פּרוּווט איצט די יידישע פרוי אריינצוברענגען אין 
דער היים דעם "יום העצמאות" און ענלעכע ישר- 
אלדיקע יום-טובים און אזוי אַרום צו פאַרבינדן די 
קינדער מיט דער ישראל-אַטמאָספער און מיט אַ 
נאַציאָנאַל-יידישער שטימונג, 
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4 יאַר זיינען אַריבער זינט עס איז אָפּגעשטעלט 
געװאָרן דער דיאַלאַָג צווישן אונדזער באַװעגונג 
און דעם מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום, ווייל ער איז 
אומגעקומען. דאָס דאַזיקע יידנטום איז געווען דער 
נאַטירלעכער הינטערגרונט פאַר די געדאַנקען פון 
אונדזער באַוועגונג און פאַר איר אַנטװיקלונג. 50 
יאָר זיינען אַריבער זינט דאָס צאָל-רייכע און װאַר- 
צל-טיפע רוסישע יידנטום איז אָפּגעהאַקט געװאָרן 
פונעם פאַלקס-אָרגאַניזם, כאָטש מיר האָפן, אז זי 
וועלן צו אונדז צוריקקומען. 

שוין עטלעכע יאָר, אַז מיו זוכן אַ וועג, וי אַזױ 
צו באַנײיען דעם דיאַלאָג מיטן יידנטום אין די לענ- 
- דער פון װױלשטאַנד, אין א נייער ווירקלעכקייט, 
ווען פון דער אַנדערער זייט, שטייט די זעלבשטענ- 
דיקע מדינת ישראל. נישט האָבנדיק היינט קיין 
מורה נבוכים, װאָס זאָל אונדז קלאָרמאַכן דעם וועג 
אין דער נייער יידישער ווירקלעכקייט, מוז דער 
קאָלעקטיווער געדאַנק פונעם פאָלק אויספילן װאָס 
עס פעלט. 

לאָמיר זיך נישט טוליען נאַסטאַלגיש צו אונדזער 
פאַרגאַנגענהײט און לאַמיר זען די פאַקטישע ווירק- 
לעכקייט. אין משך פון צענדליקער יאָרן איז העב- 
רעאישער חינוך און קולטור געווען אין אַ ווינקל 
אין דער ציוניסטישער באַװועגונג. ביאַליק און אַנ- 
דערע בעסטע שעפער און קולטור-טרעגער האָבן 
אויף אַלע ציוניסטישע קאַנגרעסן געקעמפט פאַר אַ 
בודזשעט פאַר דעם צוועק און גאַרנישט נישט באַ- 
קומען. אַפילו דאָס בעסטע יידישע בוך איז נישט 
וי געהעריק פאַרשפּרײט געװאָרן. װאָס האָט אָבער 
געטאָן אונדזער באַװעגונג אין אַזעלכע אומשטענ- 
דן ? זי האַט זיך מאָביליזירט און אליין גענומען 
שאַפן אַן עפנטלעכע העברעאיש-באַוועגונג, אַ 


שולוועזן "תרבות" אין פוילן, אין רומעניע און אין 
די באַלטישע לענדער. זי האָט צוגעגרייט די הער- 
עצר פון דאַרטיקן יידנטום, ווייל זי האָט געוווסט, 
אַז אַן אַן אַקטיווער העברעאישער געזעלשאַפט- 
לעכקייט, װעט אפילו יענץ װאַרצלדיק יידנטום 
נישט קענען אויסהאַלטן אזעלכע שולן. 

עס איז נישט גענוג צו האָבן אַ גוטע פּעדאַגאָגיק. 
עס איז נויטיק אַ העברעאישע געזעלשאַפטלעכקײט 
אַרום דער שולע, אַרום דעם קינד און אויך אַרום 
דעם דערװואַקסענעם. די לאַנד-שפּראַך און-קולטור 
שטויסן אַװעק אין אַ זייט יידישקייט און אַ יידיש 
לעבן. עס איז אַן אילוזיע צו מיינען, באַזונדערס אין 
אַמעריקע, אז עס װועט אויפקומען אַ יידיש נאַציאַ- 
נאַלע קולטור אין פרעמדע שפּראַכן. אין פאַרשיי- 
דענע עפּאַכעס פון אונדזער געשיכטע זיינען מיר 
געשטאַנען פאַר ענלעכע פּראַבלעמען, און אונדזע- 
רע אורעלטערן האָבן ריכטיק פאַרשטאַנען, וו עס 
ליגט דער שוואכפּונקט. זי האָבן שטרענג אָפּנעהיט 
זייער אייגענע שפּראַך, און די וועלכע זיינען געווען 
נאַכגיביק לגבי דער שפּראַך, האָבן פאַרלוירן זייער 
תורה און קולטור. 

אונדזער באַװעגונג דאַרף איצט שאַפן אַ העב- 
רעאיש-באַװעגונג, װאַס זאָל פאַרטיפן די יסודות 
פון דער העברעאישער קולטור אין אַלע אירע שא- 
טירונגען, ערטער און אַנטװיקלונגען. גלייכצייטיק 
דאַרף די קולטור זיין ענג פאַרבונדן מיט דער זיך 
באַנײענדיקער קולטור אין ישראל. אויפװאַכונג און 
באַנײיונג פון העברעאישער קולטור איז די שטאַר- 
קסטע דאמבע קעגן די כװאַליעס פון אַסימילאַציע. 
געוויס דאַרף די ציוניסטישע אָרגאַניזאַציע באַדינען 
די דאַזיקע אויפגאַבן, אויב אָבער אונדזער באַװע- 
גונג וויל זיך זיכערן איר צוקונפט, דאַרף זי ווערן 
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די באַזע פאַרן אויפהאַלט פון העברעאישער דער- 
ציונג און קולטור, װי זי איז עס געווען צװישן 
ביידע וועלט-מלחמות אין מזרח-אײיראַפּע, 

לאָמיר זיין אַפּנהאַרציק. די אַרבעטער באַװועגונג 
אין אונזער דור האָט פאַרלוירן איר צוציונגס- 
קראַפּט און עס פעלט איר היינט דער אַמאָליקער 
שװווּנג. אין די דרייסיקער יאָרן און נאָך דער 
ערשטער וועלט-מלחמה האָט אַ גייסט פון אָפּטי- 
מיזם אַרומגענומען דעם יידישן דור ; היינט אָבער 
איז זיין כאַראַקטער פאַרטושט און עס איז נישט 
שווער זיך צו אַנטישן פונעם יונגן דור. אַבער 
למען האמת -- דער ציניזם ביי אונדזער יוגנט 
שטאַמט פון דער צביעות ביי די דערװאַקסענע. די 
יוגנט קאַנטראָלירט נאַך, צי די דערװואַקסענע פּאַר- 
ווירקלעכן די אידעאַלן, וועלכע זי פּריידיקן פאַר 
אַנדערע, צי איז דאָ אַ דעקונג פאַר דער אידעאָלאַ- 
גיע פון די עלטערן, און די עלטערן קענען נישט 
וי געהעריק ביישטיין די דיסקוסיע מיט דער יוגנט. 

לאָמיר דעריבער פון דאָסנײ באַטראַכטן אונ- 
דזערע אידייען, נישט זיין מאַקסימאַליסטן און 
נישט באַנוצן זיך מיט הויכקלינגענדיקע ווערטער, 
לאָמיר דערציען אונדזער יוגנט אין שיין פונעם 
אמתן יידישן גורל אן באפוצונג און זי וועט אַלײן 
אנטשיידן און אויסקלייבן איר וועג אין לעבן. די 
עלטערן האַלטן זיך אָפּ און ווילן נישט אַרײנקוקן 
אין די אָפּגרונטן פון אונדזער גורל. די צוויי קאַר- 


דינאַלע געשעענישן -- דער אומקום און אויפקום 
פון דער מדינה זיינען נאָך נישט אריינגעדרונגען 
אינעם אונטערבאוװװוּסטזיין פון דעם דור. איינע פון 
די סיבות איז, װאָס אין אונדזער באַוועגונג האָט 
אויפגעהערט די באַמיונג צו טראַכטן, ווייל מען 
מיינט, אַז פּראָפּאַגאַנדע און רעקלאַמע זיינען וויכ- 
טיקער פון אַלץ. 

פאַר אונדזער באַוועגונג, װי פאַר דעם גאַנצן 
היינטיקן דור, שטייט די אַרױספאַדערונג צו איבער- 
צייגן דעם המשך דור אין גלות און אין ישראל, 
אז כאַטש מיר האָבן אַ מדינה און כאָטש די יוגנט 
אין די גלות-לענדער פירט אַ לעבן פון װווילזיין און 
באַקװעמלעכקײט, דאַרפן זיי ווייטער אָנגיין מיט 
אונדזער נאַציאַנאַלער און סאַציאַלער רעװאָלוציע. 

די גריכישע היסטאַריקער דערציילן וועגן דעם 
קעניג דיאנעסוס, אַז ער האָט פאָרגעװאַרפן זיין 
זון פאַר פאַרכאַפּן זיין חברס ווייב און אים געזאַגט : 
-- "איך אין דיין עלטער האָב אזוי נישט געהאַנ- 
דלט". האָט דער זון געענטפערט:--- "אָבער דו 
ביסט נישט געווען קיין קעניגס אַ זון". האָט דער 
פאָטער ווידער געזאָגט: -- "אויב דו וועסט זיך 
ווייטער אזוי פירן, װעלן דיינע קינדער נישט זיין 
קיין קעניגן". 

אויב אונדזער יוגנט וועט ווייטער זיך אזוי אויפ- 
פירן, װעלן נישט נאָר אירע קינדער, נאר זי אליין 
װעט אויך נישט זיין ראוי אויף אַ מלכות, 
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אבנר אליפן 


(מעקסיקע) 


לערן:פראגדאמען דארפן רעוואלוציאניזירט ווערן 


ערב דער קאָנפערענץ איז פאַרעפנטלעכט געװאָרן 
אַ וויכטיקע אידעאָלאַגישע זאַמלונג "באַנייונג" און 
דאָרט ווערט לעבהאַפטיק דיסקוטירט די צוקונפט 
פונעם גלות. פאַראַן אַזעלכע, װאָס האַלטן פאַר 
מעגלעך, אַז דער גלות זאָל נאָך עקזיסטירן אַ 
געוויסע צייט, אָבער ער מוז ענדלעך זיך ליקווי- 
דירן, סיי אונטערן דרוק פונעם שונא -- װי למשל, 
רוסלאַנד -- אָדער דורך אַסימילאַציע. עס איז אָבער 
אַ פאַקט, אַז דער יידישער גלות עקזיסטירט, און 
כדי צו שעפּן פון אים הילף פאַר ישראל, מוז מען 
אים שטאַרקן און פאַרפעסטיקן. בן-גוריונס לאָזונג 
יציוניזם באדייט --- עליה" איז אין גרונט אַ גע- 
רעכטער, אָבער נישט קין פּראַקטישער. איך 
האַלט, אַז דערמיט האָט ער געװאָלט אויפברויזן 
דעם גלות-יידנטום, נישט לאַזן אים בלייבן רואיק 
און שטויסן צו טראַכטן וועגן עליה. 

ער האָט אונדז דערלאַנגט אַ מינימום-פּראַגראַם 
בנוגע חינוך, װאָס דאַרף באַזירן אויפן תנ"ך, 
העברעאיש און יידישע געשיכטע אין פאַרבינדונג 
מיט מדינת ישראל. העברעאיש אַליין איז נישט 
גענוג. טיף אַריינדרינגען אין די יונגע יידישע הער- 
צער קען מען בלויז דורך אַ יידישער היים און 
דורכדעם, װאָס די שולע זאָל זיך שטיצן אויף אַן 
אָרגינעל יידישן חינוך און אויף תורת ישראל, 

אָט אין מעקסיקע נעמען אַרום די 7 יידישע 
שולן 4,500 תלמידים. אָבער אַ דערציעריש ווערק 
ווערט געמאָסטן, נישט מיטן כמות, נאָר אויף וויפל 
ער האָט באַװויזן צו שלאָגן װאַרצלען אין דער 
יוגנט און אינעם פאַלק. ער וערט געמאָסטן לוט 
די רעזולטאַטן, אַ טייל פון דער דערװאַקסענער 
יוגנט נעמט טאַקע אַנטײל אין יידישן לעבן און 
גיט אַ בײיטראַג צום אויפבוי פון ישראל. נאָך 40 


יאָר יידישער דערציונג אין מעקסיקע זיינען מיר 
געקומען צו דער איבערצייגונג, אַז עס איז נישט 
גענוג אויפצובויען אַ יידישע אָדער העברעאישע 
שולע, נאָר מען מוז גלייכצייטיק לייגן אַכט אויפן 
פּראַגראַם פון די לימודים. איך אונטערשטרייך, אַז 
אַלע וועלטלעכע שולן אין די פאַר. שטאַ. האָבן 
נישט געבראַכט די דערװאַרטעטע רעװולטאַטןף 
טויזנטער תלמידים האָבן אויסגעלעבט זײערע 
בעסטע קינדער-און יוגנט-יאָרן, פון 12 ביז 15, 
אין דער יידישער שולע און זיינען אַרױסגעקומען 
מיט אַ נישטיקן יידיש-נאַציאַנאַלן באַגאַזש --- ווייל 
די יידישע לימודים זיינען אויבערפלעכלעכע און 
נישט ערנסט באַזירט אויף דער יידישער תורה און 
טראַדיציע. אויך דער נאַציאַנאַלער מאַמענט איז 
נישט געווען באַגרינדעט אינעם לערן-פּראַגראַם. 
אַזױ אַרום, נאָך 12 יאַר פון יידישן און העברעאישן 
חינוך פאַרלאָזן זיי די שולע, טרעטן אַרײן אין 
אוניווערסיטעט און די פאַרבינדונג מיטן פאָלק 
ווערט איבערגעריסן. 

מען מוז דעריבער זיך אװועקזעצן און ערנסט 
באַארבעטן דעם אינהאַלט פון דער יידישער שולע, 
וועלכע האָט היינט די אויפגאַבע צו זאָרגן אויך 
פאַר דער יידישער היים און צו דערציען די יונגע 
עלטערן צו יידישקייט און צו טראַדיציע, 

טויזנטער יוגנטלעכע גייען אַרום און וייסן 
נישט, װאָס זיינען זיי: יידן אַדער מעקסיקאַנער ? 
יידן אָדער אַמעריקאַנערר? די װאָס גרייטן צו 
פּלענער פאַר גרינדן נייע שולן דאַרפן ערנסט 
זיך פאַרטדאכטן, וועלכע שולן וילן זיי אויפ- 
בויען? וועלכע לערער דאַרף מען זיי שיקן ? 
נאַכן פאַרענדיקן די אַרבעט אין דער שולע 
אינטערעסירן זיך נישט די ישראל לערער מיט 
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יוגנט אַרבעט און דעריבער נויטיקן מיר זיך אין 
גלות אין לערער-חלוצים, ווייל נאָר אַזעלכע וועלן 
קענען באאיינפלוסן די יוגנט מיט זייער פּערזעג- 
לעכן ביײישפּיל און איינפלאַנצן אין איר ליבשאַפט 
צום פאָלק און צו דער מדינה, 

איך האַלט פאַר איבעריק דעם פּלאַן צו באַנײען 
די "החלוץ"-אָרגאַניזאַציע. אין פּאַרשײידענע לענ- 
דער עקזיסטירן יוגנט-פעדעראַציעס און די הכש- 
רה-פּונקטן האָבן אויך נישט פאראייניקט די יוגנט, 
פאַרװואָס זאַרגט מען נישט פאַר די טויזנטער, װאָס 
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האָבן דורכגעמאַ-ט די יוגנט-בּאַוועגונגען און נישט 
עולה געווען ? מען מערקט זי נישט, נישט אין די 
ציוניסטישע אַרגאַניזאַציעס און נישט אויף דער 
יידישער גאַס בכלל. זיי האָבן דאָך באַקומען יידי- 
שע און ציוניסטישע דערציונג. אויב אַ ווענדונג, 
זאָל זי קומען צום אויסדרוק אויך לגבי דעם גלות 
און דעם חינוך. די לערן-פּראַגראַמען אין די עק- 
זיסטירנדיקע שולן דאַרפן רעװאָלוציאַניזירט ווערן 
און עס מוז קומען צו אַ טיפער ענדערונג אינעם 
לעבן פון דער יוגנט. 


(ישראל) 


פו וצי עמען פון אעגנט אור בע אק גלות 


די מעטאָדן פון אונדזער אַרבעט צווישן דער יידי- 
שער יוגנט אין דער וועלט דאַרפן באַטראַכט װערן 
אין שיין פון די גרויסע ענדערונגען, װאָס זיינען 
אַרײנגעטראָטן אין דער יידישער גלאַבאַלער וויר- 
קלעכקייט. מען דאַרף זיך נישט אָפּשרעקן פאַר 
ווייט-גייענדיקע רעפאַרמען צוליב דער זיך-ענדע- 
רנדיקער ווירקלעכקייט. 

געוויס דאַרף מען קודם-כל שטאַרקן דאָס עקויס- 
טירנדיקע. דווקא דערפאַר, װאָס מיר ווערן אויפ- 
געפאַדערט צו איבעראַנדערשן, איז ויכטיק, אַן 
אונדזער חלוצישע באַװועגונג און די "משמרת 
צעירה" זאַלן אויפטרעטן מיט מער כוח און זאָלן 
קענען דורכפירן די געפאָדערטע ענדערונגען. 

װאַס זיינען די גורלדיקע פאָדערונגען פון אונ- 
דזער תקופה ? 

(א) װאָס דאַרפן מיר טאַן, כדי אין גלות זאָל 
די יידישע יוגנט בלייבן טריי איר פאָלק און זיין 
שליחות ? עס איז אַ פאַקט, אַז מיר האָבן שוין 
פּאַרלױרן הונדערטער טויזנטער יוגנטלעכע און 
נאָך אַ סך וערן מיטגעריסן מיט דער פאַרפלייצן- 
דיקער אַסימילאַציע און גייען פאַרלוירן פאַר דעם 
יידישן פאָלק. עס פאָדערט זיך אַ קאָלאָסאַלע 


ראַציאַנעלע און פּסיכישע אַנשטרענגונג, כדי צו 
שווימען קעגן דעם דאַזיקן שטראָם, 

(ב) װאָס פאַראַ ענטפער װעלן מיר געבן אויף 
דעם "עלייה-קריזיס", װאָס דערװאַרט אונדז מיטן 
אָפּשלוס פון דער נויט-עלייה ? פון איצט אָן װעלן 
די מדינה און די ציוניסטישע באַװועגונג אויסגע- 
פּרוּווט וערן, נישט מיט ברענגען קיין ישראל יידן 
פאַרפאלגטע פון רדיפות און פון אַרעמקײט, נאַר 
מיטו אויפוועקן דעם ווילן צו גאולה ביי דעם יידנ- 
טום װעמען עס גייט גוט, באַזונדערס ביי זיין 
יוגנט, זי זאָל ועלן עולה זיין. 

מיר מוזן האָבן אַ יוגנט-באַוועגונג, װאָס זאָל 
װאַגן צו נעמען אויף זיך די אחריות פון געבן אַן 
ענטפער אויף די צוויי אַרױספאָדערונגען. אונדזער 
באַוועגונג וװוערט אויפגעפאָדערט צו זוכן און אויס- 
צוגעפונען פּאַסיקע וועגן אין די דריי קרייזן, אין 
וועלכע מיר דאַרפן זיין טעטיק. 


(א) דער החלוצישער קרין 


מען דאַרף באַקעמפן די אילוזיע, אַז חלוציזם האַט 
כלומרש אויפגעהערט צו זיין אַ באַדערפעניש. די 
עצם עקזיסטענץ פון דער מדינה, איר זיכערקייט 
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און אַנטװיקלונג הענגען נאָך אָפּ פון דער פּיאַנע- 
רישקייט פון דער יידישער יוגנט אין ישראל און 
אין גלות. 

מען מוז אָבער צופּאַסן דעם באַגריף חלוציזם צו 
דער היינטיקער ווירקלעכקייט. דערציונג צום קלאַ- 
סישן חלוציזם איז נאָך אויך היינט די הופּט- 
פליכט, אָבער מען דאַרף סטימולירן די חלוצישע 
באַועגונגען זיך אָפּצורופן אויך אויף אַנדערע 
פליכטן. די הויפּט-ענדערונג, װאָס אונדזער באַװוע- 
גונג דאַרף מאַכן, רעכענענדיק זיך מיט דער ווירק- 
לעכקייט, איז --- גובר-זיין די עקזיסטירנדיקע 
צעברעקלונג אויפן חלוצישן פראָנט דורך אַ באַל- 
דיקן און קאַנקרעטן אַקט -- דורך אויפשטעלן פונ- 
דאַסנײײ אַן איינהייסלעכע ראַם פון "ה- 
חלוץ". זינט די אַרגאַניזאַציע "החלוץ" איז 
ליקווידירט געװאָרן צוליב דער פאַרניכטונג פון 
אײיראָפּעאישן יידנטום מיט 25 יאָר צוריק, זיינען 
רייף געװאָרן די באַדינגונגען און די נויטווענדיקייט 
צוריק אויפצובויען דעם "החלוץ" און אריינהויכן 
אין אים אַ ניי לעבן. 

(1) עס האָט זיך אַרױסגעװיזן, אַז די צוציונגס- 
קראַפּט פונעם חלוצישן געדאַנק פאַר דער ברייטער 
יידישער יוגנט אין דער וועלט איז אין אַ נישט- 
קנאַפּער מאָס אָפּנעשװאַכט געװאָרן צוליב דער אי- 
בערגעטריבענער צעפּיצלונג, װאָס דריקט זיך אויס 
אין דער עקזיסטענץ פון 6 חלוצישע יוגנט-באַװע- 
גונגען, וועלכע קאַנקורירן צװוישן זיך. די דאַזיקע 
שפּאַלטונג פאַרטושט דעם עיקרדיקן חלוצישן גע- 
דאַנק און רוקט אַרױס דווקא די זייטיקע און נישט- 
וויכטיקע אונטערשיידן, וועלכע וװוערן מיט רעכט 
אויסגעטייטשט וי ענגע פּאַרטייאישע און פּאַליטי- 
שע דיפערענצן, װאָס האָבן גאָרנישט צו טאָן מיטן 
אמתן חלוצישן געדאַנק, 

(2) דאָס בלינדע קלאמערן זיך אָן די סעפּעראַ- 
טע ראַמען שעדיקט שטאַרק דער חלוצישער טעטי- 
קייט. אין די לעצטע יאָרן האָט זי געבראַכט צו 
דער ליקװוידאַציע פון מער װי אַ העלפט חלוצישע 
הכשרה-קיבוצים, ווייל אין יעדן הכשרה-פּונקט 
זיינען געווען צו קנאַפּ חברים פון די סעפּעראַטע 
באַוועגונגען און זיי האָבן נישט געקענט ליפערן 
די מינימאַלע נויטווענדיקע צאָל פאַר אַ נאָרמאַלער 
עקזיסטענץ פון דער הכשרה. די טױערן פון די 


יידישע שולן זיינען פאַרמאַכט געװאָרן פאַר די 
חלוצישע יוגנט-אָרגאַניזאַציעס, ווייל די לערער 
טענה'ען, אַז מען קען נישט מאַכן פון דער שולע 
אַן אַרענע, אויף וועלכער פאַרשיידענע חלוצישע 
אָרגאַניזאַציעס קאַנקורירן צווישן זיך. 

(3) װאָס שייך די גרונט-פּרינציפּן פון חלוציזם, 
װי למשל : פיזישע אייגענע אַרבעט, צוריקקער צו 
ערד-אַרבעט, קעגנזייטיקע הילף --- איז נישטאַ קיין 
אונטערשייד צווישן די פאַרשיידענע באַוועגונגען. 
די יוגנט אין גלות איז נישט בכוח צו פאַרשטיין 
און אויפצונעמען די דאַזיקע קינסטלעכע צעפּיצ- 
לונג, וועלכע איז נישט מער וי אַן אַפּשפּיגלונג 
פון אַן אַמאַליקער קריגעריי, װאָס איז אַריבער 
בירושה, און זי פאַרלירט איר זין אויך אין ישראל. 

(4) אין די לעצטע יאָרן זעען מיר אַ נייע דער- 
שיינונג: עס זיינען עולה חלוצים, וועלכע האָבן 
אין גלות נישט געהערט צו חלוצישע יוגנט-באַװע- 
גונגען. זי קומען פון אַלגעמײנע אַרגאַניזאַציעס, 
אָדער פון יוגנט, װאָס האָט זיך נאַכנישט אָרגאַני- 
זירט, נאָך דעם וי זיי האָבן געמאַכט אַ קורצן 
באַזוך אין ישראל און זיינען באַאײינדרוקט געװאָרן 
פון דאָרטיקן לעבן. 

אַ פאַראייניקונג פון אַלע חלוצישע כוחות, סיי 
פון די עלטערע אין די חלוצישע יוגנט-באַוועגונג- 
גען, סיי פון יענע, וועלכע האָבן באַשלאַסן איבער- 
צוגיין צו אַ חלוצישן לעבן פון פאַרווירקלעכונג, 
אויך נישט צוגעהערנדיק צו אַ חלוצישער יוגנט- 
באַוועגונג -- אַזאַ פאַראייניקונג װעט אַװעקשטעלן 
דעם חלוצישן געדאַנק וי אַ פאַרייניקטן כוח, װאָס 
װעט מערער פאַרשטאַנען ווערן און מערער צוציען. 
ער װעט דאַן זיין אַ פילווערטיקער אינסטרומענט 
פאַר צוציען ברייטע יוגנט-קרייזן צום חלוצישן 
געדאַנק. 

נאָך אַן ענדערונג, װאָס ווערט געפאַדערט דורך 
דער נייער ווירקלעכקייט -- מען דאַרף אַפּשאַפן די 
רוטין, װאָס עקזיסטירט שוין זייט צענטליקער יאַרן 
אין עטלעכע יוגנט-באַוועגונגען, וועלכע פאַדערן 
פון זייערע חברים צו דעצידירן שוין אין עלטער 
פון 19-17 יאַר וועגן דעם וועג פון חלוצישער 
פאַרווירקלעכונג. דעם מאָמענט פון אַנטשײדונג 
דאַרף מען אַריבערטראָגן ווייניקסטנס ביז צום על- 
טער פון 25 יאָר. דער היינטיקער בחור און די 
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היינטיקע בחורה, װאָס לעבן ביים טאָטנס-מאַמעס 
טיש, באַשליסן נישט ווען זיי זיינען נאָך יונג 
ענדגילטיק וועגן זייער לעבנס-וועג. אַמאָל איז די 
פּאָדערונג צו דעצידירן שוין אין אַ יונגן עלטער 
געווען נאַטירלעך פאַר די חלוצישע באַוועגונגען, 
ווייל זיי האָבן געװאָלט אָפּהאַלטן זייערע חברים 
פון גיין אויף הויכבילדונג, זיי זאָלן עולה-זיין נאָך 
אײידער זיי זיינען דערגאַנגען צום אוניווערסיטעט 
עלטער. 

היינט אָבער איז עס אַנדערש. 8050-7056 פון 
דער יידישער יוגנט אין גלות טרעטן אַרין אין 
אוניווערסיטעט, און עס וועט זיין אַ שווערער פע- 
לער ווען מען װעט די אַלע עלעמענטן אויסשליסן 
פונעם ווירקונגס-קרייז פון דער חלוצישער באַװוע- 
גונג און זי באַשרענקען בלויז אויף עלעמענטן, 
וועלכע גייען נישט אויף הויכבילדונג. צי קען מען 
אין איין אָטעם רעדן וועגן דעם, אַז יעדער גאַסן- 
קערער אין ישראל דאַרף באַזיצן הויכע בילדונג 
און גלייכצייטיק עקשנותדיק באַקעמפן די נייגונגען 
פונעם יונגן יידישן דור אין גלות צו הויכבילדונג ? 
אַנשטאט דעם, דאַרף מען אײינשפּאַנען אויך דעם 
יידישן סטודענט אין יאָך פון די חלוצישע מצוות 
און זוכן פּאַסנדיקע וועגן, װי אַזױ דעם ציל צו 
דערגרייכן. 

צוזאַמען מיט די געפאָדערטע ענדערונגען אין 
דער חלוצישער באַוועגונג, דאַרף מען ראַדיקאַל 
ענדערן די באַציונג פון דער עלטערער באַװועגונג 
צו די חלוצישע אָרגאַניזאַציעס. אַנשטאָט דער קאַל- 
טער און אינדעפערענטער, און צייטנווייז אויך 
פיינטלעכער באַציונג, דאַרף דער חלוציזם אַװעק- 
געשטעלט ווערן אין צענטער פון די זאַרגן מצד 
דער גאַנצער באַוועגונג. מען דאַרף זיכערן מיטלען 
כדי צו באַפרײען די חלוצישע אָרגאַניאַציעס פון 
דער בזיונדיקער אַרעמקײט און איר אויסשטאטן 
מיט אינסטרומענטן, וועלכע זאָלן דערמעגלעכן דעם 
"החלוץ" ער זאָל קענען אויסהאַלטן די שווערע 
קאָנקורענץ, װאָס גייט היינט אָן אַרום דער יידישער 
יוגנט אין דער וועלט, מצד שטעלונגען, װאָס רופן 
די יוגנט זי זאָל אויסקלייבן דעם לייכטן און באַק- 
וועמען וועג פון קאַריעריזם און פון ביליקע לייזוג- 
גען. 

די אָרגאַניזאַציע פון די יונגע אַקאַדעמיקער, 


װאָס גרייטן זיך עולה צו זיין קיין ישראל (פאט- 
וו"א), דאַרף זיין אַ באַזונדערער צווייג אין דער ראַם 
פון "החלוץ" אָדער נעבן איר. זי דאַרף באַזירן 
אויף די יסודות פון פּערזענלעכער מיטגלידער- 
שאַפּט. דאָס גיין אין די אַנטװיקלונגס-ראַיאַנען 
דאַרף זיין דער עיקר אין דער דערציעריער טעטי- 
קייט פון פאַטוו"א. 


(ב)) דער ציוניסטישער קרייז 

מען דאַרף מאַכן דעם חשבון הנפש און אויסרעכע- 
נען די צוקונפטס-אויסזיכטן פאַר דעם ציניזם 
צװווישן דער יוגנט. עס איז אַ פאַקט, אַז זינט דער 
צווייטער וועלט-מלחמה, האָט זיך אָפּגעשטעלט 
דער װוּקס, אי פון די חלוצישע אָרגאַניזאַציעס, אי 
פון די ציוניסטישע נישט-חלוצישע אַרגאַניזאַציעס. 
אין בעסטן פאַל טרעטן זיי אויף איין פּלאַץ און 
בילדן אַ קליינע מינדערהייט, נישט נאָר צװישן 
דער יידישער יוגנט אין אַלגעמײן, נאָר אויך צווישן 
דעם אָרגאַניזירטן טייל פון דער יוגנט. צוזאַמען 
מיט דער סטאַגנאַציע אין די רייען פון דער ציוניס- 
טישער יוגנט, גייט אָן אין לעצטן יאַרצענטליק אַ 
פאַרשנעלעטער װוּקס פון די אַזױ גערופענע אַלגע- 
מיינע יוגנט-אָרגאַניזאַציעס. פון 480,000 יידישע 
יוגנטלעכע אין 40 לענדער, װאָס זיינען אָרגאַניזירט 
אין פאַרשיידענע אַרגאַניזאַציעס, האָבן בלויז 5,000 
זיך פאַרבונדן מיט חלוציזם אָדער ציוניזם (40,000). 
דער בולטסטער בײישפּיל איז צפון-אמעריקע. אין 
אַלע ציוניסטישע און חלוצישע באַוועגונגען צוזאַ- 
מען זיינען דאָרט אָרגאַניזירט בלויז 24,000 יוגנט- 
לעכע פון 2410 יאַר. דאָס מאַכט אויס 290 פון 
0 יוגנטלעכע אין דעם עלטער, און ווייני- 
קער וי 850 פון דער אָרגאַניזירטער יידישער יוגנט 
אין אַמעריקע בכלל, 

דערווייל פאַרװאַרצלען זיך ביי דער יוגנט אידע- 
אַלאָגיעס, וועלכע פרעטענדירן צו פאַרטרעטן דעם 
ציוניזם און אַװעקצושטעלן אין צענטער פון יידישן 
פאָלק כלערליי אילוזארישע טעאָריעס פון "אַ נייעם 
בבל". די פראַגע איז, װי אַזױ קען מען מאַכן פון 
דער קליינער ציוניסטישער מינדערהייט אַ גרויסע 
מחנה, װאָס זאָל אָנפירן מיט דער גאַנצער יידישער 
יוגנט ? דער ציוניסטישער געדאַנק איז בכוח צו 
געבן דער יידישער יוגנט װאָס זוכט איר וועג אין 
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לעבן, אַ געפיל פון דער געגארטער שלימות און זי 
צוריקברענגען פון די פרעמדע פעלדער צו די איי- 
גענע יידישע און ציוניסטישע קאַנאַלן. 

אויפן וועג צו דעם געװוּנטשענעם ציל שטייט 
געוויס װי אַ שטערונג די שוין-דערמאנטע צעב- 
רעקלונג אינעם פאָלק און אין דער יוגנט. סאיז 
דעריבער געקומען דער מאָמענט אַװעקצושטעלן 
אויף אונדזער טאָג-אַרדנונג די טענדענץ צו ד ער - 
גרייכן די פאַרייניקונגיפון'די צין- 
ניסטישע און חלוצישע באַוועגוג- 
גען. אַ פאַרייניקטע צײװניסטישע יוגנט-באַװע- 
גונג, װאָס אין איר צענטער שטייט זעלבסט-פאַר- 
ווירקלעכונג, עלייה און אַ פּערזענלעכע פליכט צו 
דעדווערבן די ווערטן פון העברעאישער קולטור -- 
װעט בילדן דאָס ערשטע רינגעלע, װאָס װעט 
שטאַרקן די ציוניסטישע קייט אין דער יידישער 
יוגנט בכלל. 

די עקויסטירנדיקע סעפּעראַטע ראַמען זיינען 
בלויז אַ ירושה פון דער פאַרגאַנגענהײט, וועלכע 
איז שוין פאַרביי. עס עקזיסטירט מער נישט די 
קלאַסן-דיפערענציאַציע, װאָס איז געווען אין איי- 
ראַפּע פאַר דעם יידישן אומקום. עס איז פאַרשװווּנדן 
דער יידישער פּראַלעטאַריאַט אין גלות, און פאַר 
יעדער יידישער און ציוניסטישער אָרגאַניזאַציע 
שטייט דאָס געמיינזאַמע פּראָבלעם : וי אַזױ מאַכט 
מען פון קינדער פון סוחרים, פאַרמיטלער און רייך- 
געװאַרענע פאַבריקאַנטן -- שעפערישע עלעמענטן, 
װאָס בויען אַ נייע געזעלשאַפט אין ישראל ? אַמאַל 
איז די שפּאַלטונג געווען אַ רעזולטאַט פון מיינונגס- 
פארשיידנהייטן אַרום דער לייזונג פון טאָג-טעג- 
לעכע פּראַגן אין יידישן לעבן אין גלות. היינט 
זיינען אַזעלכע מיינונגס-פארשיידנהייטן נישט מער 
וי אַקאַדעמישע דיסקוסיעס. אין די אויגן פון דער 
יוגנט זיינען זיי ווייט נישט רעאַל און קענען נישט 
צוציען יוגנט, װאָס זוכט גאַנצקײט און אַ קלאָרן 
וועג. 

נאַָך מער, אַפילו די אונטערשיידן, װאָס האָבן 
דיפערענצירט די חלוצישע באַוועגונגען לגבי די 
אַנדערע ציוניסטישע יוגנט-אָרגאַניזאַציעס, פאַר- 
לירן זייער שאַרפקייט. דער ענין עלייה פאַרנעמט 
אַ פּלאַץ אויך אין יענע יוגנט-אָרגאַניזאַציעס, וועל- 
כע האָבן זיך נישט דערקלערט פאַר חלוצישע (אַ 


בולטער ביישפּיל-- די עלייה װאָס װאַקסט פון 
"פועלי-ציון"-יוגנט אין ענגלאַנד און די אַנטװיק- 
לונג אין דער זעלבער ריכטונג אין דעם אַמערי- 
קאנער "יהודה הצעיר"). מיר דערנענטערן זיך צו 
אַ לאַגע, ווען מיר װעלן קענען אַװעקשטעלן די 
עלייה-פאַדערונג װי אַ צענטראַלע אויפגאַבע פון 
יעדער ציוניסטישער יוגנט-אַרגאַניזאַציע. יעדג- 
פאַלס װעלן מיר לאַנג נישט קענען שלום-מאַכן 
מיט דער עקזיסטענץ פון אַ יוגנט-באַװועגונג, װאָס 
װעט זיך אַנרופן "ציוניסטיש" און װעט נישט 
קענען זיך צופּאַסן צו דער איבערצייגונג, אַז די 
דערציונג צו פאַרווירקלעכונג און עלייה מוז שטיין 
אין צענטער פון איר טעטיקייט. 

די פאַרייניקונג פון אַלע טיילן פון דער חלוצי- 
שער און ציוניסטישער יוגנט אויפן יסוד פון דאָזיקן 
קען-צייכן, װועט באנען דעם וועג פאַר אַן איבער- 
ווערטונג אין דער דערװאַקסענער ציוניסטישער 
באַוועגונג, אַז אויך זי זאָל אין דער צוקונפט װערן 
אַ רעאַליזירנדיקע באַװועגונג, מער פאַרייניקט וי 
זי איז היינט. ס'איז נאַטירלעך, אַז די דאַזיקע אַנט- 
וויקלונג זאָל זיך אָנהױבן דווקא אין די יוגנט- 
באַוועגונגען. 

אַן אַנדער באַדינג פאַר פאָרויסגיין צום ציל איז 
-- די יוגנט-באַװועגונג דאַרף װוערן מער זעלב- 
שטענדיק און װייניקער אָפּהענגיק פון די פּאַרטײען 
און עלטערע אָרגאַניזאַציעס, וועלכע שלעפּן מיט 
די יוגנט נאָך דער רוטין פון צעברעקלונג און 
צעפּיצלונג. אַ גרעסערע אױטאַנאַמיע פאַר די יוגנט- 
באַוועגונגען וװועט פאַרשטאַרקן איר אחריות-געפיל, 
װעט װעקן דעם ווילן זיך אויסצוברייטערן און צו 
קולטיווירן זעלבשטענדיקע, נייע און באַנײענדיקע 
אַריגינעלע אידייען. 

זאָל מען נישט טענה'ץן, אַז די שפּאַלטונג איז 
פאריײיביקט אין גלות כל זמן זי עקזיסטירט אין 
ישראל. גאַנץ מעגלעך, אַז דער שטויס צו פאַריינַי- 
קונג זאָל קומען דווקא פון גלות, ווו דער אַבסורד 
פון דער צעברעקלונג איז מער בולט. עס זיינען 
שוין טאַקע פאַראַן סימנים פון רעוואלט קעגן דעם 
צושטאַנד אין פאַרשיידענע יוגנט-קרייזן, װאָס 
טרעטן אַרױס קעגן די טענדענצן פון אַפּזונדערונג 
און סעפּאַרירונג אפילו ווען זיי קומען דורך דער 
אינספּיראַציע פון דער מוטער-באַוועגונג אין ישר- 
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אל. די דערפאַרונג פון צװאַמענלעבונג צוישן 
יוגנט-אינסטרוקטאַרן פון פאַרשיידענע שטרעמונ- 
גען אין דעם "אינסטרוקטאָרן אינסטיטוט" אין 
ירושלים, װווּ זיי באַקומען אַ בשותפותדיקע דער- 
ציונג, האָט קלאָר באַװיזן, אַז אַזאַ דערנענטערונג 
פון די הערצער איז מעגלעך און זי קען פירן צו 
דער געהאַפטער פאַרייניקונג, 


() אַלגעמײנער קריין 


ס'איז טאַקע נאָכנישט געקומען די צייט אַװעק- 
צושטעלן דעם ענין פון עלייה, וי אַ פּרינציפּיעלער 
יסוד פאַר אַלע טיילן פון דער יידישער יוגנט, און 
דעריבער מוז ער נאַך אַ לאַנגע צייט זיין אַ קען- 
צייכן בלויז..פאַר דער ציוניסטישער יוגנט. אָבער 
דאָס באַפּרייט אונדז נישט פון דער פליכט צו זאַרגן 
פּאַר יעדער גרופּע פון יידישער יוגנט, און מעג 
זי זיין ווייט פונעם פאַרווירקלעכונגס-ציוניזם. 
אַרום 8650 פון דער יידישער אַרגאַניזירטער יוגנט 
געהערן צו כלערליי קהילה-אָרּגאַניזאַציעס, צו בתי- 
כנסת, צו "בני- ברית", "העבראיקא" און צו ספּאַרט 
אַרגאַניזאַציעס. די אָרגאַניזירונג פון דער יוגנט 
אַנטװיקלט זיך אין אן אַנטי-פּאַרטייאישער ריכטונג 
אויף אַלגעמײינע יסודות. דאָס וועט זיין פון אונדזער 
זייט אַ פולקאַמע בלינדקייט, אויב מיר װעלן נישט 
זען. די לאַגע אַזױ וי זי איז און מפקיר-זיין די 
ציוניסטיש-נישט-דעפינירטע יוגנט פאַר כלערליי 
אַנדערע השפעות און וועלן זיך באַגנוגנען דערמיט, 
װאָס מיר װעלן זיך איינשליסן בלויז אין די 1490 
פון די אַרגאַניזאַציעס מיט אַ חלוציש-ציוניסטישער 
באַשטעמפּלונג. נאַָך מער, עס איז אונדזער פליכט 
מיט געמיינזאַמע כוחות זיך צו באַמיען אַרומצונע- 
מען די יידישע יוגנט, וועלכע האָט ביז איצט נישט 
געפונען דעם וועג צו קיין שום יידישער אָרגאַני- 
זאַציע. לאַמיר נישט פאַרגעסן, אַז די יוגנט אין 
אַלע אַרגאַניזירטע רייען צוזאַמען מאַכט אויס נישט 
מער װי 2756 פון דער גאַנצער יידישער יוגנט אין 
גלות, און אַז 7290 זיינען נאָך אינדעפערענט צו 
יעדער יידישער זאַך און אויסער יעדער ראַם, 

די דערפאַרונג פון אַ געבענטשטער אַרבעט אין 
די לעצטע יאָרן לערנט אונדז, אַז ס'איז נישטאַ 
קיין קעגנזאַץ צווישן די ביידע גרונט-ריכטונגען: 
(א) מיר דאַרפן פאַרשטאַרקן דעם כוח פון דער חלו- 


צישער באַוועגונג; (ב) גלייכצייטיק דאַרפן מיר 
זיין טעטיק צװוישן דער יוגנט, וועלכע האָט זיך 
נאַכנישט אַנערקענט פאַר ציוניסטיש און חלוציש. 
אויף דער צווייטער וועלט-קאָנפערענץ פון "הבו- 
נים" האַבן מיר געזען איינשטימיקייט ווען ס'איז 
דערקלערט געװאָרן די גרייטקייט פון דער באַװוע- 
גונג צו אַרבעטן צווישן דער אַלגעמײינער יידישער 
יוגנט. אויך אין אַנדערע באַוועגונגען מערקט זיך 
אַ פאַרשריט אין דער ריכטונג און פאַקטיש האַט 
מען אויפגעהערט צו דיסקוטירן וועגן דעם שייג- 
בארן קעגנזאַץ צווישן חלוצישער און אַלגעמײנער 
טעטיקייט, 

אונדזער באַװעגונג ווערט אויפגעפאָדערט צו 
זיין די אַקטיוויזירנדיקע שטויס-קראַפט פאַר די 
רעגיאָנעלע יוגנט-ראטן, װאָס ווערן אויפגעשטעלט 
איִן די גלות-לענדער, און וועמענס ציל איז =- קאַ- 
אָפּעראַציע, קעגנזייטיקע דערנענטערונג און אייג- 
פלוס צווישן אַלע שטרעמונגען און קאַטעגאָריעס 
פון יוגנט-אָרגאַניזאַציעס. 

די דריי גרונט-פּרינציפּן, װאָס זיינען אַָנגענומען 
געװאָרן אויף דער לעצטער וועלט-קאַנפערענץ פון 
דער יידישער יוגנט, װאָס איז פאַרגעקומען אין 
אויגוסט פאַראַיאָרן אין ירושלים : (א) קולטיווירונג 
פון יידישן באַװוּסטזײַן; (ב) פּערזענלעכע פאַר- 
בינדונג מיט ישראל; (ג) לערנען די העברעאישע 
שפּראַך -- די דאָזיקע פּרינציפּן זיינען אַ פעסטע 
באַזע פאַר דער קאַאָפּעראַציע און זאָגן צו אַ 
ווייטערדיקע דערנענטערונג פון דער יידישער יוגנט 
צו ישראל, צום קאַמף קעגן אַסימילאַציע און צום 
ציוניזם. 

די געענדערטע שטימונגען ביי דער יידישער 
יוגנט אין גלות ווייזן אויף אַן אַנטשױנונג ביי דער 
יוגנט פון די באַמיונגען מצד דעם פריערדיקן דור 
אויפצוטרעטן "ככל הגויים" און זיך צו גלייכן צו 
דער אַרומיקער מערהייט. אַ נישט קליינער טייל 
פון דער יוגנט הויבט אָן צו פילן, אַז טראָץ אַלע 
באַמיונגען פון זייערע עלטערן --- איז די געגאָרטע 
ענלעכקייט נישט מעגלעך. אַפילו אין די אַלגעמײינע 
יוגנט-אָרגאַניזאַציעס אין אַמעריקע הערט מען אַ 
מיינונג, אַז אפילו די סטימולירונג צו עלייה מעג 
מען זען װי אַן אינטעגראלן טייל פון דער באַמיונג 
אויפצוהיטן די ספּעציפישע יידישע אידענטיטעט, 
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אַז דאָס שטערט נישט דער לאַיאַליטעט צום וווֹינ- 
לאַנד און דאָס איז לעגאַל אפילו פון אַמעריקאַנער 
אספּעקט. 

ס'איז אונדזער פליכט נישט דורכצולאַזן די גע- 
לעגנהייט, װאָס װוערט אונדז געגעבן צו סטימולירן 
די אַנגעהױבּענע אַנטװיקלונג, וועלכע באַצװעקט 
צו שטעלן אַ דאמבע קעגן די אַסימילאַציע-כװאַ- 
ליעס, ווייל נאָר מיט געמיינזאַמע כוהות קען מען 
העלפן יעדער אַנטפּלעקונג פון יידישער זעלבסט- 
אַרגאַניזירונג, כדי בייצושטיין די דאָזיקע כװאַ- 
ליעס. 


אינטעלעקטועלער פּאַרמעסט 


די מערהייט יידישע יוגנט אין גלות באַקומט הויכע 
בילדונג. פּאַרשיידענע אידייאישע שטרעמונגען 
קאַנקורירן צווישן זיך אַרום דער השפּעה אויף דער 
יוגנט. עס זיינען דאַ אַ סך לאקונגען צו ועלן אַנט- 
לויפן און פאַרלייקענען יעדע יידישע אַחריות. 
בלויז מיט דער איבערגעוויכט פון אַ רייכן אינטע- 
לעקטועלן און אידעאָלאָגישן באַגאַזש װעלן מיר 
קענען אויסהאַלטן דעם קאַמף. אמת, אויך היינט 
איז גילטיק די קראַפט פון דער מאַראַלישער אַנרע- 
גונג, אָבער אין דער היינטיקער ווירקלעכקייט איז 
נישס גענוג צו רעדן צום האַרצן, מען דאַרף אויך 
רעדן צום מוח, צום פאַרשטאַנד, 

אין דער יידישער געזעלשאַפּטלעכקײט אין גלות 
איז די פירערשאַפּט אויף אַלע געביטן פון יידישן 
לעבן קאָנצענטרירט אין די הענט פון "גבאים", 
פון די בעלי-המאה, װאָס זיינען אויך די בעלי 
הדעה. דער גייסט-מענטש און ויסנשאַפטלער 
ווערט גרינגעשעצט, און דער רעזולטאַט דערפון -- 
די גייסט-מענטשן דערווייטערן זיך פון יידישער 
אחריות און אויך פון טעטיקייט צווישן דער יוגנט. 
איבער די גלות-לענדער זיינען צעװאָרפן טויזנטער 
װויסנשאַפטלער, יידישע שרייבערס און גייסט- 
מענטשן. מיר דאַרפן זיי דערנענטערן, הויבן זייער 
פּרעסטיוש און דערצו זייגען פאַראַן פאַרשיידענע 
מיטלען, איינגעשלאָסן אַ דירעקטער צוזאַמענטרעף 
פון דער חלוצישער ישראל מיט די יונגע אינטע- 
לעקטועלע כוחות, 


אַ גרויסער שווונג פֿון ציוניסטישער אַויבעט 


מיר האָבן אויסגעאַרבעט אַ גרויסן פּלאַן פאַר ציו- 
גניסטישער טעטיקייט אין די קומענדיקע פיר יאַר, 
װאָס װויל געבן אַן ענטפער אויף די הויפּט-פּראָב- 
לעמען פון דער יוגנט-אַרבעט, וי למשל : (א) לייזן 
די פראַגע פון אינסטרוקטאַרן דורך אויסברייטערן 
די עקזיסטירנדיקע אינסטרומענטן און דורך שאַפן 
נייע, װאָס זאָלן צוגרייטן טויזנטער אינסטרוקטאָרן 
פאַר אַלע קאַטעגאָריעס פון יוגנט-אַרבעט אין 
גלות; (ב) פּלענער װאָס זיינען אויסן צו שאַפן 
אַ פּערזענלעכע פאַרבינדונג פון דער יוגנט אין 
גלות מיט ישראל, אָנגעהויבן פון די זומער-און 
ווינטער-לאַגערן, אַ יאָר-דינסט, נח"ל, שטודיום 
אין אוניווערסיטעט, הכשרה אין ישראל, און ענדי- 
קן מיט אַ פּלאַן פון עלייה, פון זיך באַזעצן אין 
ישראל און איבערגיין צו פאַרווירקלעכונג; (ג) 
העברעאיזאַציע פון דער יידישער יוגנט אין גלות, 
װאָס װעט פאַרפליכטן יעדן יינגל און מיידל צו 
דערווערבן די העברעאישע שפּראַך און זי אַנװענדן 
וי אַ הױיפּט-פאַרבינדונגס-מיטל מיט דער היסטאַ- 
רישער גייסט-ירושה פונעם פאָלק און מיט דער 
לעבעדיקער ישראל-קולטור ; (ד) מאַכן די העכסטע 
באַמיונג צו אָרגאַניזירן מערער יידישע יוגנט. 

דער דאָזיקער פּלאַן פאָדערט אַ ווענדונג אינעם 
צוגאַנג פון איחוד עולמי צו דער גלות-אַרבעט 
בכלל, און צו דער יוגנט-אַרבעט בפרט אויך װאָס 
שייך אינוועסטיציע פון מיטלען. לאָמיר אויפהערן 
זיך באַנוצן מיט אַ הויכן "לאָזונג" "מיטן פנים צום 
גלות"! און לאָמיר געבן די מיטלען פאַר פּראַקטי- 
שער אַרבעט. מ'קען נישט שלום מאַכן מיט דעם 
פאַקט, אַזן בלויז 600 פון ציוניסטישן בודזשעט 
ווערן אויסגעגעבן אויף אַלע געביטן פון דער צִיו- 
ניסטישער אַרבעט אין גלות, 

מען דאַרף אויך קאַנקרעטיזירן הלכה למעשה 
די גרייטקייט פון דער ישראל-רעגירונג צו העלפן 
פאַרשטאַרקן די אַרבעט אין גלות. די דאַזיקע 
גרייטקייט איז געקומען צום אויסדרוק אין דער 
דערקלערונג פונעם פּרעמיער-מיניסטער, אַן די 
מדינה איז פאַראַנטװאַרטלעך פאַר דער צוקונפט 
פון דער ציוניסטישער באַוועגונג און איז גרייט זיך 
צו באַטײליקן מיט מעשים, װאָס ווערן געפאָדערט 
כדי צו זיכערן די דאַזיקע צוקונפט --- דורך אַ פאַר- 
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שטאַרקטער טעטיקייט אויפן געביט פון דער- 
ציונג און יוגנט אין גלות. 


די אחריות װאָס ליגט אויף ישראל 


מען טאָר זיך נישט באַגנוגנען מיט די פאַדערונגען 
פון דער יוגנט אין גלות צו עלייה און פאַרווירקלע- 
כונג. די פאַרבינדונג מוז זיין אין ביידע ריכטונגען, 
באַזירט אויף קעגנזייטיקער אחריות צווישן ישראל 
און דעם גלות. 

ישראל מוז זיין אַ בײישפּיל פאַר אַ יידישן לעבן 
אוּן פאַר אַ בעסערער און מער געדעכטער געזעל- 
שאַפּט. בלויז מיט איר מאָראַלישער קראַפט וועט 
ישראל קענען צוציען די יוגנט אין גלות. לאָמיר 
זיין נישט נאָר "אַ ליכט פאַר די פעלקער", נאַר 
אויך אַ ליכט פאַר יידן. לאָמיר אַװועקשטעלן פאַרן 
גלות דעם גרויסן אַרױספאָדער פון דער חלוצישער 
ישראל קעגן די לאקונגען פון באַקװעמלעכקײטן 
און פּראָספּעריטי. 

פון דער אַנדערער זייט, דאַרף מען אַנטװיקלען 
אַ "גלות-באַװוּסטזיין" ביי דער ישראל-באַפעלקע- 


רונג, און דערהויפּט ביי איר יוגנט. מען דאַרף 
צוגרייטן אין ישראל קאַדרען, װאָס זאַלן זיך שטעלן 
צום דינסט פון רעאַליזירן אַ גרויסן ציוניסטישן 
אַרבעטס-פּראַגראַם אין גלות. זיי דאַרפן אויך ווערן 
שותפים צו דער פירערשאַפט אינעם גלות-יידנטום, 
װאַס גיט אַליין נישט אַרױס גענוג אַייגענע פירנ- 
דיקע כוחות. מען דאַרף צוריקשטעלן די גלאריע 
פון דער שליחות צו דער יוגנט און העלפן אויפבוי- 
ען דעם צענטראַלן אינסטיטוט פאַר צוגרייטן שלי- 
חים צום גלות. 

איצט, ווען מיר ווערן אויפגעפאַדערט צו ווייט- 
גייענדיקע ענדערונגען אין אונדזער אַרבעטס- 
סיסטעם אין גלות, ווערן מיר אויך אויפגעפאַדערט 
אריינצוברענגען אַ פונדאַמענטאלע ענדערונג אין 
דער באַציונג פון דער געזעלשאַפּט אין ישראל 
לגבי איר פליכט כלפי דעם גלות. איין שותפות 
און אַ קעגנזייטיקע אחריות פון דער מדינה און פון 
דעם פאָלק אין אַלע גלות-לענדער, קענען פאַרזי- 
כערן די נויטיקע טיפע ציוניסטישע צעאַקערונג 
און צוגרייטן די אָפענסיוע פאַר נייע דעראַבע- 
רונגען. 
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משה פרדהח 


(ישראל) 


קװגנט באוועגונג אויך היינט א דערציערי 2 3 בפו 


די יוגנט-באַוועגונג אין אונדזער צייט מוז זיך 
באַזירן, נישט אויף דינסט, נאָר אויף אַן אפעל צו 
דער יוגנט זי זאָל געבן זיך אליין. דער רוף איז 
קודם כל צו עליה און צו פערזענלעכער אידענטי- 
פיצירונג מיט ישראל, ארויסגייענדיק פון דער הנ- 
חה, אז די געראַנגלעניש מיט דעם עליה פּראָבלעם 
גופא איז אַ דערציערישער פאַקטאָר. אויף וויפל 
דער יוגנטלעכער נעמט אויף דעם ארויספאָדער און 
איז עולה, דערציט ער דורך דעם גופא און סטימו- 
לירט דעם געבליבענעם אין גלות. דער װאַס גייט 
דורך דעם געראַנגל אין צוזאַמענהאַנג מיט עליה, 
איז אַ בעסערער ייד, אפילו ווען ער בלייבט 
אין גלות. וויכטיק דערביי איז די קאַנפראַנטאַציע 
מיטן פּראָבלעם. ס'איז נישט גענוג צו קומען צו 
אַ יידישן יינגל און אים זאָגן: קום קיין ישראל! 
מען דאַרף פאַר אים אוועקשטעלן דעם ארויספאָדער 
ער זאָל זיך אַלײן ראַנגלען מיט דעם אפעל און 
אליין קומען צו א ריכטיקן אויספיר. 

דער צווייטער פונקט איז --אנערקענען דעם 
בשותפותדיקן גורל פאַר אַלע טיילן פון יידישן 
פאָלק. דער ייד אין געוויסע װוױלשטאַנד-לענדער 
זעט פאַקטיש נישט זיין בשותפותדיקן גורל מיטן 
פאָלק אין נאַציאַנאַלן און אין קלאַסישן ציוניסטישן 
זין. ער הערט וועגן פאַרבינדונגען מיט עפעס, װאָס 
רופט זיך "דזשואיש פיפל" און עס איז אים שווער 
גענוי דאָס צו פאָרמולירן. עס עקזיסטירט אָבער 
נישט כמעט דער קלאַסישער צוגאַנג פון אַ פאַראיי- 
ניקטן פאָלק מיט א געמיינזאַמען גורל, וועלכער 
איז א צענטראַלער ענין פאר דער יידישער צו- 
קונפט. די יידישע יוגנט-באַוועגונג דאַרף באַגרינדן 
איר אַרבעט אויף פאָלגנדיקע 2 פונקטן: אפעל צו 
עליה און א חברישע דיסקוסיע אויף א הויכן אינ- 


טעלעקטועלן ניוואָ בנוגע דער דעפיניציע, װאָס 
איז היינט דאָס יידישע פאָלק. 

איך נעם אַן די באהויפּטונג, אז אין אַלע לענדער 
פון װווילשטאנד גייט די אידעאָלאַגיע אונטער-- 
אויסער אין לאַטײן-אַמעריקע, װוּ אַ סך יידישע 
יוגנטלעכע ווערן מיטגעריסן דורך דעם קאסטראַ- 
איזם און חוץ אין די פאר. שטא. װוּ אַ סך יונגע 
יידן מאָביליזירן זיך צו דעם "שלום-קאַרפוס". אין 
די ביידע פאלן ווירקט דער כוח פון אידעאָלאָגיע, 
און אידעאַליסטישע יוגנט, װאָס האָט געדאַרפט 
קומען צו אונדז, טרעטן אריין אין באַוועגונגען, 
װאָס קעמפן פאַר גלייכבאַרעכטיקונג פאַר די נע- 
גערס, אָדער גייען העלפן אַנטװיקלען אנדערע 
לענדער און פעלקער. 

איך האַלט נישט, אז עס איז היינט דאָ אַ מעג- 
לעכקייט צו שאַפן אַ מאסנהאַפטע יוגנט-באַוועגונג. 
לוט דער סאַָציאָלאָגיע, רירן זיך נישט גרויסע 
גרופן פון אָרט בלויז צוליב אידעאַלן אַלײן, בפרט 
נאַך ווען מיר געפינען זיך אין אַ צייט פון אַ שפע, 
ווען אידעאָלאָגיעס זיינען פאַרמיאוסט געװאַרן און 
ממילא וויל מען אויך נישט אידענטיפיצירן זיך מיטן 
געדאַנק פון איין איינהייטלעכן יידיש פאָלק און אַ 
בשותפותדיקן יידישער גורל. 

אַ געוויסע פאַרשונג, װאָס אוּנעסק'אַ האָט דורכ- 
געפירט וועגן די רעזולטאַטן פון סטודענטן, װאָס 
שטודירן אין אַנדערע לענדער, האַט אויפגעוויזן, 
אַז א יוגנטלעכער, װאָס שטודירט אין א געוויסער 
מדינה, בלייבט ביי די סטערעאטיפן, װאָס ער האָט 
פריער געהאַט וועגן דער מדינה. די מסקנה איז, 
אז מען זעט װאָס מען וויל זען, ווייל דער קוק 
איז אַ סעלעקטיווער. דעצידירנדיק איז די צוגריי- 
טונג, און נישט די רייזע גופא. 
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דער העברעאישער אוניווערסיטעט האָט דורכגע- 
פּירט אַ פאָרשונג בנוגע די אַביטוריענטן, װאָס 
האָבן פאַרענדיקט דעם ירושלימער אינסטיטוט פאַר 
אויסלענדישע אינסטרוקטאָרן: װער פון זיי איז 
צוריקגעקומען קיין ישראל און װאָס האָט אים 
דערצו באַװעגט. אויך דאַ האָט זיך אַרױסגעװיזן, 
אַז דעם באַשלוס צוריקצופאַרן קיין ישראל האָט 
דער בחור אָנגענומען, נישט ווען ער איז געווען 
אין לאַנד, נאַר ווען ער איז צוריקגעקומען קיין 
אויסלאַנד. זייענדיק אין ישראל, איז ער נישט גע- 
ווען גרייט זיך צו אידענטיפיצירן מיט איר. װאָס 
האָט באַאיינפלוסט זיין באַשלוס ווען ער איז צוריק- 
געקומען אהיים ? דאָס װאָס ער איז געווען אין אַ 
געזעלשאַפּטלעכער אַטמאָספערע, וועלכע האָט אים 
דערמוטיקט צו טראַכטן אין אַזעלכע טערמינען. 
ער עס איז נישט געווען אין אַ יוגנט-באַװועגונג 
-- איז נישט צוריקגעפאָרן קיין ישראל, 

דער אויספיר פון די ביידע פאָרשונגען איז, אַז 
אַן א יוגנט-באַוועגונג זיינען יוגנטלעכע נישט עולה 
און װעדן נישט אָנגעצונדען מיט דעם ישראל- 
געדאַנק, אויסער אױסנאַמען,. מענטשן זעען און 
טוען װאָס מען דערציט זיי צו זען און צו טאַן. 
דער פאַרנעם פון דער יוגנט-באַוועגונג איז אַ 
פראַגע פון מיטלען. אויב אַ 21 יאָריקער בחור, 
דער סעקרעטאַר פון "איחוד הבונים" אין די פאָר, 
שטאַט., דאַרף זיך ראַנגלען מיט אַ דעפיציט פון 
0 הדאַלאַר און אַלע שטויסן אים אָפּ מיט כעס, 
ווייל יעדער איינער האָט זיינע אייגענע בודזשעט- 
פּראַבלעמען -- איז עס נישט בלױז אַן עוולה 
אַרױפּצוּװאַרפן אַזאַ לאַסט אויף אַ יונגן בחור, נאַר 
פון פאַרצווייפלונג װעט ער אינגיכן פאַרלאַזן די 
בּאַוועגונג און עולה זיין קיין ישראל. די פראַגע 
איז אַן איינפאַכע -- צי רעדט מען בלויז וועגן 
דער וויכטיקייט צו דערציען די יוגנט, אָדער מען 
מיינט עס אויפריכטיק ? איך בין נישט זיכער, אַז 
די פירערשאַפט פון דער מדינה האַלט עס ווירקלעך 
פאַר גענוג וויכטיק. דער אױספּרוּוו איז נישט אין 
רעדעס, נאַר אין מעשים און אין אַװועקשטעלן דעם 
עניין-יוגנט אין סאַמע צענטער, 

איך נעם אַן די קריטיק, װאָס זאָגט, אז מען טאַר 
נישט בלייבן בלוין ביי דער עקזיסטירנדיקער 
יוגנט-באַוועגונג. אַבער דעראָבערן די אַלגעמײינע 


יוגנט-צענטערס, דאַרף מען צוזאַמען מיט די מיט- 
גלידער פון "איחוד הבונים". בנוגע חינוך, גלויב 
איך נישט, אַז אונדזער באַוועגונג קען אויפבויען 
טאָג-שולן. וויכטיק דערביי איז, וועלכע אידעאַלאַ- 
גיע שטייט הינטער דעם חינוך. אויב די אידעאָ- 
לאַגיע זאָגט, אַז דער צענטער פון דער יידישער 
וועלט איז דער בית-כנסת און ער איז אויך ציוניזם, 
איז עס נישט די יידישע דערציונג, וועלכע מיר 
ווילן. 

אויב מען דאַרף קעמפן מיט 300 אָדער 400 
טויזנט סטודענטן אין די אַמעריקאַנער אוניווער- 
סיטעטן, װאָס ווען מען רעדט מיט זי וועגן יידישער 
דערציונג וועלכע זיי האָבן באַקומען, זאָגן זיי, אַז 
דווקא די סאנדיי"סקול וועלכע זיי געדענקען, 
שטויסט זיי אװועק פון יידנטום, קען מען נישט 
פאַרלאַנגען זי זאָלן העלפן בויען אַזאַ מין שול- 
וועזן װאָס דערווייטערט זיי. עס איז אונדז אויס- 
געקומען צו באַגעגענען זיך אין ישראל מיט יונגע 
אַמעריקאַנער יידן, װאָס דינען אין דער "שלום- 
אַרמײ" אין אַפריקע. און ווען מען האָט זיי געפ- 
רעגט, פאַרװאָס טוט איר נישט אין ישראל דאָס 
זעלבע, װאָס איר טוט אין אוגאַנדא? איז דער 
ענטפער געווען אַ פּסיכאָלאָגישער: "דווקא פון 
ישראל אַנטלויפן מיר, ווייל זי איז דאָס, װאָס מען 
רופט אָן אין ענגליש "דער יידישער עסטאַבליש- 
מענט", די סאנדיי-סקול, אין וועלכע מיר זעען 
נישט קיין אינהאַלט. פאר אונדז פיגורירט ישראל 
אין דער פאָרם פון פאַרוויילונגס-אָװנטן, אויף 
וועלכע מען נעמט 500 דאָלאַר פון יעדן איינעם פאַר 
דעם פאַרייניקטן קאַמפּיין, מען לאַדט איין אַ סענאַ- 
טאָר ער זאָל עפּעס זאָגן און מען ווייסט, אַז אויך ער 
וװוערט דערפאַר באַצאַלט. דאָס אין פאַר אונדן 
ישראל, פון וועלכער מיר אַנטלויפן. מיר ווילן באַ- 
דינען די וועלט". 

מיר שטייען דאָ פאַר אַ פּראָבלעם, װאָס מען 
רופט אַן: דער אימאזש פון ישראל אין די אויגן 
פון 300,000 יוגנטלעכע. דאָס איז אַן אינטעלעקטו- 
עלער געראַנגל און ער איז פאַרבונדען מיט דער 
פראַגע, צי האָט ישראל אַן ענטפער אויף די פּראָב- 
לעמען פון דער שפע-געזעלשאַפט, אָדער נישט ? 
איך בין איבערצייגט אַז מיר האָבן אַן ענטפער, 
אָבער פאַר אים דאַרף מען קעמפן און זיך צואַ- 
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מענרעדן. דאָס קען מען טאַן דורך קעגנזייטיקע 
באַהאַנדלונגען, דורך ביכער און דורך באַגעגענישן 
אין ישראל און אין אויסלאנד. 

פאַרואָס זעט מען נישט אויף דער קאָנפערענץ 
קיין ישראלדיקע יוגנטלעכע, וועלכע מען זעט אזוי 
פיל אויף דיזנגאָף-גאַס אין תל-אביב ? מיר האָבן 
אונדזערע אייגענע פּראָבלעמען אין צוזאַמענהאַנג 
מיט דער פאָדערונג פון דער היגער יוגנט זי זאָל 
זיין אידעאַליסטיש. מיר האָבן אויך אידעאַליסטישע 
יוגנט-גרופּן, צי זיי געפינען זיך אין יוטבתה, אין 
גליל, אין נח"ל, אין דער אַרמײ, אָדער אוניווערסי- 
טעט. צווישן זי זיינען פאַראַן נישט קנאַפּ אַזעלכע, 
װאָס אינטערעסירן זיך מיט גלות-פּראָבלעמען 
איך האָב געזען, אַז ווען מען טרעפט צונויף אַזעל- 
כע יוגנטלעכע מיט דער אינטעלעקטועלער יוגנט 
אין אַמעריקע, אין ענגלאַנד און אין דרום-אַפריקע, 
אין וועלכער מיר זיינען פאַראינטערעסירט, קענען 
זיי זיך צוזאַמענרעדן. 

איינע פון די פּראַגן, װאָס יוגנטלעכע פרעגן: 
צי איז עס גוט און נוצלעך, עס זאָל זיין אַ באַזונ- 
דערע אָרגאַניזאַציע פון "השומר הצעיר", "הבונים" 
און "דרור", אפילו ווען זיי זיינען קליין? איך 
גלויב נישט אין פאַראייניקונג פון די יוגנט- באַווע- 
גונגען, אוב עס װועט פריער נישט צושטאַנד- 
קומען אַ פאַרייניקונג אין ישראל. דאָך דאַרף מען 


טראַכטן, װוי אזוי צו צעברעכן די ענגע ראם פון 
דער יוגנט, 

אין אונטערצי: די צענטראַלע פּונקטן דאַרפן 
זיין -- באַציונג צו עליה וי צו אַ פרוכטבאַרן דער- 
ציערישן זעלבשטענדיקן פאַקטאָר ; דעפינירן דעם 
מהות פון יידישן פאָלק און ווֹאָס מיינט אַ בשות- 
פותדיקער גורל דורך פירן אן אינטעלעקטועלן 
קאַמף, כדי זיך צוזאַמענצורעדן מיט די יוגנטלעכע 
אין אויסלאַנד. אויף דעם דאַרף געשטעלט וערן 
דער טראָפּ. דערציונג איז מעגלעך נישט נאַר אין 
דער שולע. אויך אינעם זומער-לאַגער קען מען 
דערגיין צו פסיכישער אידענטעפיצירונג ניש 
װייניקער, װי אין דער שטאַטישער שולע אין משך 
פון אַ גאַנץ יאָר. ס'איז דאָ א מעגלעכקייט זיך צו- 
זאַמענצורעדן, ווייל טראַץ דעם "סוף פון דער 
אידעאָלאָגיע", זיינען פאַראַן אַ סך מענטשן, װאָס 
זיינען פאַראינטערעסירט אין אן אידעאַלאָגיע אין 
דער אָדער יענער פאָרם. מען דאַרף פּרוּוון אויפצו- 
שטעלן יוגנט-באַװועגונגען, װאָס זאָלן דורכברעכן 
די ראַם פון "איחוד הבונים" און זאָלן געווינען די 
אױטאָריטעט פון דער גאַנצער אַרבעטער-באַװע- 
גונג, און נישט נאָר פון איין פּאַרטײ. אויב מיר 
וועלן קומען מיט מעשים --װעט אויך קומען 
יוגנט; אויב מיר װעלן בלייבן ביי דיבורים -- וועט 
די יוגנט די ערשטע נישט קומען. 


שושנה וואלפאוויטש 
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(ארגענטינע) 


ווטועה פפאגרדאם קען צוציען דל"שגנט 


אַ באַזונדער פּראָבלעם פון אַרגענטינע: די גרופּע 
"יהבונים", װאָס נעמט אַרום יוגנטלעכע פון 19 ביז 
5 יאָר. אן עלעמענט, װאָס איז ויכטיק פאר דער 
באַװועגונג און זייער אָרגאַניזירונג קען דינען וי 
אַ ביישפּיל אויך פאַר אַנדערע לענדער. אויף דער 
יידישער גאַס אין אַרגענטינע זעט מען פון איין 
זייט-- די ציוניסטישע חלוצישע אָרגאַניזאַציעס, 
און פון דער אַנדערער זייט -- העכערע עלטערס, 
וועלכע סאיז שער צוציען צו דער יגנט- 
אַרבעט. אין אַרגענטינע זיינען פאַראַן סטודענטן 
אין גרויסע צאָלן, מענטשן מיט באַװוּסטזײן, װאָס 
אינטערעסירן זיך מיט וועלט-פּראָבלעמען און דוו- 
קא מיר פארמאָגן אַ גענוגנדיקן כוח מיט װאָס צו 
זי זיך צו ווענדן. 

אין לאַטײין-אַמעריקע, און דערהױיפּט אין אר- 
גענטינע, זיינען די אוניווערסיטעטן אינסטיטוציעס 
נישט בלויז פאַר בילדונג, נאָר אין אַ שטאַרקער 
מאָס צענטערס פאַר פּאַליטישע באַװועגונגען. יעדעס 
פּאָליטיש אַדער װירטשאַפטלעך פּראַבלעם רופט 
ארויס אינטערעס און ברויזונג, און די סטודענטן 
פאַדערן אַן ענטפער מיט אַן אינהאַלט. דווקא 
אונדזער באַװועגונג האָט דערװואַרבן אַ רענאמע װי 
טרעגער פון אַן אידעאָלאַגיע, װאָס קען פאַרענט- 
פערן אויך וועלט-פּראָבלעמען. טראַץ דער ראַדי- 
קאַלער רעװואַלוציאַנערישקײט פון די לינקע באַ- 
וועגונגען, האָבן מיר געוויזן די יוגנטלעכע, אַז מיר 
האָבן אַ טיפערן אינהאַלט, װאָס גיט זיי אַן ענטפער, 
אי וי מענטשן, אי וי יידן. 

פאַר אונדז איז דער סאַציאַליסטשער ציוניזם 
נישט סתם אַ פוסטער לאַזונג, נאָר אַ רעאַלע טאָג- 
טעגלעכע ווירקלעכקייט. ציוניזם איז נישט בלויז 
עליה, און סאַציאַליזם הייסט נישט װאַרטן אויף 


עליה, כדי צו זיין סאַציאַליסטן אין ישראל. אויך 
אין אַרגענטינע זיינען מיר סאַציאַליסטן און אַפילן 
ווען מיר אַרגאַניזירן אַ דראַמאַטישן קרייז, ווערט 
דאַס געמאַכט אין אַ סאָציאַליסטישער פאָרם, דורך 
אַ קאָלעקטיוער קאַסע. 

דעריבער גלויב איך, אַז דורך אונדזער קלאָרן 
פּראָגראַם, קען מען צוציען די סטודענטישע יוגנט. 
עליה איז אַ ווייטערע אויפגאַבע און די יוגנטלעכע 
האָבן נישט מורא פאר פּראַדוקטװױזאַציע. מיר 
קענען אין זי אריינגעבן אַ גלויבן און פאַרענטפערן 
פּראָבלעמען ווֹאָס מאַטערן זיי. דעריבער איז ניטאַ 
קיין סיבה מיר זאָלן דורכפאַלן, 

אונדזער תשובה איז אַ סינטעז, אַ גלייכגעוויכט 
צווישן דעם נאַציאָנאַלן און ברייטן מענטשלעכן 
פּראָבלעם. ווייל ווען מיר לייזן אונדזער פראַגע, 
און דאָס איז זייער וויכטיק פאַר יוגנטלעכע, וועל- 
כע באַנוגענען זיך נישט מיט די נאָציאַנאַלע אַס- 
פעקטן און ווילן אויך באַפרידיקן זייערע אַלגעמײן 
מענטשלעכע באַגערן. מיר גיבן זיי נישט נאַר 
אידעאָלאַגיע, נאָר אַ וועלט-איפפּאַסונג, וועלכע 
זי קענען באַנוצן פאַר לאָקאַלע לאַטיין-אַמעריקאַ- 
נער און אויך פאַר גלאָבאַלע פּראָבלעמען. 

דער שטייגענדיקער אַנטיסעמיטיזם אין אַרגענ- 
טינע װירקט וי אַ קאַטאַליזאַטאָר, װוי אַ סטימולי- 
רנדיקער כוח, װאָס קען אונדז העלפן צו עמפּערן 
די יוגנט זי זאָל זוכן אַ וועג צו אונדז. מיר ווילן 
אָבער נישט, אַז יוגנטלעכע זאָלן קומען צו אונדזער 
באַועגונג בלויז צוליב אַנטיסעמיטיזם. מיר ווילן 
זיי זאָלן זיך אַנשליסן באַװוּסטזיניק. מיר ווילן 
נישט שליסן די טירן פאַר מענטשן, וועלכע שפירן 
אַ דרוק פון דרויסן, אָבער מיר ווילן נישט זיין אַ 
באַוועגונג פאַר עסקאפיסטן. 
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הגם די צוויי פּראַָבלעמען פון אַסימילאַציע און 
געמישטע חתונות זיינען פּראַקטישע, דאַרף מען 
אויפזוכן זייער אידעאַלאַגישע באַזע. 

דער צוגאַנג פון ציוניזם צו די ביידע פּראָבלע- 
מען אַנטשפּרעכט נישט די פאָדערונגען, ווייל מען 
מיינט, אז דורך יידישער דערציונג װעט אויפהערן 
די אָפּשװאַכונג פון יידישן פאָלק צוליב דער אַסי- 
מילאַציע און צוליב די געמישטע חתונות. 

40 פון יידישע יוגנטלעכע אין די פאר. שטאַט. 
זיינען פאַרבונדען מיט געמישטע חתונות, און די 
קינדער פון די דאָזיקע חתונות מאַכן אויס ווייני- 
קער וי אַ דריטל. אין ענגלאַנד און אין דרום- 
אַמעריקע איז די לאַגע נישט אַ סך בעסער. אין 
פראַנקרייך און אין אײיראַפּע בכלל איז די לאַגע 
אַפילו ערגער. עס איז שטאַרק איבערטריבן צו 
באַהױפּטן, אַז דערציונג װעט לייזן דאָס פּראַבלעם 
פון אַסימילאַציע. די מערבדיקע געזעלשאַפט איז 
היינט אַ דעמאַקראַטישע ראַם, וועלכע גיט יידן 
אַן אמתע געלעגנהייט איבערצורייסן זייער פאַר- 
בינדונג מיט דער יידישער געזעלשאַפט און זיך 
צונויפשמעלצן מיט דער מערהייט. אַזאַ אַסימי- 
לאַציע ווערט פאַרשטאַרקט דורך דער מערבדיקער 
דערציונג בכלל און זי קומט אָן לייכט, ווייל זי 
באַדײיט אַ פּאַזיטיווע אידענטיפיצירונג מיט דער 
מערהייט. דער ייד איז מער ניט אַנדערש פון די 
ארומיקע. די רעליגיע איז אויך נישט קיין אַ פאַק- 
טאָר װאַָס שטערט צו געמישטע חתונות, ווייל די 
יוגנטלעכע נעמען נישט אַן די טראַדיציע. דאָס 
פעלן פון יידישער דערציונג באַגרענעצט דעם אינ- 
דיווידועלן אױיסװאַל צווישן די ביידע קולטורן און 
דער יונגער ייד נעמט אַנטײל, סיי אין דער קולטור 
פון פאָלק מיט וועלכן ער לעבט, סי אין דער 


קולטור פון יידישן פאָלק, צו וועלכן ער געהערט, 
דעריבער קען דער חינוך אַלײן נישט זיין קיין 
גאַראַנטיע פאַרן יידישן פאָלק אין גלות, ווייל מען 
קען ווייט נישט זיין זיכער, אַז מען וועט אויסקלייבן 
דווקא יידישקייט. 

ישראל איז אַ צענטראַלער אַרױספאָדער, װאָס 
קען צוציען די יידישע יוגנט, אויב די דערציונג 
װעט געגעבן ווערן אין אַ קאַנסטרוקטיווער ראם, 
אָבער די ראם דאַרף געפעלן דער יידישער יוגנט 
און זיין אין תוך אַ נאַציאַנאַלע. נאָר אין ישראל 
קען זיין אַ פולע פאַרבינדונג און פאַרפליכטונג 
כלפי דער יידיש טראַדיציאָנעלער קולטור, ווייל 
אין גלות שטייט דער ייד פאַר אַן אַלטערנאַטיו 
פון דער אַרומיקער קולטור. אַלע יידן אין גלות, 
איינגעשלאָסן ציוניסטן, געפינען אַ קאָמפּראָמיס 
צווישן די ביידע קולטורן און דערמעגלעכן פאַר 
זייערע קינדער אויסצוקלייבן די אַרומיקע קולטור, 
טראַצדעם װאָס דורך דעם שטעלן זיי אויס אויף אַ 
געפאַר די צוקונפט פון יידנטום. 

מיר לעבן אין אַ סעקולערער וועלט, וועלכע 
ווערט אַלץ מערער באַאיינפלוסט פון אינדיווידועלע 
טענדענצן און אין איר איז שווער צו באַקעמפן 
אַסימילאַציע און געמישטע חתונות. מעגלעך, אז 
אין דעם מאָמענט קען די אייניקייט פון יידישן 
פאָלק אָפּגעהיט װוערן נאָר דורך אַלץ אַ שאַרפערן 
קאַמף קעגן געמישטע חתונות, ווייל ס'איז קלאַר, 
אַז די רעליגיעזע עלעמענטן זיינען נישט גרייט 
איינצוגיין אויף וועלכן עס איז קאַמפאָרמיס. עס 
איז אויך קלאָר, אַז די סוביעקטיווע אידענטיפיצי- 
רונג פון דער יוגנט אין גלות איז זייער אַ שטאַרקע, 
און די אַביעקטיוע אָפּהאַלטן, װאָס ווערן געשאַפן 
דורך דער יידישער דערציונג, ווערן צוליב די 
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אַסימילאַטאָרישע טענדענצן אַלץ שװאַכער. לוט 
מיין מיינונג, איז זייער וויכטיק, אז דער יונגער 
יידישער אַסימילאנט זאָל אויסקלייבן זיין וועג 
אין אַ קאַנסטרוקטיווער פאָרם, און נאָר ווען ער 
וועט האָבן אַן אויסוואל -- וועט ער עס קענען טאַן 
לטובת דעם יידנטום, 


יחהוחה שושטעה 


מען דאַרף שאַפן נייע ראַמען פאַר יונגע עלע- 
מענטן. דער נייער עקספערימענט אין אַרגענטינע 
דערמעגלעכט טאַקע זיך צו דערנענטערן צו בריי- 
טערע יוגנט-שיכטן, וועלכע זענען היינט ווייט פון 
אונדזער לאַגער, 


(ישראל) 


בישן ד; דאש צון דער אלדלע או;נישט פארקערט 


גאַנץ אָפּט דאַרף מען זיך שטאַרק אָפּהיטן פון אַ 
פסעוודא רעװאָלוציאַנערישקײט, וועלכע איז פאַק- 
טיש קאַנסערװאַטיוו, און גאַנץ אָפט דאַרף מען 
אָפּהיטן רעװאַלוציאָנערע פּרינציפּן דווקא דורך 
קאַנסערװאַטיזם. דער צענטראַלער באַגריף פון 
חלוצישער יוגנט-באַוועגונג האָט נישט אַנטוישט. 
דער צענטראַלער געדאַנק, אַדאַנק וועלכן די חלו- 
צישע יוגנט-באַוועגונג איז די פאַרקערפּערונג פון 
די לעכצונגען פון היינטיקן דור, איז געווען ריכ- 
טיק מיט צוויי דורות צוריק, מיט אַ דור צוריק און 
אויך היינט. די טעאָריע, וועלכע מען האָט דאַ גע- 
פּרוּווט אויפוויקלען וועגן דעם טויט פון אידעאַלאַ- 
גיעס, איז פון גרונט אַ פאַלשע. אין דעם שטעקט 
אַ געוויסער אַריסטאַקראַטישער צוגאַנג. 

מען דערלויבט זיך צו זאָגן, אַז דער 18-טער 
און 19-טער יאָרהונדערט זיינען געווען יאָרהונ- 
דערטער פון די גרויסע פאָלקס-אידעאַלאָגיעס, 
אָבער היינט איז אַלץ פאַרשװוּנדען. איך בין כמעט 
זיכער, אַז דער 20-טער יאָרהונדערט איז שוין איצט 
און װעט זיין דער יאַרהונדערט פון דער אמתער 
פאָלקס-אידעאַלאַגיע, אָבער מיר דאַרפן זיך צוגע- 
װוֹינען צו נייע מחשבות, וועלכע שטעלן אונדז 
זייער אָפט אַװעק פאַר נישט קליינע אינטעלעקטו- 
עלע אױספּרוּוון. 

ווען מיר אַנאַליזירן היינט דעם באַגריף "יוגנט- 
באַוועגונג", דאַרף מען נישט ענדערן גרונט-זאַכן, 


נאַר צופּאַסן די אינסטרומענטן צו דער נייער ווירק- 
לעכקייט. מיר דאַרפן צופּאַסן דעם אינסטרומענט 
צו דער אידייע און נישט פאַרקערט. ווֹען די וויר- 
קונג פון אַ געוויסן אינסטרומענט אַנטוישט, װערן 
דורך דעם נישט אָפּגעשאַפן די האָפענונגען, וועלכע 
מיר האָבן פאַרבונדן מיט דער אידייע. די היינט- 
צייטיקע יוגנט-באַװעגונג דאַרף אָנװענדן אַנדערע 
רעאַליזיר-אינסטרומענטן, אָבער זי דאַרף בלייבן 
ביי דער זעלבער וועזנטלעכער און פונדאַמענטאַ- 
לער אידייע װוי שטענדיק. אין דער היינטיקער 
יוגנט-באַוועגונג דאַרף מען ווירקן אין דער ריכטונג 
פון פאָלגנדיקע 4 גרונטזאַכן : 

(א) פאַרייניקונג פון די כוחות. אויף דער לעצ- 
טער וועלט-קאַנפערענץ פון "איחוד הבונים" האָט 
מען פאָרגעלייגט צו שאַפן אַ ראַם, װאָס זאָל פאַר- 
אײיניקן אַלע יוגנט-באַוועגונגען אויף די יסודות 
פון עליה, פאַרווֹירקלעכונג, גיין אין דאָרפישע 
ישובים און קאַאָפּעראַציע. מען דאַרף באַטראַכטן 
די מעגלעכקייטן צו שאַפן אַזאַ ראם און מען דאַרף 
פּרוּוון צו פארייניקן די גוטע קאַנסטרוקטיווע 
כוחות, אָבער נישט פאַרטושן דעם אייגענעם גע- 
דאַנק. עס איז שווער צו גלויבן, אַז עס וועט געלינ- 
גען צו דערגרייכן ביי דער יוגנט דאָס, װאָס איז 
נישט געלונגען ביי די דערוואקסענע. יעדנפאַלס 
דאַרף מען פּרוּװון צו שאַפן א פאַראייניקנדיקע 
ראם, 
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(ב) מען דארף אָנװענדן אַלע מיטלען, כדי צו 
הויבן דעם בילדונגס-ניוואָ. דער פאַקט, װאָס מיר 
באַװייזן אריינצונעמען ברייע שיכטן אין נידעריקן 
עלטער, פאַרזיכערט נאָך נישט, אַז מיר קענען זיי 
לאַנג אויפהאַלטן ביי אונדז. די פראַגע איז נישט, 
וי אַזױ אריינציען מער יוגנט, נאָר וי אזוי אויפ- 
צוהאַלטן די יוגנט, װאָס איז שוין אריינגעטראָטן. 
אזוי איז עס אין די יוגנט-באַוועגונגען פון אלע 
פּאַליטישע שאַטירונגען. 

(ג) מען דאַרף שטאַרקן דעם אידעאַלאָגישן באַ- 
גאַזש. מען דאַרף באַנײיען דעם בשותפותדיקן גע- 
דאַנק און דעם גלויבן אין זיך אַלײן. עס איז 
שטאַרק וויכטיק אונטערצושטרייכן די ריכטיקייט 
פון אַ פאַרגנאַז, אפילו װוען ער איז געשטעלט 
געװאָרן מיט 50 יאָר צוריק. פון װאַנען נעמט זיך 
די גרינגשעצונג לגבי געדאַנקען און באַהױפּטונגען 
פון מיט אַ האַלבן דור, אָדער מיט אַ דור צוריק 
אין אַ באַװעגונג, וועלכע האַלט, אַז זי זעצט פאָר 
אַ וועג, װאָס האָט זיך אַנגעהױבן מיט 50 און 60 
יאר צוריק ? די יידישע יוגנט און די בעסטע 
נישט-יידישע יוגנט אין דער וועלט ווערט צוגע- 
צויגן דורך אן אידעאַלאָגיע, אָבער זי דאַרף אַק- 
צעפּטירט ווערן דורך דער ווירקלעכקייט און נישט 
אנטוישן. פאַרװאָס דאַרף אונדזער אידעאַלאָגיע 
זיין װייניקער וויכטיק, װייניקער אמתדיק און אינ- 
טעגראַל פון אַנדערע אידעאָלאַגיעס ? 

(ד) ענדערונג. איך לייג פאָר צו באַטראַכ- 
טן 3 קאַנקרעטע פאַרשלאָגן: 1. ענדערן דעם 
באַגריף פונעם קלוב אין דער יוגנט-באַוועגונג, 
זי מוז האָבן אַ קלוב, װאָס זאָל קענען קאָנקורירן 
מיט די היינטיקע גרויסע יידישע צענטערס און זיך 
נישט שרעקן פאַר אַזױ גערופענעם לוקסוס. ביים 
קלוב דאַרף זיין אַ שווים-באַסײין און אַלע אַנדערע 
מעגלעכקייטן פאַר בילדונג אין קרייון. 2. די חלו- 
צישע יוגנט-באַוועגונג דאַרף ענדערן דעם באַגריף 
פון איר הכשרה אין די גלות-לענדער. די הכשרה- 
פּונקטן דאַרפן ווערן אַ שולע פאַר אַגרי-קולטור 
און מעכאַנישער קענטשאַפט, פאַר יודאַאיסטיק און 
העברעאיש. דאָס לאַזט זיך דורכפירן און קען ענדע- 
רן אַלעמענס באַציונג צו דער הכשרה. פאַרשטייט 
זיך, אַז אַזעלכע הכשרה-פּונקטן דאַרפן זיין גע- 


מיינזאַם פאַר אַלע באַװעגונגען, אָבער מען דאַרף 
אויסניצן די פאַראייניקונג דורך אַן ענדערונג, 
וועלכע איז אין גרונט אַ רעװאַלוציאָנערע. 3. מיר 
מוזן געפינען אַן אייגענעם וועג, װוי אַזױ צו לייזן 
די פראַגע פון הויכבילדונג. גאַנץ מעגלעך, אַז אַ 
טייל פון די באַוועגונגען װעלן איינגיין אויף דעם, 
אַז זייערע מיטגלידער זאָלן שטודירן אין אוניווער- 
סיטעטן, אָבער אונדזער באַװועגונג דאַרף געפינען 
אַ וועג צו הויכבילדונג אַן אַ דיפּלאָם, ווייל איך 
וויל אױספּרוּוון די יוגנט, װאָס איז פאַר איר דער 
עיקר : די בילדונג גופא, אַדער דער דיפּלאָם ? אויב 
מיר וועלן באַפרײיען די יוגנט פון דער אַפּוטרופּסות 
מצד די דערװאַקסענע, װעלן מיר איר קענען 
איבערצייגן, אַז ויכטיק איז די בילדונג גופא, די 
קענטשאַפט גופא. דורך דעם װעלן מיר זיך קענען 
באַפרײיען פון דער היינטיקער נויטווענדיקייט צו 
באַזײיטיקן מיטגלידער, װאָס גייען שטודירן כדי 
שפּעטער זיך אײינצואָרדענען אפילו אין גלות, אָדער 
ווייל זיי ווילן טאַקע דערווערבן וויסן און זיך אַנט- 
וויקלען. 

עס איז דאָ אַ מעגלעכקייט צו שאַפן אין עטלעכע 
צענטערס אינסטיטוציעס פאַר הויכבילדונג און 
געבן אונדזער יוגנט דעם געפיל, אַז הגם זיי װעלן 
נישט ווערן קיין דיפּלאַָמירטע טעכנאָקראַטן, ועלן 
זי אָבער נישט בלייבן הינטערשטעליק לגבי זייע- 
רע חברים אין הינזיכט פון בילדונג און וויסן. 

איך האָב דעם קלאָרן געפיל, אַז אויב מיר וועלן 
גיין אויפן וועג פון דער גאַנצער וועלט, ועלן מיר 
נישט אויסברייטערן די צוציונג קיין ישראל און 
נישט אויפבויען אַ יוגנט-באַוועגונג, נאַר ליקווי- 
דירן אונדזער באַוועגונג. אויב מיר וועלן זיין פע- 
איק צו שטעלן קעגן דער טעכנאַקראַטיע די אידע- 
אַקראַטיע און אין צענטער די רעאַליזירנדיקע אי- 
דייען -- בין איך איבערצייגט, אַז אַזאַ באַועגונג 
וװועט צוציען אַ סך, אַ סך מערער װוי היינט. מיר 
דאַרפן דערביי װאַגן צו אַנאַליזירן פּראָבלעמען און 
דערגיין צו ענדגילטיקע מסקנות אַן שרעק פאַר 
צוריקקערן זיך צו די מקורות, ווייל נישט איינמאָל 
ווען מען שטייט פאַר מענטשן, װאָס קומען מיט 
כלומרשט נייע געדאַנקען, פילן מיר זיך וי געפאַלן 
מיט אונדזער סינטעז פון סאַציאַליסטישן ציוניזם. 


א. והוועש 
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(ארגענטינע) 


יאך ה פוח דעד אקאדעמישער טגנט 


מיין ווייטערדיקער אַנאַליז באַציט זיך צו דער 
יידישער יוגנט אין אַרגענטינע, אָבער אירע פּראָב- 
לעמען זיינען ענלעך אויך אין די אַנדערע לאַטײן- 
אַמעריקאַנער לענדער. די יוגנט-באַװעגונג אין 
אַרגענטינע האָט זיך אַנגעהױיבן אין די ערשטע 
יאָרן פון דער צווייטער וועלט-מלחמה. זוכנדיק 
קאַנקרעטן אינהאַלט אין דער זעלבסט-פאַרווירק- 
לעכונג, זיינען די באַװעגונגען געװאָרן אַ רעװאָ- 
לוציאַנערער פאַקטאָר אין יידישן לעבן. זיי האָבן 
געפּרוּווט רעאַליזירן אַ ציוניסטיש לעבן באַזירט 
אויף די זעלבע פּרינציפּן, אויף וועלכע זיי זיינען 
דערצויגן געװאָרן און אַזױ ארום איז זיי געלונגען 
צו קאַנצענטרירן אַרום זיך די גאַנצע ציוניסטישע 
באַוועגונג, די חלוצישע און נישט-חלוצישע. דאָס 
איז געווען די קאַנפעדעראַציע פון דער ציוניסטי- 
שער יוגנט אין אַרגענטינע, וועלכע איז זיך צע- 
וואקסן און געװאַרן די באַזע אויך פאַר דער יידי- 
שער קהילה. דורך דער קאַנפעדעראַציע האָבן זיך 
געשאַפן די ערשטע גרופּן, װאָס זיינען אַװעק קיין 
ארץ-ישראל און נאָך זיי זיינען נאַכגעגאַנגען די 
אַנדערע. זיי זיינען געפאָרן קיין ישראל, ווייל זיי 
האַבן נישט געפונען קיין שום פאַרבייט אינעם 
אַרטיקן קהילה-לעבן און אין ציוניסטישן לעבן. 

8 איז אַ דאַטע פון ווענדונג. עס איז נישט 
געווען קיין המשך. ס'איז אויפגעקומען די מדינה 
מיט איר שטאַרקער עמאַציאַנאַלישקײט, אַבער זי 
האַט שנעל פאַרלוירן איר דערציערישן ווערט און 
עס איז נישט געווען דער פאַקטאָר, װאָס זאָל קענען 
צוציען נייע יונגע שיכטן. 

דער ענין פון יוגנט-המשך האָט באַשעפטיקט 
אַלע קאָנפערענצן אין אַרגענטינע און קיין לייזוג- 
גען זיינען נישט געפונען געװאָרן. די אינערציע, 
דער שאַבלאַן האַט געצויגן צום תהום אַ גאַנצן דור. 
הגם מיר האַבן אַ סך געטאָן, האָבן מיר אויך אַ סך 


פאַרלאָרן און נישט אַלץ אין דער יידישער ווירק- 
לעכקייט אין אַרגענטינע איז ליכט, 

די קאַנפעדעראַציע פון דער ציוניסטישער יוגנט, 
דער געוועזענער באַװועגנדיקער עלעמענט אין 
יידישן לעבן, איז פאַרשװוּנדען. װאָס שייך די 
חלוצישע באַװעגונגען, איז עס אַ פאַקט, אַז עטלע- 
כע הכשרה-פּונקטן זיינען אין אַרגענטינע געש- 
לאָסן געװאָרן. אפילו אונדזער באַװעגונג "תנועת 
הבונים", וועלכע איז היינט די שטאַרקסטע אין 
אַרגענטינע, האָט נישט מער װי 20 חברים אויף 
הכשרה, און די אַנדערע באַוועגונגען פאַרנעמען 
זיך דורכאויס מיט אַרטיקער פּאַליטיק. די אוניווער- 
סיטעט-יוגנט איז באַאיינפלוסט פון דער קאַסטראַ- 
איסטישער באַוועגונג. יענער טייל, װאָס שליסט 
זיך אָן צו דער קריסטלעך-דעמאַקראַטישער באַ- 
וועגונג, גייט צו צוויי ריכטונגען: צו דער קאָמו- 
ניסטישער פּאַרטײ, אין וועלכער די יוגנט זעט אַ 
רעװואַלוציאַנערן פאַקטאָר אויפן לאַקאַלן געביט, 
צו די פּאַרטײען וועלכע פּרוּוון צוריק אויפלעבן 
די פּעראַניסטישע באַװועגונג, װאָס האָט פּאַראַלי- 
זירט דאָס פּאַליטישע לעבן אין אַרגענטינע. 

די יוגנט, וועלכע איז צו אונדז געקומען צוליב 
די אַנטיסעמעטישע כװאַליעס, איזן שנעל אַװעק 
אזוי װי זי איז געקומען און מיר האָבן זי נישט 
געקענט איינהאַלטן, 

די לייזונג פאַר די יוגנט-פּראָבלעמען אין אַר- 
גענטינע קען קומען קודם כל דורכדעם, װאָס ישראל 
זאָל ברענגען די דערװואַרטעטע ווענדונג. גענוי וי 
זי האָט דערפאָלגרײיך צוגעצויגן די אַפּריקאַנישע 
יוגנט און די אייראָפּעאישע, קען זי זיין דער ברען- 
פּונקט אויך פאַר דער יידישער אוניווערסיטעט- 
יוגנט. ביידע אספּעקטן: ישראל און פּאַליטישער 
ציוניזם װעלן קענען ענדערן דעם היינטיקן טרוי- 
עריקן מצב. 
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שעסה יוה שאלל 


(ישראל) 


עולים ורופן פון 18 בין 35 וט 


װאָס שייך יוגנט-אַרבעט, הערשט אין אונדזער 
באַװועגונג אומקלאַרקײט. ס'איז נישט גענוג כסדר 
צו דעקלאַרירן, אַז מיר זיינען סאָציאַליסטישע צִיו- 
ניסטן. מען מוז קענען איבערזעצן עס אין אַ ווירק- 
לעכקייט. ווען מען זאָגט, אז עס איז נישטאָ קיין 
אידעאָלאָגיע, איז עס אויך אַן אידעאַלאָגיע. שרעק 
איך זיך נישט פאַר אַ נישט-אידעאַלאָגישער אידע- 
אַלאָגיע, נאָר פאַר דעם, אַז אין אַזאַ צושטאַנד 
אַנטװיקלט זיך אַן אַפּאָרטוניזם און מען ווייסט 
נישט װאָס מען וויל טאָן. מען קען נישט שיקן פון 
ישראל שליחים צו דערציען חלוצישע יוגנט אין 
אַמעריקע און גלייכצייטיק דערקלערן פון דער 
טריבונע, אז מען דאַרף נישט האָבן קיין אייגענע 
אַרבעט אין ישראל, קיין לאַנדװירטשאַפט, קיין 
חלוציזם, און דער עיקר איז -- אריינצוציען סטו- 
דענטן. 

עס הערשט אויך אַ כאאס װאָס שייך דעם לייטער 
פון פרעפערענצן. אָט האָבן מיר באַשלאָסן, אַז 
אונדזער עלטערע באַװועגונג הויבט אָן צו אַרגאַני- 
זירן עליה-פאָרמאַציעס, אָבער פון דעמאַלט אַן 
האָבן מיר אַרגאַניזירט בלויז איין גרופּע. 

לעצטנס איז אויפגעקומען אַ נייע זאַך-- מען 
דאַרף באַניײיען די "החלוץ"-אָרגאַניזאַציע. מיר 
שאַפן פּלענער איבער פּלענער װאָס וװוערן נישט 
רעאַליזירט, און שפּעטער גייען מיר אַרום מיט אַ 
געפיל פון אַנטשױנגען. איך טרעט נישט אַרױס 
קעגן "החלוץ", נאָר קעגן די אַלעמאָל נייע פּרע- 
פערענצן, 

איך בין פאַר פאַראייניקונג פון די יוגנט-באַװע- 
גונגען, צי װעט זי אָבער צוליב דעם צושטאַנד 


קומען ? צי איז עס קאַנקרעט ? צי וועט דער איינ- 
הייטלעכער "החלוץ" נישט זיין קיין 8-טע אָרגאַ- 
ניזאַציע אין צוגאב צו די 7 שוין עקזיסטירנדיקע ? 

דער דעפּאַרטאַמענט פאַר יוגנט אין ירושלים טוט 
אַ קאַלאַסאַלע אַרבעט דערמיט, װאָס ער דערנענ- 
טערט די פאַרשיידענע באַװועגונגען. אַביסל ציוניזם 
-- איז אויך גוט. די קאָנגרעסן פון יידישער יוגנט 
אין ירושלים --- זייער אַ וויכטיקע זאַך, צי קען דאַס 
אַבער זיין אַנשטאט דעם עיקר ? מיר דאַרפן קו- 
ראַזשירן די טעטיקייט פון דעם דעפּאַרטאַמענט, 
אָבער װאָס דאַרף אונדזער באַוועגונג טאַן ? איך 
האַלט, אַז זי דאַרף זיך קאָנצענטרירן איף 3 
ענינים: 1. קודם כל קולטיווירן אונדזער חלוצישע 
יוגנט-באַװועגונג, באַגלײטן איר אין אירע ראַנג- 
לענישן, אַרומנעמען מיט אַ גוטער אַטמאַספערע 
און העלפן גובר זיין אירע שװועריקייטן. 2. ערנסט 
אָנהױבן צו אָרגאַניזירן עליה-גרופּן צװישן די 
דערװואַקסענע. אויב דערפון װעט אַרויסקומען אַ 
חלוץ-באַוועגונג -- איז אודאי גוט. אַזעלכע עליה- 
גרופּן דאַרפן אַרומנעמען מענטשן פון 18 ביז 20 
און 25 יאָר. אויב ס'וועלן זיך אױיסקריסטאַליזירן 
אַ סך אַזעלכע גרופּן -- וועלן מיר פון זיי מאַכן אַ 
באַװעגונג. 3, די פּאַרטײ דאַרף אַָנהױבן צו גרופּירן 
אַרום זיך אַ יונגע שיכט פון 20 יאָר און עלטער, 
סטודענטן און אַנדערע. דערביי זיינען ויכטיק 
יונגע מענטשן, וועלכע וילן אויפריכטיק זיך 
פאַרבינדן מיטן געדאַנק און נישט טוער. לאָמיר 
באַגרינדן אונדזער פּלאַן אויף די דאַזיקע 2 פּונקטן 
און פּרוּוון זיי צו פאַרווירקלעכן אין די נאַענטע 
3 יאָר, 


יבהק אה" פא 


אגרא-אינדוסטריעלע 


צוערשט אַ באַמערקונג וועגן דעם באַגריף יוגנט, 
עס ווערט דאָ באַגאַנגען אַ קליינער טעות דורכדעם, 
װאָס רעדנדיק וועגן יוגנט, האָט מען אין זינען 
יינגערע פון 20 יאָר, בעת אין ישראל מיינען מיר 
פון 20 ביז 25 יאָר. מיר דאַרפן זיך קלאָר מאכן, 
װאָס פּאָדערן מיר פון דער יידישער יוגנט אין 
גלות : בלויז לערנען העברעאיש, יידישע דערציונג, 
אָדער די עיקר פּאָדערונג איז עליה ? יעדער איינער 
דאַרף באַשליסן, צי זיינע אייגענע זין און טעכטער 
דאַרפן זיך באַזעצן אין ישראל. איך אונטערשייד 
נישט צווישן דער פאָדערונג נאָך דערציונג, העב- 
רעאיש און עליה. פאַר מיר איז קלאָר, אַז אַן דער 
ערשטער וװעט אויך די צווייטע פאַדערונג נישט 
דערפילט וװערן, מיר מוון מוטיק פעסטשטעלן 
דעם ענדציל, 

אַלע האָבן צוגעשטימט, אַז ישראל איז דער רוקנ- 
ביין פונעם יידישן פאָלק, אָן וועלכן ער װעט נישט 
קענען עקזיסטירן. זי קען זיין נישט װי סתם אַ 
מדינה, נאַך איין ים-מיטללענדישע מדינה. אַלס 
אַזעלכע איז איר צוקונפט ווייט נישט קיין זיכערע. 
די עקזיסטענץ-באַרעכטיקונג פון ישראל ליגט אין 
איר קװאַליטעט, אין דער פאָרמירונג פון אַ געזעל- 
שאַפט מיט אידעאַלן און נייע ווערטן. דאַרפן מיר 
דעריבער מיט מוט ברענגען דעם געדאַנק צו אונ- 
דזערע זין און טעכטער אין חו"ל מיט אַלע מסקנות, 
װאַס דרינגען דערפון אַרױס און מיט אַלע שווע- 
ריקייטן אויפצוקלערן ישראל װי דעם צענטער פון 
יידישן פאַלק. פאַרװואָס טאַקע קומט אונדז אָן שווער 
אויפצוקלערן פאַר מענטשן אין דרויסן דעם ענין 
פון ישראל וי דער צענטער פון יידישן פאָלק ? 

די צווייטע סטאַדיע דאַרף קלאַרער זאָגן, וי אַזױ 
דאַרפן מיר זיך אָרגאַניזירן אין ישראל און אין 
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(ישראל) 


פדהאיעקטן פאר ישגנט 


גלות, כדי דורכצופירן אונדזער פליכט ? דאָס איז 
אפשר די פּריווילעגיע פון אַ יונגן בחור, װאָס איז 
נאָך נישט אױסגעשטאַנען שווערע נסיונות און 
אַנטוישונגען, צו גלויבן, אַז דער יונגער דור אין 
גלות האָט צו דערפילן אַן אַנטשײדנדיקע ראַלע 
אין דער יידישער געשיכטע פאַר די נאָענטע יאָרן. 
איך גלויב דערין באמונה שלמה, ווייל איך גלויב, 
אַז די יידישע יוגנט אין די לענדער פון װוֹילשטאַנד, 
װאָס װעט אַהער קומען צו העלפן שאַפן די נייע 
געזעלשאַפט, האָט די דערצו נויטיקע כוחות. 

וי אַזױ קען מען שאַפן אין ישראל אַ צוציענדיקן 
צענטער ? וי אַזױ קען מען באַועגן אַ יונ- 
גן אינזשיניער, אַרבעטנדיקע און פאַרפונדעוועטע 
יונגע פּאָרלעך, זיי זאָלן װעלן עולה זיין קיין יש- 
ראל ? דאָס לאָזט זיך טאָן בלויז אין איין פאָרם : 
מען דאַרף אַװעקשטעלן פאַר זיי אַרױספאָדערונגען, 
וועלכע זיי האָבן נישט אין זייערע ערטער, וועלכע 
זי זוכן און קענען געפינען בלויז אין מדינת ישר- 
אל. איינער פון אונדזערע פעלערן איז געווען דאָס 
נישט ריכטקע אויפקלערן ישראל פאַר יונגע יידן 
אין גלות. די אויפקלערונג האָט אַ סך גערעדט וועגן 
פאַנדן און נאָר וועגן קיבוצים, וועלכע איו נישט 
אַזאַ קלאַרע אונטערנעמונג פאַר אַ יידישן יונגן 
מאַן אין חוץ לארץ. 

און אָט אַ ביישפּיל פון אַ נייער אויפגאַבע פאַר 
יוגנט, אי אין ישראל, אי אין גלות. פּראָפ' חיים 
האַלפּערן אַנטװיקלט אין זיין לעצטן בוך אַ נייעם 
געדאַנק וועגן שאַפּן אַן אינדוסטריעלע געזעלשאַפט 
אין אַ לאַנדװירטשאַפטלעכער סביבה. אַזאַ געדאַנק 
קען פאַראינטערעסירן יונגעלייט אין חו"ל, וועלכע 
זוכן אַ נייעם געדאַנק אויך אין זייער אַרומיקער 
טעכנישער וועלט. איך לייג פאָר: אנשטאט צו 
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פאַדערן פון דער קהילה בוענאָס-איירעס, למשל, 
זי זאָל געבן סתם מיליאַנען, זאָל מען דאָרט אויפ- 
שטעלן אַן אגראַ-אינדוסטריעלן פּראַיעקט און שיקן 
אַהין אַ גרופּע פון 320--40 ישראלער אויף אַ האַלב 
יאָר, כדי זיי זאָלן אַנהױבן אַ קאָלעקטיוו לעבן וי 
אַ צוגרייטונג צו אַזאַ מין לעבן אין ישראל, אַזױ 
אַרום װעלן דערגרייכט ווערן עטלעכע זאַכן מיט 
אַמאָל: ווען זיי װעלן קומען קיין ישראל, און 
גרינדן זייער ישוב, וועלן זיי אויסמיידן די שווערע 
קליטה-ווייען. אַזאַ. אַגראַיאינדוסטריעלן ישוב 
וועלן זיי קענען אויפבויען אין דרום, אָדער אין 
קרית שמונה, 

היינט אין דערפרי האָט איך דעם פּלאַן געבראַכט 
פאַר אַ גרופע יונגע מענטשן פון אויסלאַנד און אַ 
טייל פון זיי האָבן אים גלייך אָנגענומען. אויב דער 


מאלר ענצער 


פאַרזיצער פון דער קהילה אין בוענאַס-איירעס 
װעט דאָס קענען דורכפירן, קען מען גלייך צוטרע- 
טן צו דעם פּלאַן. 

און אַט אין ישראל זיינען פאַראַן אַנטװיקלונגס- 
שטעטלעך מיט ספּעציפישע געזעלשאַפטלעכע 
פראַבלעמען. פאַרװאָס זאַלן נישט קומען גרופּן יו- 
גנטלעכע דאַרט אַהין ? דאָס איז אַ גרויסער אַרױס- 
פאַדער פאַר יוגנטלעכע פון אױיסלאַנד צו נעמען 
אויף זיך אויפצובויען אַזאַ אַנטװיקלונגס-שטעטל 
און שאַפן אַ נייע קאַָאָפּעראַטיווע פאַרם, אַ סינטעז 
פון אַ שטאַט מיט אַ קיבוץ. צוזאַמען מיט יוגנטלע- 
כע פון ישראל קען מען די אידיי רעאַליזירן. אַנ- 
שטאט סתם אבסטרוקטע פאַדערונגען, איז היינט 
דאַ אַ נייע רעאַליטעט, אַרום וועלכער מען קען 
גרופירן דעם יונגן דור. 


(ישראל) 


אונטערנעמונגען פאר הער קגיש 


אין דער נאַטור איז דאַ אַן אינטערעסאַנטע דער- 
שיינונג: כדי איין זוים זאָל אַנגענומען װערן, 
פאַרשפּרײט די בלום אַ סך טויזנטער זוימען, װאָס 
ווערן צוטראָגן דורכן ווינט, דורך בינען און דורך 
כלערליי אַנדערע נאַטירלעכע מיטלען, כדי עס זאָל 
זיין אַ המשך. דאַ נישט לאַנג איז דערשינען אַ זאַמל 
בוך, װאָס איז געשריבן געװאָרן דורך 80 נייע 
עולים, געקומענע פון פאַרשיידענע גלות-לענדער 
אין מזרח און מערב. מענטשן, װאָס זיינען דער- 
צויגן געװאָרן אויף ציוניזם און יידישקייט, און 
אויך אַזעלכע, װאָס זיינען געווען וייט פון די 
ביידע, און אפילו פאַרבונדן מיט געמישטע חתונות, 
האָבן צוזאַמען אַנגעשריבן זייער דערציילונג "מיין 
וועג צום מושב". װער עס וויל וויסן פון וועלכע 
קװאַלן מיר שעפּן, קען פון דער זאַמלונג זיך דער- 
וויסן מערער, וי פון יעדער פילאָזאָפּישער אָדער 
סאַציאַלאַגישער פאָרשונג אויף דער טעמע. 


פון דעם בוך זעט מען, אַז פאַר די פּראַבלעמען 
וועלכע מאָטערן אונדז, איז פאַראַן נישט בלויז 
איין לייזונג, און אַלץ װאָס מיר טוען פירט צום 
זעלבן ציל, גענוי װי דער איינצלענער זוים פון די 
טויזנטער קען צייטיקן פרוכט. 

אויך אין יאָר 1964, וי אין די יאָרן 40 און 20, 
זעען מיר די זעלבע דערשיינונגען און די זעלבע 
פּראַצעסן, װאָס זאָגן אונדז, אַז חינוך איז וויכטיק, 
צוגרייטונג פון די הערצער איז געוויס ויכטיק, 
און קענען העברעאיש אין גלות איז אויך וויכטיק, 
היי-יאָר איז געקומען פון אַרגענטינע אַ גרופּע פון 
0 משפחות, װאָס האָבן זיך אַרגאַניזירט אין דער 
ראם פון "איחוד עולמי" און דאָרט באַקומען 
הכשרה אויך מיט דער הילף פון "האיכר העובד" 
און דאָ אין ישראל פאַרווירקלעכן זיי דעם געדאַנק 
פון אַגראַ-אינדוסטריע. דאָס איז אַ שיינער געדאַנק, 
אַבער ער איז פאַרבונדן מיט פיזישער אַרבעט, מיט 
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מאַשינען א. א. ו. און מען דאַרף עס ויסן 

אויפן סמך פון אונדזער דערפאַרונג מיט די 
"הבונים" פון די פאר. שטא., מיט דער מושבים 
באַוועגונג און מיט דעם ערשטן מושב פון "האיכר 
העובד" --- לייגן מיר פאָר אַ ‏ בשותפותדיקע אונ- 
טערנעמונג מיטן "איחוד עולמי", װאָס קען געבן 
איִנהאַלט דער באַװעגונג גופא. 

אין צוזאַמענהאַנג מיט די גרויסע װאַסער-װערק 
ווערט פּלאַנירט אַן אויסברייטערונג פון דעם קאַ- 
לאַניזאַטאַרישן װערק, און אין דער נאָענטער צייט 
ועלן זיין מעגלעכקייטן צו באַזעצן נייע 15,000 
משפחות אויפן באַדן. 

פון דער אַנדערער זייט --- זוכט אונדזער באַװע- 
גונג אין גלות אַרױספאָדערונגען פאַר יונגע מענ- 
טשן, כדי זיי צוציען צו אונדז און ממילא צו 
ישראל. די ביידע דאַרפן זיך צונויפפאַרן דורך 
ארייננעמען אינדוסטריע און לאַנדװירטשאַפט, װאָס 
זאָלן צוזאמען מאָדערניזירן דעם יידישן דאַרף און 


בצחווה שופ ירא 


זי פארטי' --אאון 


ווען עס האַנדלט זיך וועגן דערציען, איז וויכטיק 
צו באַטאָנען, אַז די יוגנט-באַװעגונג האַט מערער 
ווירקונגס-קראַפט וי די שולע און װי די פאַמיליע. 
זי קען געבן מער וויסן, באַזונדערס ציוניסטיש 
סאַציאַליסטישע דערציונג און אויך באַװירקן מיט 
איר אַטמאָספערע. 

כדי צו באַגריפן איר באַדײיטונג, דאַרף מען זיך 
צוקוקן צו דער ראָלע פון דער יוגנט-באַװעגונג 
אין די לענדער פון צפון-אַמעריקע, דרום-אַמערי- 
קע, דרום-אַפּריקע, אײיראָפּע און אױיסטראַליע. אין 
די לענדער איז דער לעבנס-סטאַנדאַרט אַ הויכער 
און דערמעגלעכט דעם יוגנטלעכן שנעל עקאָנאַ- 
מיש זיך צו אַנטװיקלען און ער מוז זיך נישט 
פאַרבינדן מיט דער באַוועגונג. דערפאַר אָבער 


אויך דעם דאַרפישן ראַיאַן. דאָס אַלץ נויטיקט זיך 
אין אינטעלעקטועלע כוחות, אין טעכניקער, אינ- 
זשיניערן און סאַציאַלאָגן. אונדזער באַוועגונג דאַרף 
ריכטן אירע בעסטע מענטשן דווקא צו אָט די אוג- 
טערנעמונגען, אין וועלכע עס שטעקט אויך אַן 
אַרױספאָדער פאַר דער יוגנט אריינצוטרעטן אין 
אונדזערע רייען. 

די מושבים באַװועגונג אין ישראל, מיט דער הילף 
פון דער פּאַרטײ און פונעם יוגנט-דעפּאַרטמענט 
ביי דער ציוניסטישער עקזעקוטיווע, דאַרף אויך 
ווייטער שאַפן אויפנעם-צענטערס פאַר יונגע מש- 
פחות און פאר יוגנט, אַבער די צוגרייטונג קען 
קומען נישט בלויז דורך אַ שליח, נאָר אויך דורך 
די אַרטיקע פּאַרטײען אין אױסלאַנד, װאָס זאָלן 
שטודירן די פּראַבלעמען פון אַגראָ-אינדוסטריע 
און צו רעטן צו אַזעלכע פּלענער צװאַמען מיט 
אונדז. דאָס קען זיין אַ בייטראג פאַר אונדזערע 
יונגע חברים עלטערע פון 20 יאַר. 


(אורוגוויי) 


הציט2; גק 


למשל, אין דרום אַמעריקע אין דאָ אַ פאַקטאָר, 
װאָס קען זיך אויסווירקן דווקא גייסטיק --- כ'מיין 
דעם מיליטער-דינסט. אין אײיראַפּע איז די לאַגע 
נישט באַזונדערס סטימולירנדיק. אין צפון-אַמערי- 
קע זיינען פאַראַן גרויסע מעגלעכקייטן, אַבער די 
ווירקלעכקייט איז נישט דערמוטנדיק. 

דרום-אַמעריקע איז דער ראַיאַן, װאָס איז אַמ- 
ערסטן געאייגנט פאַר פאַרווירקלעכונג. דאָרט קו- 
מען פאַר אַ סך קריזיסן אויפן עקאַנאַמישן, וי אויף 
דעם פּאָליטישן געביט, אָבער מיר ווילן עליה 
גראדע נישט צוליב די סיבות, נאַר צוליב דעם 
ווילן זיך צו דערשלאָגן צו אַ פולקאַמען יידישן 
לעבן. 

אין שיין פון אָט די אומשטענדן דאַרף מען זען די 
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פּראַבלעמען פון דער דערציונג. מען קען זיך נישט 
באַגנוגענען מיט טיילווייזע צילן. דעם פולקאַמען 
ציל פון דער פאַרווירקלעכונג זע איך אין קיבוץ. 
אַבער וי אַ צוגעהעריקער צום מיטלקלאַס, װאַלט 
איך װעלן זען די פאַרווירקלעכונג נישט אין קיבוץ, 
נאָר אין אַנדערע ריכטונגען. ווען איך װאַלט געווען 
אַ רייכער ייד, װאָלט איך געזען אַ ציל אין אַ 
יאַרלעכן ביישטייער צום קאָמפּײן. דאָס אַלץ 


?. רושה? 


איז וויכטיק פאַר דער ווירקונג אויף דער יוגנט. 
די לייזונג אין ברייטן זין פון װאַרט איז אין מצוות 
מעשיות. עס איז געװוּנטשן אַ גרעסערע קעגנזיי- 
טיקע פאַרשטענדעניש צװוישן דער חלוצישער באַ- 
וועגונג און דער פּאַרטײ. צוליב דעם מאַנגל אין 
פירער און אינסטרוקטאָרן רוף איך אַלע פירער 
פון "איחוד עולמי"י צו זיין אַקטיוו אין דער יוגנט- 
אַרבעט. 


(אויסטראליע) 


רעוויזיע פון ארבעטס פראגהאש 


איך באַגריס די ממשותדיקע פאָרשלאַגן פון צוויי 
ישראלדיקע חברים, וי אזוי אויפצונעמען באַזונ- 
דערס יונגע עולים. די באַהאַנדלונג נעמט אַרום 
דעם יונגן דור, יוגנט און דעם ענין פון דערציונג, 
און די פּראָבלעמען זיינען טאַקע צוזאַמענגעקניפּט, 
אין אױיסטראַליע האָבן מיר אין די לעצטע 15 יאַר 
אויפגעבויט אַ נעץ מיט טאָג-שולן און אפילו אין 
מעלבורן אליין, װוּ עס לעבן אַרום 30,000 יידן, 
האָבן מיר 5 טאָג-שולן, אין וועלכע הונדערטער 
יידישע קינדער האָבן שוין באַקומען יידישן חינוך. 
טראַצדעם איז אונדזער באַװועגונג באַזונדערס באַ- 
זאָרגט צוליב איין דערשיינונג: די אביטוריענטן 
פון די שולן ווייזן נישט אַרױס קיין שום נייגונג 
זיך אָנצושליסן צו די חלוצישע יוגנט-באַוועגונגען. 
דאָס איז אַ ניי פּראָבלעם און די יוגנט-שליחים 
פון ישראל װועלן דאַרפן מיט אים זיך ראַנגלען. 
אין די יוגנט-באַוועגונגען איז היינט נישטאַ 
אפילו קיין איין פּראָצענט תלמידים פון די יידישע 
טאָג-שולן, און די מערהייט מיטגלידער זיינען 
תלמידים פון נישט-יידישע אָדער רעגירונגס-שולן. 
די סיבה דערצו -- די דירעקטאָרן פון די גימנאַזי 
יעס זיינען קעגן דער טעטיקייט פון יוגנט-באַװע- 
גונגען אין די שולן. אָבער סאיז דאָ אַ טיפערע 
סיבה -- די תלמידים פון די שולן גופא זיינען 


נישט פאַראינטערעסירט אריינצוטרעטן אין ציו- 
ניסטישע יוגנט-באַוועגונגען, ווייל דאָס איז פאַר 
זי אַ געוויסע דופּליקאַציע פון דער זעלבער דער- 
ציונג, װאָס זיי באַקומען אין די מיטלשולן. דערי- 
בער דאַרף רעווידירט ווערן דער דערציונג-פּראָג- 
ראַם אין די יוגנט-באַוועגונגען. ווייל ווען נישט --- 
װעלן די ציוניסטישע יוגנט-באַוועגונגען בלייבן 
אָן תלמידים און אביטוריענטן פון מיטלשולן. און 
ווער עס געדענקט די יוגנט-באַוועגונגען אין איי- 
ראַפּע פאַר דער צווייטער וועלט-מלחמה, ווייסט, 
אז דער ברויזנדיקסטער פאַקטאָר אין די באַװועגונג- 
גען זיינען געװוען דווקא די שילער פון יידישע 
מיטלשולן. אָן די תלמידים װועט מיט דער צייט 
אויך פאַלן דער ניוואָ פון דער פירערשאַפט אין די 
יוגנט-באַוועגונגען. 

דאָס קען אויך פירן צו אַ ריס אין דער יידישער 
יוגנט. שוין איצט מערקט זיך אַן אַנטאָגאַניזם 
צווישן די שילער אין די מיטלשולן און די מיטגלי- 
דער אין די יוגנט-באַוועגונגען. דער װאָס װעט 
העלפן צו פאַרנייען דעם ריס, װעט בײטראָגן אין 
דער ריכטונג צו אייניקייט אין יידישן לעבן בכלל, 

בנוגע דאָבקינס פאַרשלאַג אָפּצולײגן דעם אנט- 
שיידונגס-מאַמענט ביים יידישן יוגנטלעכן אין 
גלות ביז צו 24--25 יאָר, כדי ער זאָל קענען 
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ריכטיק דעצידירן בנוגע זיין עליה --- פון איין זייט, 
איז עס אפשר ריכטיק, אָבער פון דער אַנדערער 
זייט--- דאַרף מען זיך רעכענען מיט דער איצטי- 
קער ווירקלעכקייט. וי באַקאַנט, הערשט איצט אין 
די אַנגלאַדזאַקסישע לענדער אַ נייגונג חתונה צו 
האַבן זייער פרי, און נאָך דער חתונה ווען מען 
אַרדנט שוין איין דאָס הויז און דאָס פאַמיליע- 
לעבן, איז שווער אין עלטער פון 24--25 יאָר זיך 
צו אנטשליסן וועגן עליה. 

װאָס שייך דערציונג פונעם דערװאַקסענעם דור 
-- אין אױיסטראַליע האָט "ברית עברית עולמית" 
לעצטנס באַהאַנדלט אַ פּראַיעקט ענלעך צום 


חנה שטערן 


פאָרשלאַג פון חבר שפייזהענדלער, צו גרינדן אַן 
אינסטיטוט פאַר ישראלדיקער קולטור. אין דעם 
פאַרשלאַג איז דאַ אַ סך פּאָזיטיוועס און אַ סך 
מעגלעכקייטן אריינצוברענגען די העברעאישע 
שפּראַך און די ישראלדיקע קולטור צװוישן דער 
דערװאַקסענער געזעלשאַפט. מיר זיינען אויסן אַן 
אינסטיטוט לויטן מוסטער פון דעם ביי אונדז 
עקזיסטרינדיקן אינסטיטוט פאר איטאַליענישער 
קולטור. אויב עס װעט ווירקלעך קומען הילף פון 
דער יידישער אַגענץ און פון דער ישראל רעגירונג, 
װעלן מיר מיט לאָקאַלע כוחות קענען אים אויפ- 
שטעלן. 


(ענגלאנד) 


נישטץע װויטאמאטישער ציניום 


אַמאָל איז ציוניזם געווען פאַרבונדן מיט קאַמף : 
מען איז געווען פאַר -- אַדער קעגן. היינט איז 
יעדער איינער אױטאָמאַטיש אַ ציוניסט און די 
יוגנט אין גלות ווערט געבוירן וי ציוניסטן, זי 
טראַכטן גאַרנישט וועגן עפּעס אַנדערש. דעריבער 
מוז מען ענדערן די דעפיניציע: אַ ציוניסט, אָדער 
אַ סימפּאַטיקער פון ישראל. די ענדערונג אין דער 
טערמינאָלאָגיע װעט אַ סך העלפן, וייל אַ סך 
מענטשן טראַכטן גאָרנישט, װאָס איז באמת ציוניזם 
און זיי מיינען, אַז דער װאָס שטיצט ישראל, איז 
ממילא א ציוניסט, 

היות װוי מיר לעבן אין גלות, מוזן מיר אָננעמען 
די יסורים פון געמישטע חתונות אזוי וי זיי זיינען. 
פון דעם פאַקט קען מען נישט אַנטלויפן, מען קען 
אים נישט פאַרלייקענען און מען קען זיך אויך 
נישט אנטשולדיקן. די װאָס פאַרבינדן זיך מיט 
געמישטע חתונות, פילן זיך גליקלעך, דאַרף מען 
זי דעריבער לאָזן צורו. פּערזענלעך האַלט איך, 
אַז מען דאַרף אויסוויילן דעם יידישן וועג פון 
חתונה האָבן, ווייל דאָס מאַכט גליקלעכער און 


בלויז מיט דעם אַרגומענט דאַרף מען זיך ווענדן 
צו דער יוגנט. מען קען נישט קומען צו איר מיט 
טענות, פאַרװאַס האָט זי זיך דערווייטערט פון 
עפּעס אַזױנס, װאָס האָט איר גאַרנישט ניט געואָגט. 
שוין דער פאַקט, װאָס זיי האָבן נישט באַקומען 
קיין יידישע דערציונג, פאַרמאָגן נישט קיין יידי- 
שע קולטור, דערמעגלעכט נישט זיי אַנצוגרייפן 
אין דער פראַגע. די אויפגאַבע פון דער באַװועגונג 
איז -- צו דערוועקן ביי די יוגנטלעכע אַ יידישע 
דערקענטניש. 

דער ענין איז אויך קאַמפּליצירט: מען קען נישט 
באַגרינדן דאַס יידנטום וי אַ רעליגיע, ווייל זי איז 
היינט אַ קינסטלעכע זאך. די יונגע יידן אין גלות 
ווילן נישט געהערן צו יידישע געזעלשאַפטן און 
ווילן בכלל נישט איינשרענקען זיך. אָבער דער 
פאַקט, װאָס די צאָל קומענדיקע קיין ישראל אויף 
אַ יאָר-דינסט שטייגט, הגם זיי האָבן נישט קיין 
ציוניסטישן הינטערגרונט, איז אַ באַווייז פון אַ 
גרויסער יידישקייט אַקומולאַציע און פון אַ גרויסן 
מענטשן-רעזערװאַר, וועלכן מיר דאַרפן געבן הילף. 
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דיה שטשון לשװוענבערג 


לאנע און פראבלעמען 
פון אינטעדנאציאנאלן סאציאליזם 


צוליב 4 סיבות זיינען די פּראָבלעמען פון אינטער- 
נאַציאַנאַלן סאַציאַליזם פון דער גרעסטער וויכטי- 
קייט פאַר אונדזער באַוועגונג:-- 

די ערשטע סיבה איז אַ רעאַליסטיש פּראַק- 
טישע. צװוישן די כוחות אין דער ועלט, װאָס 
שטיצן היינט מדינת ישראל, וועלכע שטיצן יידישע 
רעכט אויף פאַרשיידענע אופנים, פאַרנעמט דער 
דעמאַקראַטישער סאַציאַליזם אַ זייער וויכטיקן און 
בכבודייקן אָרט. ווען ישראל איז מיט 8 יאַר צוריק 
געווען אין אַ גרויסער געפאַר, האָט זי באַקומען 
די גרעסטע הילף פון אַ לאַנד, בראש פון וועלכן 
עס איז דעמאָלט געשטאַנען אַ סאַציאַליסטישער 
פּרעמיער, װאָס איז יאָרן לאַנג געווען און איז היינט 
אַ מיטגליד פון ביוראַ פון סאָציאַליסטישן אינטער- 
נאַציאָנאַל, 

ווען מיר האָבן געפירט דעם שווערן קאַמף פאַר 
רעפּאַראַציעס פון דייטשלאַנד, האָבן די דייטשע 
סאַציאַלדעמאָקראַטן דערביי געשפּילט אַן אנטשיי- 
דנדיקע ראָלע און דערמעגלעכט, אַז ישראל און 
דאָס יידישע פאָלק זאָלן די רעפּאַראַציעס באַקומען, 
מיט עטלעכע מאַנאַטן צוריק, ווען עס איז אָנגע- 
גאַנגען דער גרויסער קאַמף פאַר אַ הסכם פון מדינת 
ישראל מיט דעם בשותפות'דיקן אײיראָפּעאישן 
מאַרק, האָבן די סאַציאַליסטישע פּאַרטײען אין 
אײיראָפּע װידעראַמאָל געשפּילט אַן אַנטשײדנדיקע 
ראָלע און באַאיינפלוסט די פאַרשיידענע רעגירוג- 
גען אין אײיראָפּע אָנצונעמען אַ פּאַזיטיוון און פרייג- 
נטלעכן צוגאַנג צו די עקאַנאָמישע אינטערעסן פון 
ישראל אין דעם בשותפות'דיקן מאַרק. 
ווען עס האַנדלט זיך וועגן דעם אָנגעװײטאַקטן 
פּראַבלעם פון מיליאַנען יידן אין סאַװעט-רוסלאַנד, 
ווייזן אַרױס סאַציאַליסטישע פּאַרטײען אין דער 


גאַרער װועלט אַ זייער װאַרעמע באַציונג און אַ 
טיפע פאַרשטענדעניש פאַר אונדזער קאַמף. איז 
דאָס דעריבער נישט אַן אַקאַדעמישע און אַבסט- 
ראַקטע סיבה, װאָס מיר אינטערעסירן זיך מיטן 
אינטערנאַציאַנאַלן סאַציאַליזם -- דאָס איז אַ רע- 
אַל-פּאַליטישע סיבה, 

2 אונדזער באַװועגונג איז קיינמאָל נישט גע- 
ווען קיין ענג נאַציאַנאַליסטישע און האָט שטענדיק 
געהאַט אַן אוניװוערסאַלן באַנעם. די נאַציאָנאלע 
אויפלעבונג פון יידישן פאָלק אין פאַר אונדז 
שטענדיק געווען ענג פּאַרבונדן מיטן אידעאַל פון 
סאַציאַלער גערעכטיקייט, פון אויפבויען אַ נייע 
וועלט. מיר האָבן שטענדיק געפאָדערט אַ פּלאַץ 
פאַרן יידישן פאָלק אין דער משפחה פון די פרייע 
פעלקער. ביי אונדזערע ראשונים, ביי די שעפער פון 
דער ציוניסטישער אַרבעטס-באַװעגונג, איז דער 
אוניווערסאַלער אידעאַל געווען זייער שטאַרק פאַר- 
װאַרצלט. מיט העכער 100 יאָר צוריק האָט משה 
העס געשריבן אין זיין באַרימטן װערק "רוים און 
ירושלים? וי פאָלגנדיק: "אויב איך קעמף פאַר 
דער אייגענער רעגענעראַציע, פאַר דער אויפלע- 
בונג פון יידישן פאָלק, הייסט עס נישט, אַז איך 
גיב אויף מיינע הומאַניסטישע אַספּיראַציעס, מיין 


חלום וועגן אַ נייער און בעסערער וועלט", 


אַן אַנדערער גרויסער יידישער סאַציאַליסט, 
אהרון ליבערמאַן, װעלכער האָט געהאַט מער 
קאָסמאָפּאַליטישע נייגונגען און איז געווען דער 
רעדאַקטאָר פון דער ערשטער סאַציאַליסטישער 
צייטונג אין העברעאיש "האמת", האָט געשריבן : 
ימיר, יידן, זיינען אַן אינטעגראַלער טייל פון דער 
מענטשהייט. מיר קענען באַפרײט ווערן צוזאַמען 
מיט דער גאַנצער מענטשהייט". און אויב מיר 


16 ש. לעווענבערג 


לייענען דאָס באַרימטע װוערק פון נחמן סירקין 
"דאָס יידישע סאַציאַליסטישע שטאָט", געשריבן 
מיט 66 יאַר צוריק, זעען מיר, וי זיינע נביאישע 
אידעאַלן פון סאַציאַלן יושר זיינען פאַרבונדן מיט 
דעם משיחישן אידעאַל, מיט דער אויפלעבונג פון 
יידישן פאָלק אין ישראל. ער איז געווען איינער 
פון די ראשונים פון סאַציאַליסטישן ציוניזם מיט 
אַ גרויסער וויזיע אויך פאַר דער צוקונפט. 

דעריבער איז פאַר אונדז גאַנץ נאַטירלעך, אַרגאַ- 
ניש און גאַנץ פאַרשטענדלעך צו רעדן וועגן די 
פּראַבלעמען פון אינטערנאַציאַנאַלן סאָציאַלים. 
ווען אַזאַ טעמע װאָלט אויף דער קאָנפערענץ נישט 
געווען, װאָלטן מיר מאַראַליש געשעדיקט דעם 
נאַמען פון אונדזער באַװעגונג, וועלכע באַזירט 
פעסט אויף די ביידע אידעאַלן: נאַציאַנאַלער רע- 
נעסאַנס און אויפבוי פון אַ נייער געזעלשאַפט. 

2. די דריטע סיבה: אין דער יידישער וועלט 
װאַקסט אויף אַ נייער דור, אַ שיינער דור, װאָס 
שטייט אויף א הויכן אינטעלעקטועלן ניוואַ. אַ דור, 
װאָס זוכט נישט נאַר מאַטעריעלע פאַרגעניגנס, נאַר 
שטרעבט אויך צו בעסערע וערטן. די בעסטע 
עלעמענטן פון היינטיקן יונגן יידישן דור אין די 
גלות לענדער, צי דאָס איז אַמעריקע און ענגלאַנד, 
צי דאָס איז פראַנקרייך אָדער אַרגענטינע, אָדער 
אַפילו סאַוועט-רוסלאַנד, -- זוכן אַ תשובה אויף 
זייערע יידישע פּראָבלעמען, אָבער אויך אויף זייע- 
רע מענטשלעכע פּראָבלעמען. פאַר דעם יונגן דור 
איז געװאַלדיק וויכטיק דער ענטפער אויף זיינע 
מענטשלעכע נויטן. אויב אונדזער באַװעגונג װעט 
נישט זיין פעאיק צו פאַרענטפערן די אוניווערסאַלע 
פּראַבלעמען פון דעם יונגן דור --- וועט ער נישט 
זיין מיט אונדז, װועט ער געפינען אַנדערע באַװע- 
גונגען, סיי די קאַסטראָ-באַוועגונג אין לאַטײן- 
אַמעריקע, די באַוועגונג פון קאַמף קעגן דער אַטאָם 
באַמבע אין אײיראַפּע, אָדער די קאָמוניסטישע פּאַר- 
טייען. 

דעריבער ווען מיר רעדן היינט וועגן דער בריי- 
טער פּראַבלעמאַטיק פון אינטערנאַציאַנאַלן און 
דעמאַקראַטישן סאַציאַליזם, העלפן מיר דערמיט 
צו געבן אַ תשובה דעם יונגן יידישן דור, נישט 
נאָר אויף זיינע יידישע אַספּיראַציעס, נאַר אויך 
אויף זיינע מענטשלעכע אַספּיראַציעס, און פאַר 


אונדז איז דאָס איין זאַך. פאַר אונדז איז דער ייד -- 
אַ מענטש, און דער מענטש -- אַ ייד. 

4 און די פערטע סיבה: נישט געקוקט אויף 
דער גאַנצער קריטיק קעגן אים, איז דער יונגער 
דור אין מדינת ישראל אַ װוּנדערבאַרער דור. דאָס 
איז אַ העראַאישער דור. ס'איז אַבער דאַ אַ געפאַר, 
אַז ער זאָל זיין צו פּראַװינציעל, אָפּגעשניטן פון 
יידישן לעבן אין דער וועלט און אָפּגעשניטן פון 
די אַלגעמײנע פּראָבלעמען פון דער מענטשהייט. 
מוז מען דעריבער געבן דעם יונגן דור אין ישראל 
אַ רייכע וויזיע, אַ גרויסן אויסבליק, אַ גרויסע 
פּערספּעקטיוו. דאָס קען געבן נאָר דער אידעאַל 
פון אינטערנאַציאַנאַלן סאָציאַליזם, דורך איינגלי- 
דערן דעם יונגן דור, װאָס געהערט צו אונדזער 
באַוועגונג, אין דער גרויסער וועלט-משפחה, וועל- 
כע קעמפט פאַר בעסערע ווערטן פאַר דעם איינ- 
צעלנעם מענטש און פאַר אַלע פעלקער. 
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איצט קען מען פאַרשטיין, פאַרװאָס איך און אַ 
סך אַנדערע חברים האָבן מיט גרויס צער געהערט 
װאַס דער חבר בן-גוריון האָט דאָ געזאָגט וועגן 
סאַציאַליזם. זיינע ווערטער האָבן אַ גרויסן אייג- 
פלוס אין דער יידישער וועלט, און דעריבער האַלט 
איך זי פאַר שעדלעך. ער האָט געזאָגט: "איך 
װאַרף אַפּ די מיינונג, אַז דאָס װאַרט ציוניזם האָט 
עפּעס אַן אינהאַלט. דאָס זעלבע דאָס װאָרט סאַצ- 
יאַליזם. סטאַלין און היטלער האָבן גערעדט אין 
נאָמען פון סאַציאַליזם און איצט נאַסער און בען- 
בעלאַ. אונדזערע שונאים זיינען אויך סאַציאַליסטן. 
דעריבער אַנשטאט זיך צו באַנוצן מיט פּוסטע 
ווערטער, וויל איך בעסער רעדן וועגן אונדזערע 

פאַדערונגען פון זיך און פון אַנדערע". 

אויב דאַס איז אַזױ, מוז מען ציען בן-גוריון'ס 
געדאַנקען ביז צו זייערע לאָגישע קאָנסעקװוענצן. 
אויב דער פרייהייטלעכער און קעמפּערישער סאָצ- 
יאַליזם, וועלכער האָט שוין ביז איצט געענדערט 
די לאַגע פון די אַרבעטער מאַסן און דעם גאַנצן 
אויסזען פון דער מענטשהייט, איז פאַר אונדז אַ 
פּוסט װאַרט, ווייל אַזעלכע אוממענטשן וי היטלער 
האַבן זיך אויך מיט אים באַנוצט--- טאָרן מיר אויך 
נישט רעדן וועגן יידישן נאַציאַנאַליזם, ווייל אין 


אא אא א טטאטטט יי 
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נאַמען פון נאַציאָנאַליזם האָט מען געמאַרדערט 
הונדערטער טויזנטער מענטשן. דער רעאַקציאַנע- 
רער און פאַשיסטישער נאַציאַנאַליזם איז באַדעקט 
מיט בלוט. הייסט עס, אַז לוט דער זעלבער לאַגיק, 
טאָרן מיר זיך אויך נישט באַנוצן מיטן נאַציאַנאַלן 
באַגריף. 

און אויב מען פירט דעם דאַזיקן געדאַנקענגאַנג 
לאַגיש ווייטער, טאָרן מיר אויך נישט רעדן וועגן 
רעליגיע, ווייל אין נאַמען פון רעליגיע האַבן מענ- 
טשן געשענדעט און געמאַרדעט זייט הונדערטער 
יאָרן. אַלע ווייסן מיר, אַז די קריסטלעכע קירכע 
איז אין משך פון דורות באַדעקט מיט יידיש בלוט. 
דאָס זעלבע טאַרן מיר נישט רעדן וועגן מענטש- 
הייט, ווייל נישט אַלע זייגען מענטשן, ווייל ניטשע 
האָט געשאַפן דעם באַגריף פון "סופער-מענטש", 
וועלכער איז געווען דער אידעאַלאָגישער װאַרצל 
פון היטלעריזם. אויב אזוי --- ווהין גייען מיר ? מיר 
שניידן אונטער דעם עצם פונדאַמענט פון אונדזער 
אייגענער באַוועגונג. 

חבר ברקת האָט גערעדט וועגן מפלגת פועלי 
ארץ ישראל וי אַ ציוניסטיש סאַציאַליסטישע פּאַר- 
טײי, און זיין דעפיניציע איז אַ ריכטיקע. אויב מיר 
זאָגן, אַז סאַציאַליזם איז אַ פּוסט װאָרט און ציוניזם 
איז אַ פּוסט װאָרט-- טאָ צו װאַָס דער "איחוד 
עולמי" ? צו װאָס אַ ציוניסטיש-סאַציאַליסטישע 
באַװועגונג ? צוליב װאָס דערציען יידישע מאַסן צו 
די דאַזיקע באַגריפן 3 . 

מיר אַלע האָבן אַ נייגונג נאַכצוגײן גרויסע מענ- 
טשן. אָבער עס קומט אַ מאַמענט ווען מען מוז 
זאָגן : ניין ! ביז אַהער און נישט ווייטער! ליידער, 
נישט איך, און איך האָף, אַז דער גאַנצער "איחוד 
עולמי", קען נישט אָננעמען בן-גוריונ'ס דעפיניצי- 
עס און קאָנצעפציעס. 
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איין באַמערקונג וועגן אַ היסטאַרישער דאַטע 
אין דער געשיכטע פון דער מאַדערנער סאַציאַליס- 
טישער באַוועגונג. אין 5 װאַכן אַרום װעט אין 
בריסעל פאַרקומען אַ קאַנגרעס, װאַס װעט פייערן 
0 אאָר זינט דער גרינדונג פון סאַציאַליסטישן 
אינטערנאַציאַנאַל. עס װעלן קומען דעלעגאַציעס 
פון אַ סך לענדער פון אַלע קאַנטינענטן און עס 
וועט זיין אַ גרויסער קאַנגרעס., 


ביי דער געלעגנהייט לויענט עס זיך צו מאַכן 
אַ געוויסן פאַרגלייך װאַס דער אינטערנאַציאַנאַל 
איז געווען ווען ער איז געגרינדעט געװאַרן און 
װאָס איז ער היינט. דאַ נישט לאנג איז אין מאַס- 
קווע דערשינען אַ בוך אונטערן נאַמען : "דאָקומענ- 
טן פון ערשטן אינטערנאַציאַנאַל". דאָס בוך אנט- 
האַלט די פּראַטאָקאָלן פון די ערשטע גרינדונג- 
זיצונגען. דער נאָמען פון דער נייער פארמאציע 
איז דעמאַלט געווען "די אינטערנאַציאַנאַלע אַסאַ- 
ציאַציע פון אַרבעטנדיקע מענטשן". 

דאָס בוך איז געשריבן זייער אָביעקטיוו און פון 
װיסנשאַפטלעכן אַספּעקט. פון די װוּנדערבאַרע 
דאַקומענטן קען מען זען, װאָס פאַר אַ נעבעכדיקע 
פאַרמאַציע דאָס איז געווען פון אַרגאַניזאַציאַנעלן 
שטאַנדפּונקט. דער אינטערנאַציאַנאַל איז באַשטאַ- 
נען פון אַ הייפעלע מענטשן, אָן געלט, וועלכע 
האָבן רעפּרעזענטירט זייער קליינע כוחות און 
דיסקוטירט גאַנץ קליינע פּראָבלעמען, װי למשל : 
אין וויפל קאָפּיעס זאָל מען אַרוסגעבן דעם ערשטן 
מאַניפעסט. מען האָט באַשלאָסן אַרױסצוגעבן אין 
0 קאָפּיעס, װוייל מער געלט איז נישט געווען. 
אָבער װוי שטענדיק, גרויסע באַװעגונגען הויבן זיך 
אַן פון קלייניקייטן, און די מענטשן, וועלכע שאַפן 
די באַוועגונגען, האָבן אַפט נישט דעם געפיל, אַז 
זיי שאַפן עפּעס אַ גרויסע זאַך. דאָס איז דער סוד 
פון מענטשלעכע אידייען און אַרגאַניזאַציעס, וועל- 
כע װאַקסן אַפטמאָל אויס פון קליינע אַנהויבן צו 
גרויסע היסטאַרישע דערשיינונגען, 

פון אונדזער יידישן שטאַנדפּונקט איז אינטערע- 
סאַנט, אַז צוויי יידן זיינען געשטאַנען ביים וויגעלע 
פון דער אינטערנאַציאָנאַלער סאַציאַליסטישער באַ- 
וועגונג : איינער איז, זעלבסטפאַרשטענדלעך, גע- 
ווען קאַרל מאַרקס, װאָס איז געווען בלויז איינער 
פון 9 קאָמיטעט-מיטגלידער און האָט פאַרטראַטן 
די פליטים פון דייטשלאַנד, אָבער צוליב זיין אינ- 
טעלעקטועלן כוח האָט מען אים איבערגעגעבן צו 
שרייבן די פּראַקלאַמאַציעס פון אינטערנאַציאַנאַל, 
און דערפאַר איז די גרינדונג פון ערשטן אינטער- 
נאַציאַנאַל פאַרבונדן מיטן נאַמען פון קאַרל 
מאַרקס, 

דער צווייטער ייד, וועלכער איז נישט געווען 
אויף די זיצונגען אין לאָנדאָן, אָבער זיין נאַמען 


198 ש, לעווענבערג 


איז ענג פאַרבונדן מיט דער גרינדונג פון דער 
אינטערנאַציאַנאַלער אַרבעטס-באַװעגונג, איז די 
גרויסע פיגור פון פערדינאַנד לאסאל, וועלכער 
איז דערהרגעט געװאָרן אויף אַ דועל אינעם זעלבן 
יאָר 1864. 

און אַ מערקווירדיקע זאַך: דער ערשטער אינ- 
טערנאַציאַנאַל האַט זיך באַזירט אויף דער אָרגאַני- 
זירונג פון אַרבעטער אין אײיראָפּע. קיין איין װאַרט 
וועגן אַזיע, וועגן אַפריקע און וועגן לאַטיין-אַמע- 
ריקע. יענע וועלט האָט מיט 100 יאָר צוריק בכלל 
נישט עקזיסטירט פאַר אַזאַ אינטעלעקטועלן ריז 
וי קאַרל מאַרקס און מען האָט וועגן איר נישט 
גערעדט. 

דער אידעאַל אין יענע צייטן איז געווען אַן 
אַרבעטס-טאָג פון 10 שעה -- װאָס האָט אויסגעזען 
זייער פאַנטאַסטיש. דעם לאָזונג פון אַן 8 שעה'דיקן 
אַרבעטס-טאָג האָט אַרױסגעבראַכט דער צווייטער 
אינטערנאַציאָנאַל ערשט אין 1889. אָבער מיט 100 
יאָר צוריק האָט די אַרבעטערשאַפט געלעבט אונ- 
טער רעאַקציאָנערע און פעאדאלע רעזשימען פון 
עקספּלאאטאַציע און פון מענטשלעכער פאַרניכטונג, 

די סאַציאַליסטישע טעאָריע איז דעמאלט געקו- 
מען צום אויסדרוק אין צוויי לאָזונגען : אַרבעטער 
פון אַלע לענדער פאַראייניקט אייך ! די באַפרײיונג 
פון אַרבעטער קלאַס איז די זאַך פון אַרבעטער- 
קלאַס גופא! דער יסוד פונעם אינטערנאַציאַנאַל 
איז געווען דער קלאַסן-קאַמף פון פּראַלעטאַריאַט 
קעגן דעם בירגערטום, און לויט דער קאַנצעפּציע 
פון מאַרקסן, װעט דער אַרבעטער קלאַס באַזיגן 
דעם קאַפּיטאַליסטישן רעזשים און אַזױ װעט אויפ- 
קומען די נייע פּראָלעטאַרישע געזעלשאַפט., 
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וי זעט אויס די פונדאַמענטאַלע אידיי פון קלא- 
סן-קאַמף אין ליכט פון דער היינטיקער אַנטװיק- 
לונג ? אויך היינט גייט אָן אַ קלאַסן-קאַמף, און די 
װאָס מיינען, אַן די קלאַסן-אַנטאַגאַניזמען זיינען 
פארשװװוּוּנדן גייען נישט טיף אריין אין דער וויר- 
קלעכקייט. קלאַסן-אַנטאַגאַניזמען עקזיסטירן אויך 
היינט אין יידישן לעבן אין אַמעריקע און אין 
ענגלאַנד, 

אַבער היינט זיינען פאַראַן אַנדערע פּרוו- 


שטיינער פאַר דעם דעמאַקראַטישן סאַציאַליזם, 
כ'װויל קודם זיך אָפּשטעלן אויף די אינדוסטריעלע 
לענדער. די סאַציאַליסטישע ליטעראַטור פון פאַר- 
שיידענע פעלקער און לענדער געברויכט היינט 
גאַנץ אַנדערע טערמינאָלאַגיעס. צום בײישפּיל, דאָס 
װאָס מען רופט אַן עקאַנאַמישע פּלאַנירונג, איז פון 
סאַציאַליסטישן שטאַנד-פּונקט, לעבנס-נויטוועג- 
דיק. סאָציאַלע געזעצגעבונג, די פראַגע פון שטיי- 
ערן-געזעצן, די פראַגע פון פולער באַשעפטיקונג, 
דער ענין פון וועלפער-סטייט, גלייכע מעגלעכ- 
קייטן אויפן געביט פון דערציונג פאַרן איינפאַכן 
אַרבעטער וי פאַר די רייכערע מענטשן; די פראַ- 
גע, וי אַזױ מען פאַרטיילט די נאַציאַנאַלע הכנסה 
צווישן די פאַרשיידענע גרופּן און קלאַסן פון דער 
באפעלקערונג ; די פראַגע פון אַ ריכטיקן סיסטעם 
פאַר געזונטהייט-פאַרזיכערונג; די לאַגע פון דער 
פרוי אין דער געזעלשאַפּט; די פראַגע, צי קען די 
געזעלשאַפט אויסנוצן, אויף אַ געהעריקן אופן, די 
נייע טעכנאַלאַגיע און װיסנשאַפּט; דער ענין פון 
פולער אַנטװיקלונג פון די פּראַדוקטיווע כוחות אין 
אַ לאַנד-- די אַלע ענינים זיינען פּרוּװושטײנער 
און װיטאַל-פונדאַמענטאַלע פּראָבלעמען פון סאָצ- 
יאַליזם. 
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דאָס אַלץ איז גילטיק לגבי די אינדוסטריעלע 
און רייכע לענדער. וי זעט אויס די לאַגע אין די 
אָרעמע לענדער, אין די נייע לענדער פון אַפריקע, 
אַזיע און דרום אַמעריקע ? וי זעען דאַרט אויס די 
פּראָבלעמען פון סאַציאַליזם ? 

די מיינונג פון אַ סד מענטשן איז, אַז די באַציונ- 
גען צווישן די רייכע און אַרעמע פעלקער זיינען 
היינט אפשר אַ גרעסערער אוױספּרוּוו פאַרן סאָציאַ- 
ליזם, איידער די באַציונגען צווישן די קלאַסן אין 
אַ געגעבענעם לאַנד, 

לאָמיר נעמען פאַר אַ ביישפּיל אינדיע. זי פאַר- 
מאָגט אַ גרעסערע באַפעלקערונג וי אַפּריקע און 
דרום-אַמעריקע צוזאַמען. דאָס איז אַ ריזיק לאַנד 
מיט 400 מיליאָן איינוווינער און נאַר 190 פון די 
משפחות אין אינדיע האָט אַ יאַרלעכע הכנסה פון 
0 דאַלאַר. ס'איז גענוג זיך צו פאַרטראַכטן אויף 
דער ציפער, כדי צו זען די אמתע לאַגע פון די 
מאַסן אין אינדיע. 
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כמעט 5050 פון דער מענטשהייט לעבט היינט 
אין 100 לענדער, וועלכע וערן באַטראַכט פאַר 
נישט אַנטװיקלטע. פון זיי 750 מיליאָן מענטשן 
קענען נישט לייענען און שרייבן. אין די אַלע לענ- 
דער איז פאַראַן אַ גרויסע געפאַר פון איבערבאַ- 
פעלקערונג, ווייל עס קומען אַלץ צו נייע מענטשן 
און זיי האָבן נישט װאָס צו עסן. די באַפעלקערונג 
אין דער וועלט װאַקס מיט 50 מיליאָן א יאָר. יעדן 
יאָר קומען צו 50 מיליאָן נייע מענטשן -- און דאָס 
איז דאָס נייע פּראָבלעם פון סאַציאַליזם. 

װאָס װעלן די רייכערע לענדער טאַן פאַר די 
אָרעמערע לענדער ? װאָס װעלן זיי טאָן, כדי צו 
רעדוצירן די דיסקרעפאנץ צווישן די אינדוסטריאַ- 
ליזירטע און די װייניק אַנטװיקלטע אַגרי-קולטו- 
רעלע לענדער? דער אונטערשייד וװוערט נישט 
פּאַרשמעלערט, נאָר האַלט אין איין װאַקסן. דאָס 
איז אַ שרעקלעך פּראָבלעם, װאָס איז וויכטיקער 
װי דער קאַלטער קריג, ווייל די קאַלטע מלחמה 
וועט אפּשר פאַרבייגיין, אָבער דאָס פּראַבלעם פון 
אַרעמקײט, פון הונגער און פון עפּידעמיעס-- 
בלייבט. דאָס פּראָבלעם פון די נישט-אַנטװיקלטע 
לענדער איז דאָס רעװאַלוציאָנערע פּראָבלעם פון 
אונדזער צייט, און עס איז קיין ספק נישט, אז די 
לאַגע פון הונדערטער מיליאָנען מענטשן, וועלכע 
האָבן נישט די עלעמענטאַרע באַדערפענישן --- איז 
אַ סך ערנסטער און דראענדיקער, וי די קאַלטע 
מלחמה. 

און אָט אַן אַנדערע ציפער: אין זשענעוו איז 
אקארשט פאַרגעקומען אן אינטערנאַציאַנאַלע קאָנ- 
פערענץ וועגן האַנדל, אין וועלכער ישראל האָט 
אָנטײל גענומען. דער פּראַטאָקאָל פון דער קאָנפע- 
רענץ אין פון קאָלאָסאַלער וויכטיקייט. די אינדוס- 
טריעלע לענדער האָבן די אויפזיכט איבער 7590 
פונעם וועלט-האַנדל, און די נייע לענדער קענען 
! נישט עקספּאַרטירן זייערע אָרעמע פּראָדוקטן, קע- 
נען נישט קאַנקורירן, ווייל פאַר די רוי-מאַטעריאַלן 
און אינדוסטריעלע אויסאַרבעטונגען, װאָס זיי מוזן 
אימפּאַרטירן, מוזן זיי באַצאָלן הויכע פרייזן. אַנ- 
דערש געואָגט: אַ קליין הייפל פון פעלקער האָט 
די אויפזיכט איבער דעם וועלט-האַנדל, און די 
מערהייט פעלקער ווערן דערשטיקט. אין אַפריקע 
און אין אַזיע וװוערט דער ראַטנפאַרבאַנד פאַררעכנט 


צו די רייכע לענדער. איינע פון די הויפּט-סיבות 
פון היסטאַרישן קאָנפליקט צװוישן רוסלאנד און 
כינע איז דער פאַקט, װאָס פאַר כינע איז רוסלאַנד 
דאָס רייכע און ווייסע לאַנד, און כינע איז אַן אָרעם 
לאַנד, װוּ די פאַרביקע מענטשן האָבן אַ געוויסן 
מינדערווערטיקייט-קאָמפּלעקס לגבי די רייכערע 
לענדער און די ווייסע מענטשן, 
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די אידיי פון סאַציאַליזם האָט אָנגענומען גאַנץ 
אַנדערע פאָרמען וי מיט 100 יאָר צוריק. די באַ- 
ציונג צװוישן דער ווייסער און שװאַרצער ראַסע 
איז היינט וויכטיקער, װי די סאַציאַלע אנטאגאניז- 
מען אין אַ רייכן לאַנד גופא. 1056 פון דער באַפעל- 
קערונג אין די פאַרייניקטע שטאַטן זיינען נעגער, 
אָבער 2590 פון די אָרעמעלײט אין אַמעריקע זיינען 
אויך נעגער. אַזױ זעט עס אויס אין דער רייכער 
און זאַטער אַמעריקע, 

דאָס זייער אינטערעסאַנטע בוך פון מייסל הע- 
רינגטאַן גיט אַן וויכטיקע ציפערן בנוגע דער 
אַרעמקײט אין די פאַרשיידענע שטאַטן פון אַמערי- 
קע, בנוגע די עפּידעמיעס און דעם געזונטהייט 
סיסטעם. אויב מען נעמט דאָס פּראָבלעם פון די 
שװאַרצע און ווייסע װאָס קעמפן צװישן זיך אין 
דרום אָפּריקע, איז עס פאַרן סאַציאַליזם אַ גרעסער 
פּראָבלעם, װי די סאַציאַלע אַנטאגאניזמען, וועגן 
וועלכע עס האָבן גערעדט קאַרל מאַרקס און זיינע 
פריינט. געוויס הייסט עס נישט, אַז דערמיט וויל 
איך מינימיזירן די וויכטיקייט פון סאָציאַלע קאָנ- 
פליקטן צווישן שיכטן און קלאַסן. 

און נאָך איין זאַך בנוגע די 100 יאָר סאַציאַליזם : 
איך לייג פּאַר דער קאָנפערענץ, אַז מיר זאָלן פייע- 
רן, ניט נאָר 100 יאָר פון דער אינטערנאַציאַנאַלער 
אַרבעטער באַװעגונג, נאָר אויך 100 יאַר פון יידישן 
סאַציאַליזם. כ'האָב פריער דערמאַנט דאָס װערק 
פון משה העס, געשריבן אין 1862. מען קען מאַכן 
אַ שפּאַציר איבער דער געשיכטע פון דער יידישער 
סאַציאַליסטישער באַװועגונג אין רוסלאַנד, פון דער 
יידישער אַרבעטער באַוועגונג אין אַמעריקע און 
אין ישראל --- און מיר װעלן באַקומען אַ קאַלאָסאַל, 
רייך און אינספירירנדיק בילד, װאָס דער יידישער 
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סאַציאַליזם האָט דורכגעמאַכט אין די לעצטע 100 
יאָר, שוין נישט רעדן פון פּערזענלעכקייטן. 

און ווען איך רעד וועגן יידישע סאַציאַליסטישע 
פּערזענלעכקייטן, האָב איך אין זינען נישט נאָר 
יענע, וועלכע האָבן געהערט צו אונדזער לאגער, 
נאַר די אַלע, וועלכע האָבן געקעמפט פאַר פרייהייט 
בכלל : גרשוני --- פון די סאַציאַליסטן- רעװואַלוציאַ- 
נערן, פאול אַקסעלראד, א. י. דייטש, זונדעלעוויטש 
און צענטליקער, צענטליקער אַנדערע אידעאַליסטן, 
וועלכע האָבן געקעמפט פאַר אַלגעמײן מענטשלע- 
כער און יידישער פרייהייט, זייער אידעאַליום 
האָבן זיי געשעפּט פון דער דערציונג, װאָס זי האָבן 
באַקומען אין זייערע יידישע היימען. 

אויב מיר װועלן פייערן די דאַטע פון 100 יאָר 
סאַציאַליזם, װעלן מיר קענען געבן אינספּיראַציע 
דעם יונגן יידישן דור. אמת, היינט איז סאַציאַליזם 
אין יידישן לעבן אַנדערש וי אַמאָל. פאַראַן אַזעל- 
כע יירן אין די גלות-לענדער, װאָס קוקן אויף 
ישראל וי אויף אַ פאַרזיכערונג פון זייער צוקונפט, 
וי למשל, די מערהייט יידישע קיבוצים אין דרום- 
אַמעריקע. דאַקעגן אַנדערע יידישע רייכע מענטשן 
שרעקן זיך פאַר דעם געשפענסט פון טאַפּעלער 
לאָיאַליטעט כלפי זייער וווֹינלאנד און כלפי ישראל, 
דאָס זיינען די רייכערע עלעמענטן פון די אַמערי- 
קאַנער "דזשודאַאיסטן", אָדער פונעם אַמעריקאַנער 
יידישן קאַמיטעט. אַ װיסנשאַפטלער מיט אַ טיפערן 
צוגאַנג װעט אין דער דאָזיקער פאַרשײידנאַרטיקער 
באַציונג צו ישראל געפינען סאַציאַל-עקאַנאָמישע 
קלאַסן-עלעמענטן. װאָלט היינט געװען אַ בער 
באַראַכאַוו און אַנאַליזירט די יידישע ווירקלעכקייט 
פון אַ טיפערן סאַציאַל-עקאַנאַמישן שטאַנדפּונקט 
-- װאָלטן מיר באַקומען אַ גאַנץ אַנדער בילד, 
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וי האַלט עס מיטן סאַציאַליזם היינט ? 

צום סאַציאַליסטישן אינטערנאַציאַנאַל זיינען 
היינט אַנגעשלאָסן פּאַרטײען מיט 12 מיליאַן מיט- 
גלידער און זיי רעפּרעזענטירן וויילער אין פאַר- 
שיידענע לענדער אין אַ צאָל פון 65 מיליאַן. אין 
1, פאַר היטלערן, האָט דער סאַציאַליסטישער 
אינטערנאַציאַנאַל געהאַט נאַר 6 מיליאָן מיטנלי- 
דער און הינטער זיך 25 מיליאָן וויילער. אויסער 


דעם סאַציאַליסטישן אינטערנאַציאַנאַל, איז פאַראַן 
די אינטערנאַציאַנאַלע קאָנפעדעראַציע פון די פּראַ- 
פעסיאָנעלע פאַריינען מיט 65 מיליאַן מיטגלידער. 
דאָס איז אַ מעכטיקע מחנה, אַ גרויסער דעמאַקראַ- 
טישער כוח, און אין לעצטן יאָר קאָאַפּערירן צווישן 
זיך די ביידע אינטערנאַציאַנאַלן. עס האָט זיך אָנ- 
געהויבן אַ נייער קאַפּיטל, ווייל פריער איז די 
אַמעריקאַנער טרייד-יוניאָן-באַוועגונג געווען קעגן 
דער צוזאַמענאַרבעט מיטן סאַציאַליסטישן אינטער- 
נאַציאַנאַל. איצט זיינען מיר אריין אין אַ תקופה 
פון אַ טיפערער קאָאַפּעראַציע. 

געוויס האָט מען נישט דערגרייכט דאָס, װאָס 
מען האָט געװאָלט, אָבער אין אַלגעמײן קען מען 
נישט רעדן וועגן אַ ירידה, טראַצדעם, װאַס אונ- 
דזערע חברים האָבן אָפּטמאָל ליב צו רעדן וועגן אַ 
ירידה פון סאַציאַליזם. די קאָנצעפּציע פון ירידה 
וװוערט נישט באַשטעטיקט דורך וויסנשאַפּטלעכע 
פאַקטן און עס װאַלט געווען אַ פעלער גרינגצושע- 
צן דעם היינטיקן כוח פון סאַציאַליזם. 

אונדזערע "ותיקים" האָבן אַ נייגונג צו רעדן 
מיט אַ געוויסער נאַסטאַלגיע וועגן די אַמאַליקע 
מעכטיקע פיגורן אין דער סאַציאַליסטישער באַװע- 
גונג : אַמאָל איז געווען אַ וואן-דער-וועלדע, אַמאַל 
איז געווען אַ דע-ברוקער, אַמאָל איז געווען אַ 
פרידריך אַדלער און פאַר אים װיקטאָר אַדלער, 
אַמאָל איז געווען אַן אַטאָ באוער. און זיי פרעגן 
מיט באַדױערן: װוּ זיינען היינט די ריזן פון סאַצ- 
יאַליזם ? 

ענטפער איך דערויף: געוויס זיינען אַמאַל גע- 
ווען גרעסערע מענטשן, אָבער אַמאָל האַט דער 
אינטערנאַציאַנאַל נישט געהאַט קיין רעאַלן כוח. 
די פירער זיינען געווען גייסטיקע ריזן, אידעאַליס- 
טישע בעלי-חלומות, אָבער קיין פּראַקטישן כוח צו 
ענדערן די לאַגע אין זייערע לענדער און אין דער 
וועלט האָבן זיי נישט געהאַט. פאַר דער ערשטער 
וועלט-מלחמה איז נישט געווען קיין איין לאַנד, 
װוּ סאַציאַליסטן זיינען געווען פאַרטראָטן אין אַ 
רעגירונג. געוויס איז דער סאַציאַליסט היינט מער 
פּראַקטיש און פּראָגמאַטיש, אַבער נייע צייטן-- 
נייע לידער. די ווירקלעכקייט איז אַ נייע און די 
פראַגע איז : װאָס איז וויכטיקער, גרויסע ראַמאַנ- 
טישע פירער אַן כוח --- אָדער אַ ממשותדיקע קראַפט 
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צו פאַרבעסערן די לאַגע פונעם מענטש, צו ענדערן 
די ווירקלעכקייט און אָן גרויסע ראָמאַנטישע 
פיגורן ? 

נעמען מיר, צום ביײישפּיל, די דריי סקאַנדינאַווי- 
שע לענדער: שװועדן, נאַרװעגן און דענעמאַרק. 
אין אַלע האָבן מיר סאַציאַליסטישע רעגירונגען. 
אין בעלגיע זיינען סאַציאַליסטן אין דער רעגירונג ; 
אין דייטשלאַנד, אין שװײיצאַריע און אין איטאַליע 
באַטײליקן זיך סאַציאַליסטן אין די קאָאַליציע- 
רעגירונגען. אויך אין ענגלאַנד גרייט זיך די ליי- 
באָר-פּאַרטײי איבערצונעמען די מאַכט. 

אָבער נישט נאָר אין די אײיראָפּישע לענדער. 
נעמט אַפילו אױיסטראַליע, װוּ די אַרבעטער פּאַרטײ 
האָט ביי די װאַלן געליטן אַ מפּלה, אָדער ניייזע- 
לאנד, דזשאַמײקאַ, מאַלטאַ, װוּ די אַרבעטער-פּאַר- 
טייען זיינען אין אַ ירידה. דאָך זיינען זי אויך דאָרט 
דער גרעסטער אָפּאַזיציאַנעלער כוח מיט אַ פּאָטעג- 
ציאַל און אויסזיכט צו קומען צו דער מאַכט. אין 
קאַנאַדע האָט די נייע דעמאַקראַטישע פּאַרטײי צום 
ערשטן מאָל באַקומען אַ מיליאָן וויילער. דער עצם 
פאַקט, װאַס אין אַזאַ לאַנד װי קאַנאַדע האָבן אַ 
מיליאַן מענטשן געשטימט פאַר אַ סאַציאַליסטישער 
פּאַרטײ, איז אַן אָנהױב פון אַ גרויסער פּערספּעק- 
טיוו. 

חוץ אײיראָפּע איז, ליידער, דער סאַציאַליזם 
שוואך, מיטן אויסנאַם פון ישראל. דער סאַציאַליס- 
טישער אינטערנאַציאַנאַל האָט געשיקט אין אַפּריקע 
אַ דעלעגאַציע צו פּאָרשן די לאַגע און אויסזיכטן 
פאַר סאַציאַליזם. פון די באַריכטן זעט מען, אַז דער 
סאַציאַליזם איז דאַרט די דאַמינירנדיקע אידיי. 
אמת, זיי ווייסן נישט גענוי װאָס איז סאַציאַליזם, 
אָבער מיט זייער אינסטינקט פילן זיי, אַז דער סאָצ- 
יאַליסטישער געדאַנק קען זיי ברענגען אַ ישועה 
און זי כאַפּן זיך אין אים אַן. 

אין אַזיע האָט די סאַציאַליסטישע באַװעגונג 
געליטן מפלות. מיט 11 יאָר צוריק איז אויף דער 
אַזיאַטישער סאַָציאַליסטישער קאַנפערענץ אין ראַנ- 
גון אויפגעשטעלט געװאָרן דער אַזיאַטישער אינ- 
טערנאַציאַנאַל, אָבער, ליידער, זיינען היינט פאַראַן 
מיליטערישע דיקטאַטורן אין בורמא, אין נעפּאַל, 
אין פּאַקיסטאַן און אינדאַנעזיע. פון דער אַנדערער 
זייט, איז פאַראַן א סאַציאַליסטישער װוּקס אין 


אַזעלכע לענדער, װי טערקיי און איראַן. עס גייט 
אָן אַ קאַמף צוישן פאַרשיידענע ריכטונגען אין 
אַפריקע און אין לאַטיין-אַמעריקע, און קיינער פון 
אונדז ווייסט נאַך נישט, װאָס וועט זיין דער אויס- 
גאַנג פון דאָזיקן קאַמף. 

מיר, ציוניסטן-סאַציאַליסטן, זיינען אידעאָלאַגי- 
שע קעגנער פון קאַמוניזם, אָבער דער פאַקט דאַרף 
נישט פאַרמאַכן אונדזערע אויגן לגבי געוויסע סאָצ- 
יאַלע רעאַליטעטן. עס איז אַ פאַקט, אַז אַ דריטל 
פון דער מענטשהייט לעבט היינט אונטער רעזשי- 
מען, וועלכע האָבן אָפּגעשאַפּט דעם קאַפּיטאַליזם, 
דאָס פּריוואַט-אײיגנטום. קיינער ווייסט נישט, װאָס 
װעט זיין די אַנטװיקלונג אין די קאָמוניסטישע 
לענדער אין 20, 20 יאָר אַרום, אַבער ס'איז צווייפל- 
האַפט, צי יענע לענדער, וועלכע מאַכן אויס אַ 
דריטל פון דער מענטשהייט, װעלן צוריקגיין צו 
קאַפּיטאַליסטישע װוירטשאַפט-פארמען. װאָס מען 
האָט געשאַפן, קען מען נישט אזוי לייכט ענדערן.-- 
דאָס איז א וויכטיקער היסטאַרישער פאַקט. 

און נעמען מיר די פראַגע פון כינע: ביי אונדן 
זיינען פאַראַן מענטשן, װאָס שטיצן אינסטינקטיוו 
דעם שטאַנדפּונקט פון ראַטנפאַרבאַנד קעגן כינע. 
אָבער די װעלט האָט נישט קיין קלאָרן באַגריף 
וועגן יענעם ריזן-לאַנד און זי לעבט אונטער דעם 
איינדרוק פון דער ברייטער פּראָפּאַגאַנדע אַרום 
כינע. אויך אין כינע קומען פאָר גרויסע און וויכ- 
טיקע פּראַצעסן. סוף כל סוף אַ פאָלק פון 770 
מיליאַן מענטשן, וועלכער האָט אָפּגעשאַפט די אֵל- 
טע קאפּיטאַליסטישע פאָרמען. איך האַלט, אַז מיר 
דאַרפן זיין זייער פאַרזיכטיק איידער מיר טראָגן 
אַרױס אונדזער היסטאַרישן אורטייל לגבי די צו- 
קונפטיקע פארמען אין די קאָמוניסטישע לענדער 
פון אײיראַפּע, פון אַנדערע וועלט-טיילן, און באַ- 
זונדערס בנוגע דער צוקונפט פון כינע, 


2 


װאָס איז אונדזער פּאַזיציע אינעם אינטערנאַצ- 
יאַנאַל? אַ סך פון אונדז, אפילו פירנדיקע חברים, 
האָבן אַ קאַנצעפּציע, אַז דאָס איז עפּעס אַ גענע- 
ראלשטאַב פון דעמאַקראַטישן סאַציאַליזם, װאָס 
פאַרזאַמלט זיך און דיקטירט די סאַציאַליסטישע 
פּאַרטײיען אין די לענדער, װאָס זיי דאַרפן טאַן. 
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עס הויבט זיך אַבער נישט אָן. דער סאַציאַליסטי- 
שער אינטערנאַציאַנאַל איז נישט וי דער קאַמו- 
ניסטישער. ער באַזירט אויף וואלונטערער קאַאָפּע- 
ראַציע צווישן די פּאַרטײען, איז אַן אַרגאַן פאַר 
קאַאַרדינאַציע און אַרבעט אויף אַ קאַנפעדעראַטיון 
יסוד. אויך מיר, דער "איחוד עולמי" און מפא"י 
װאַלטן נישט װעלן, אַז דער אינטערנאַציאַנאַל זאָל 
אונדז דיקטירן אונדזער פּאַליטיק, און קיינער וויל 
נישט זיין דיקטירט. דערפאַר טאַקע איז די פאַרם 
פון אינפאַרמאַציע-אויסטויש, קאַאָרדינאַציע און 
קאַאָפּעראַציע -- די איינציקע, אין וועלכער דער 
אינטערנאַציאַנאַל קען אַרבעטן. 

איך וויל באַהױפּטן, אַז אין אַלע פראַגן אין די 
לעצטע יאָרן, אין וועלכע מיר זיינען געווען פאַר- 
אינטערעסירט, האָבן מיר געהאַט די שטיצע פון 
סאַציאַליסטישן אינטערנאַציאַנאַל. ‏ דאָס הייסט 
נישט, אַז מיר האָבן פאַרגעסן דעם פארראט פון 
בעווינען, אָדער פאספילדן --- מיר געדענקען דאָס 
זייער גוט, אָבער ביי היינטיקן טאָג וערן מיר 
פּערמאַנענט געשטיצט: צי דאָס איז די פראַגע 
פון די דייטשע װיסנשאַפטלער און טעכניקער אין 
מצרים, צי דאָס איז די פראַגע פון דירעקטע פאַר- 
האַנדלונגען צווישן ישראל און די אַראַבישע לענ- 
דער און אַזױ אין יעדער ישראלדיקער און אַלגע- 
מיין יידישער פּראַגע. 

אַבער איך וויל מאַכן אַ װאַרענונג : היינט זיינען 
די אַראַבער נישט פאַרטראָטן אינעם אינטערנאַצ- 
יאָנאַל, און צוליב צוויי סיבות : ערשטנס, ווייל זי 
האַבן נישט קיין דעמאַקראַטיש-סאַציאַליסטישע 
פּאַרטײען; צווייטנס, ווייל זיי האָבן נישט קיין 
צוטרוי צום סאַציאַליסטישן אינטערנאַציאַנאַל. עס 
װעט אָבער קומען אַ טאָג און די אַראַבער װועלן 
אריינטרעטן, און אויב דאָס װעט געשען איידער 
ס'וועט זיין שלום צװוישן די אַראַבער און ישראל, 
וועלן מיר האָבן פון זיי גרויסע שװועריקייטן. אין 
אינטערנאַציאַנאַל װעלן דאַן זיין גרויסע קאַמפן 
און מיר דאַרפן זיך נישט מאַכן קיין אילוזיעס און 
שטיין אויף דער װאַך. דאָס באַציט זיך אויך אויף 
אונדזערע פּאַזיציעס אין דער אינטערנאַציאַנאַלער 
סאַציאַליסטישער באַוועגונג, 

היינט צו טאָג האָט מפלגת פועלי ארץ ישראל 
אַ זייער בכבודדיקע פּאַזיציע אין אינטערנאַציאַנאַל, 


אויך דער "איחוד עולמי" איז דאָרט אַ גלייך באַ- 
רעכטיקטער מיטגליד. דאָס איז נישט אָנגעקומען 
אַזױ לייכט. דאָס איז אַ פּראַדוקט פון אַ זייער 
לאַנגן קאַמף, װאָס פירט זיך זייט 1907. ערשט אין 
4 האָט דער סאַציאַליסטישער אינטערנאַציאַנאַל 
אַנערקענט, אַז אויסער דער פּאַרטײ אין ארץ- 
ישראל, זיינען אויך פאַראַן ציוניסטיש-סאַציאַליס- 
טישע גרופּן אין דער גאָרער וועלט. אַ לאַנגע 
צייט האָט מען נישט פאַרשטאַנען, װאָס איז אַזױנס 
אַ וועלט-באַוועגונג פון ציוניסטישן סאַציאַליזם. 
מפא"י, אַ טעריטאָריעלע פּאַרטײ---יאַ, אַבער 
"איחוד עולמי" ? װאָס איז דאָס פאַר אַ באַשעפע- 
ניש ? איצט אָבער פאַרשטייט מען דאַס זייער גוט. 

אַָבער אונדזער אַרבעט אין אינטערנאַציאַנאַל 
האָט אירע שװאַכקײטן. מיר זיינען פּאַרטראטן אין 
צענטער, אין אַלע סוב-קאַמיטעטן, אין ביוראָ און 
איבעראַל אין אַלע אַנשטאַלטן פון אינטערנאַציאַ- 
נאַל. אָבער אַ סך פון אונדזערע פּאַרטײען אין די 
לענדער ווייזן אַרױס אַן אומפאַרשטענדעניש לגבי 
דער דאָזיקער אַרבעט און פאַרהאַלטן זיך פּאַסיו. 

עס זיינען דאַ אױסנאַמען. איינער פון זיי איז 
די "פועלי-ציון?-באַװועגונג אין ענגלאַנד, וועלכע 
איז שוין איבער 40 יאָר אַ טייל פון דער אַרבעטער 
פּאַרטײ און האָט אירע מיטגלידער צװישן די דעפּו- 
טאַטן אין פּאַרלאַמענט, צווישן די בירגערמייסטערס 
און אין אַלע צווייגן פון דער אַרבעטער באַװועגונג. 
אומעטום באַציט מען זיך צו די "פועלי ציון" מיט 
כבוד און אַכטונג, 

אָבער אַזױ אין נישט די לאַגע אין אַנדערע 
לענדער. עס זיינען פאַראַן פאַרשײידענע סיבות: 
אונדזערע חברים געהערן צום מיטלקלאַס און אין 
געוויסע לענדער זיינען אונדזערע פּאַרטײען אַביסל 
אַ פרעמדער עלעמענט און האָבן מורא זיך צו 
פאַרבינדן מיט אַפּאַזיציאָנעלע עלעמענטן. אין אֵנ- 
דערע לענדער זיינען אפשר די סאַציאַליסטישע 
ריכטונגען נישט גענוג אינטערנאַציאַנאַליסטיש גע- 
שטימט, כדי צו פאַרשטיין די ספּעציפישע פּראָב- 
לעמען פון אונדזערע גרופּן. אַבער נישט וויכטיק 
זיינען די סיבות. מיר מוזן דעם צושטאַנד ענדערן 
און צוליב צוויי טעמים: ערשטנס, ווייל דאָס איז 
נויטיק פאַר ישראל. דער פּאַליטישער קאַמף פאַר 
ישראל אויף דער אינטערנאַציאַנאַלער אַרענע וועט 
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נאָך אַנגײין אַ לאַנגע צייט. צווייטנס, ווייל דאָס 
איז נויטיק פאַר די יידישע קיבוצים אין די לענדער. 
זיי דאַרפן נישט לעבן אין אַ געטאָ. ווען עס ברעכט 
אויס אַן אַנטיסעמיטישער אַנגריף קעגן יידן, ראַסן- 
דיסקרימינאַציע -- מוז אונדזער באַװעגונג האַבן אַ 
פרייען צוטריט צו די ראַדיקאַלע און סאַציאַליס- 
טישע אַרבעטער כוחות אין יעדן לאַנד. 

איך וויל נישט גרינגשעצן די שװועריקייטן אויף 
דעם געביט אין אַמעריקע, אין קאַנאַדע און אין 
אַנדערע לענדער. אָבער איך האַלט, אַז מיר מוזן 
אַנאַליזירן די לאַגע אין יעדן לאַנד און זען װאָס 
מיר קענען טאַן, כדי צו פאַרשטאַרקן די קאַנטאַקטן, 
נישט נאָר אין דער ראַם פון אינטערנאַציאַנאַל, נאַר 
אויך מיט די סאַציאַליסטישע פּאַרטײען אין די 
לענדער גופא. נאָך דער דאַזיקער קאָנפערענץ דאַרף 
אונטערגענומען וערן אַ ספּעציעלע אַקציע, כדי 
אויפצוקלערן פאַר אונדזערע אייגענע חברים די 
וויכטיקייט פון די דאַזיקע פאַרבינדונגען. 
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און די לעצטע פראַגע: װאָס איז די אַלטערנאַטיו 
פון דעמאַקראַטישן סאַציאַליזם ? 

קאַפּיטאַליזאַציע, עקספּלאַָאַטאַציע, אונטערשטי- 
צונג פון רעאַקציאַנערע כוחות און פּריוואַט איניצי- 


אַטיוו --- איז דאַס אונדזער אַלטערנאַטיוו? איז 
קלעריקאַליזם, אָדער אפשר דער סיסטעם פון איין 
פּאַרטײ אונדזער אַלטערנאַטיוו? איז דאָס דער 
וועג, אויף וועלכן מיר וילן פירן די יידישע 
יוגנט ? 

ס'קען זיין אַז מיר זיינען שװאַך, אַז מיר זיינען 
אַ מינדערהייט. עס קען זיין, אַז דער גאַנצער 
דעמאַקראַטישער סאַציאַליזם היינט האָט נישט דעם 
כוה צו פירן די גאַנצע וועלט. אויב אָבער מיר קוקן 
אויף דער אַנטװיקלונג היסטאָריש, אויב מיר גע- 
דענקען װאָס האַט פּאַסירט אין משך פון די לעצטע 
0 יאַר -- קענען מיר מיט אַ קלאָרן געוויסן און 
מיט טיפער איבערצייגונג זאַגן: דאָס איז אונדזער 
אני מאמין. אין דעם גלויבן מיר. סיי מיר זיינען 
אַ מינאריטעט, אַדער אַ מאַיאָריטעט, גלויבן מיר אין 
אונדזער היסטאַרישן וועג. מיר גלויבן אין ציוניס- 
טישן סאַציאַליזם, ווייל אַן סאָציאַליזם ועט אין 
דער װועלט נישט זיין קיין אמתע דעמאַקראַטיע, 
און אַן דעמאַקראַטיע, װועט נישט זיין קיין אמתער 
סאָציאַליזם, 

דאָס איז אונדזער גלויבן, אונדזער האַפענונג. 
דאָס מוז זיין די בשורה פון דער קאַנפערענץ צו 
אונדזערע חברים אין אַלע טיילן פון דער וועלט. 





אועערלעכע און אויסערלעכּע 
ישראל פראבלעמאטיק 









1 ו י 
זצ" וו הו 1 וט ' 
ן ' 
| 
שי / 
ייא. 0 
- 
ווהרי) 
ו ה ו 
' 
וו ץ זי : 
: ו 
0 ! ' 
וְּ 
"יש 0 ו 
0 אן ו 
1 א 6 ץק : 
ו 
















































/ ץא : 
װ ו 6 : / ,1 
ו 0 , יא א 65 ו0אץ :7 וט שא צֹ 
ז- 0 ו יו א ן - א י 
יע א )א 
. . 1 : יי 
: א ווא ( יז 
: 0 א ( ו יש 
א 1 ו 1 
: 6 א א 
ן : א 
*ֹ ו 
0 
= 6 ו 
ק" 1 
ק יי 1 ' 1 
0 ' ו 6 - 
: א יע 
א א שא 
װ 0 2 
1 





207 


פנחש שפיר 
(מיניסטער פאַר פינאַנצן, האַנדל און אינדוסטריע) 


ווידטשאפטלעכע:סאציאלע סטרוקטור 
בן מדעת 'ישראל 


צוערשט אַ קורצער איבערבליק איבער דער ווירט- 
שאַפטלעכער אַנטװיקלונג אין ישראל אין פאַרלויף 
פון די 16 יאָר, און אַלגעמײנע שטריכן וועגן די 
װוירטשאַפטלעכע פּראַבלעמען און אויפגאַבן אין די 
קומענדיקע יאָרן. 

ווען די מדינה איז פּראָקלאַמירט געװאָרן, איז די 
װוירטשאַפּט געווען אין אירע ערשטע אַנטװיקלונג 
סטאַדיעס, אָבער װאָס שייך דער געזעלשאַפט, איז 
שוין דעמאַלט דער ישוב געווען אַ גוט אָרגאַניזיר- 
טע, באַװוּסטזיניקע און פּראָגרעסיווע איינהייט, אין 
וועלכער דער אַרבעטער און סאָציאַליסטישער עלע- 
מענט איז געווען דער עיקר. אין יאָר 1948 האָט די 
באַפעלקערונג אין ארץ ישראל געציילט 650.000 
מענטשן, די מערהייט -- עלעמענטן אויף אַ הויכן 
אינטעלעקטועלן ניװואָ. שוין דעמאַלט האָט די באַ- 
פעלקערונג זיך אויסגעצייכנט מיט אַ גאַר נידערי- 
קער שטערבלעכקייט פון קליינע קינדער, מיט דער 
העכסטער לעבנסלענגלעכקייט אין גאַנצן מיטעלן 
מורח, מיט אַנטװיקלטע דינסטן פאַר געזונטהייט און 
פאַר סאַציאַלער הילף, מיט אַ סך דערציונגס אַנ 
שטאַלטן אויף די פאַרשיידענע ראַנגעס, איינגע- 
שלאָסן הויכשולן. דער פאַקטאָר, וועלכער האָט 
אױסגעטראָגן די דאָזיקע דערגרייכונגען און זיך 
באַמיט זיי צו אַנטװיקלען, איז געווען די יידישע 
אַרבעטער באַװעגונג, מיט אירע אָרגאַניזאַציעס און 
אינסטרומענטן. גרויס איז געווען איר חלק, נישט 
נאָר אויפן סאַציאַלן געביט, נאָר אויך אויפן עקאָנאָ- 
מיש װירטשאַפּטלעכן געביט. ווען די מדינה איז 
אַנטשטאַנען, האָט די נאַציאָנאַלע פּראָדוקציע פון 
יידישן ישוב באַטראָפן בערך 150 מיליאָן ל"י, וויי- 
ניקער פון 300.000 מענטשן זיינען דאַן געווען באַ- 
שעפטיקט אין דער װירטשאַפט; ארום 7.000 אין 


דער אינדוסטריע און בלויז בערך 40.000 אין דער 
לאַנדװירטשאַפט. 

די ציפערן ווייזן קלאָר, װי שטאַרק נישט אַנ- 
וויקלט עס איז געווען די יידישע װוירטשאַפט ווען 
די מדינה איז אויפגעקומען. די אינדוסטריע האָט 
זיך קאַנצענטירט דערהויפט אויף שפּייז, טעקסטיל, 
בוי-מאַטעריאָל און אויף געוויסע צווייגן פון דער 
מעטאַל בראַנזשע. מען קען זאָגן, אַז די עיקרדיקע 
װירטשאַפּטלעכע אַנטװיקלונג איז געווען אין דער 
אַגראָר װירטשאַפט, וועלכע איז אין איר איבער- 
וועגנדיקער מערהייט געווען אַ קאַלעקטיוויסטישע. 

אויף אָט דעם סאַציאַלן און עקאָנאָמישן הינטער- 
גרונט זיינען אױיסגעװואַקסן די װירטשאַפט און די 
געזעלשאַפט אין דער זעלבשטענדיקער ישראל 
מדינה. ווען מיר קוקן זיך צו היינט צו דער פאַרגע- 
קומענער װירטשאַפטלעכער און סאַציאַלער אַנט- 
וויקלונג, קענען מיר זאָגן, אַז דער קאַלאַסאַלער 
נומערישער װוּקס פונעם ישוב אין די ערשטע דריי 
יאָר פון דער מדינה און שפּעטער, איז געווען די 
צענטראַלע אַקס, אַרום וועלכער עס האָבן זיך קאָנ- 
צענטרירט די הויפּט פּלאַנירונגען און די ווירט- 
שאַפּטלעכע סאַציאַלע אַנטװיקלונג אין מדינת 
ישראל, 


א 


זינט דער פּראַקלאַמירונג פון דער מדינה ביז 
היינט, זיינען אַריינגעקומען בערך אַ מיליאַן מיט 
0 עולים, כמעט אַ דריטל פון דער צאָל זיינען 
געקומען אין די ערשטע דריי יאָר. 650.000 עולים 
זיינען געקומען פון פאַרוואַָרפענע און אונטער- 
דריקטע גלותן -- פון נאַענטן מזרח און פון צפון 
אַפּריקע. די עולים פון אײראַפּע זיינען אין זייער 
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מערהייט געקומען פון די קאַנצענטראַציע לאַגערן, 
פיזיש און גיײיסטיק צעבראַכענע און מיט ליידיקע 
הענט. די מערהייט עולים זיינען געווען נישט בלויז 
אַן עקאַנאַמישע מיטלען, נאָר אויך אַפילו אַן עלע- 
מענטאַרסטער בילדונג. אַ סך פון זיי האָבן קיינמאָל 
נישט געזען קיין מאַשין, און באַגריפן פון אַרבעט, 
אַרבעטס געוווינהייטן און אַרבעטס מאָראַל זיינען 
זי געווען פרעמד, 

היינט צו טאָג אַרבעטן זיי, שאַפן און בויען אין 
אַלע ווינקלען פון לאַנד. זייער אַ סך מי און מיטלען, 
װאָס זיינען אַרײנגעלײגט געװאָרן אין אויפנעמען 
די עולים און צוגרייטן זיי צו אָן אַרבעטס לעבן-- 
האָבן געגעבן פרוכטן. די צאַל אַרבעטסלאַזע איז 
היינט כמעט אַ נישטיקע. כמעט אַלע עולים װווֹינען 
אין סטאַבילע הייזער, װאָס געהערן צו זי אַלײן. 
אין פאַרלויף פון איין יאָר װעלן גענצלעך ליקווי- 
דירט ווערן די "מעברות". בלויז 2.000 פאַמיליעס, 
בערך, װאַרטן נאָך אויף די הייזער װאָס מען בויט 
פאַר זיי, און די "מעברות", וועלכע זיינען געווען 
כמעט אַן אינטעגראַלער טייל פון דעם ישראָלדיקן 
פייזאַזש, װעלן אינגאַנצן פאַרשווינדן. 

אין די לעצטע יאָרן װאַרט אויף יעדן נייעם עולה 
אַ װוֹינונג. ווען ער קומט אָן אין לאַנד, מיט דער 
שיף, צי מיטן עראָפּלאַן, ווייסט ער שוין װוּהין ער 
װועט געשיקט וװוערן, און דעם זעלבן טאָג קלייבט 
ער זיך אַריין אין זיין װוינונג. די עולים געניסן פון 
אַלע מלוכה'שע, עקאָנאַמישע און סאַציאַלע באַדי- 
נונגען, וועלכע העלפן זיי, נישט נאָר זיך אַיינצואָר- 
דענען אין לאַנד, נאָר אויך אויסצובעסערן אומאויפ- 
הערלעך זייער לעבנס סטאַנדאַרט. 

די אַלע טעטיקייטן פאַר עולים-אויפנעם און 
אַנטװיקלונג װאַלטן נישט געקענט צושטאַנדקומען 
ווען נישט די ריזן אינוועסטיציעס פון קאַפּיטאַל, 
װאָס זיינן געמאַכט געװאָרן אין דער וירט- 
שאַפט און װאָס זיינען ס'רוב געקומען אַדאַנק דער 
איניציאָטיוו פון די יידן אין די גלות לענדער, וועל- 
כע האָבן אויפריכטיק געװואַלט אונדז העלפן אין דער 
גרויסער שאַפונגס אַרבעט. איך באַצײיכן מיט פרייד, 
אז מיר פון אונדזער זייט, האָבן נישט אַנטוישט די 
אַלע, וועלכע האָבן זיך פאַרלאָזט אויף דער ישראל 
װוירטשאַפט. איך מיין דערמיט נישט בלויז די 
גרויסע, אינטערנאַציאַנאַלע פינאַנץ-אינסטיטוציעס, 


נאַר אויך די קליינע יידן מיט קליינע הכנסות, 
וועלכע האַבן מיט זייערע אָפּשפּאַרונגען איינגע- 
קויפט באַנדס-אַקציעס -- יעדער איינער לויט זיין 
מעגלעכקייט, 

פאַראַיאָרן איז אַנגעקומען די ערשטע ראַטע פון 
אויסצאַלן די באַנדס-אַקציעס, און זינט דעמאַלט, 
צאָלן מיר אויס יעדן חודש מיליאַנען דאָלאַרן אויפן 
קאַנטאָ פונעם קרן פון די ערשטע אַקציעס, וועלכע 
זיינען אױיספאַרקויפט געװאָרן אין די יאָרן 1951 
און 1952. זינט די מדינה איז אַנטשטאַנען, זיינען 
אינוועסטירט געװאָרן אין דער װירטשאַפט העכער 
פיר מיליאַרד דאַלאַר און אַרום 23 מיליאַרד ישראַל- 
דיקע פונטן. דערפון אין דער אינדוסטריע, אין דער 
לאַנדװירטשאַפט, אין אויפבוי פון הייזער און דער- 
הױיפּט פאַר נייע עולים, אין עלעקטרישער קראַפט, 
אין מינעס און אין דער קאָמוניקאַציע. 

דער פאַרנעם פון דער נאַציאָנאַלער פּראָדוקציע 
דריקט וי געהעריק אויס די װירטשאַפטלעכע אַנט- 
וויקלונג, װאָס איז געמאַכט געװאָרן זינט די מדינה 
עקזיסטירט. זי איז געװאַקסן 9 מאָל אזוי פיל אין 
פינאַנציעלן ווערט און מאַכט אויס קרוב צו 1000 
דאָלאַר פער קאַפּיטאָ, פינף פאַכיק גרעסער וי אין 
גאַנצן ראַיאַן. דער יערלעכער װוּקס איז פון די 
הויכע אין דער וועלט און דריקט אויס מער פון אַלץ 
דעם פאַרנעם פון דער װירטשאַפטלעכער אַנטװי- 
קלונג אין די 16 יאָר פון דער מדינה. אין משך פון 
דער צייט זיינען געגרינדעט געװאָרן 500 נייע 
ישובים, קיבוצים און מושבים און די מערהייט אין 
אַנטװיקלונגס-ראַיאָנען. דער באַאַרבעטער שטח אין 
ישראל איז געװאַקסן /21 מאַל אזוי פיל. דער באַ 
װאַסערטער שטח -- 5 מאָל אַזױ פיל און דער ווערט 
פון דער לאַנדװירטשאַפטלעכער פּראָדוקציע איז 
געשטיגן 20 מאָל אַזױ פיל. 

די לאַנדװירטשאַפט אין ישראל, וועלכע האָט 
אין די ערשטע יאָרן געליפערט בלויז אַ קליינעם 
פּראָצענט פון די שפּיין באַדערפענישן פון דער 
באַפעלקערונג, און דעריבער האָט מען געמוזט 
אַרױפלײגן אַ שטרענגן פיזישן קאַנטראָל אויף דעם 
װוּקס פון דער פּראַדוקציע און איר פאַרקויף -- 
היינט באַפרידיקט זי כמעט די פולע נאַכפראַגע פון 
דער באַפעלקערונג. פרישע לאַנדװירטשאַפּטלעכע 
פּראַדוקטן, וי למשל: גרינסן, אייער, מילך, עופות 
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און פרוכטן, ווערן פּראַדוצירט מערער וי די נאָכ- 
פּראַגע, און די מערק זיינען איבערפולט. די לאַנד- 
װירטשאַפט איז אויך אַריינגעדרונגען מיט אַ גרויסן 
שװוונג אין נייע צווייגן און קולטורן --- בוימװאַל, 
צוקער-בוראַקעס און ערד ניסלעך. דערמיט וויל איך 
נישט זאָגן, אז די נייע קאַלאָניזאַציע איז שוין אין 
גאַנצן קאַנסאַלידירט. ס'איז נאָך דאַ אַ סך װאָס צו 
טאַן און עס זיינען נאָך נויטיק גרויסע אינוועס- 
טיציעס, כדי זי זאָל ווערן פולקאָם זעלבשטענדיק 
און ברענגען פראַפיטן. 

װאָס שייך וויסן און דערפאַרונג, װאָס האָבן זיך 
אָנגעזאמלט צווישן די לאַנדװירטשאַפטלעכע אַרבע- 
טער און אַגראַר-פאַרש-אינסטיטוציעס, האָבן מיר 
אַזעלכע דערגרייכונגען, װאָס זיינען אַ מוסטער פאַר 
אַ סך לענדער. טראַץ דעם גרויסן נומערישן װוּקס 
פון דער לאַנדװירטשאַפט, האַבן מיר זיך באַמיט 
אָפּצוהיטן די געזעלשאַפטלעכע באַפאַרבונג פון די 
ישובים, און מיט נישט װײיניק דערפאָלג. ישראל איז 
אפשר די איינציקע מדינה, װוּ מערער וי צוויי 
דריטל פון דער גאַנצער אַגראָר-פּראָדוקציע ווערן 
פאַרקויפט אין אַ קאַאָפּעראַטיווער ראַם. דער צענ- 
טראַלער אינסטרומענט דערביי איז "תנובה", וועל- 
כע האָט זיך קאַלאָסאַל אַנטװיקלט, זיך צוגעפאַסט 
צו די געענדערטע באַדינגונגען און אױיסגעהאַלטן 
די נייע פאָדערונגען, פאַר וועלכע זי איז אַוװעקגע- 
שטעלט געװאַרן צוליב דער לאַנדװירטשאַפּטלעכער 
אַנטװיקלונג. 
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גאָר אַנדערש זעט אויס די וירקלעכקייט אין 
דער אינדוסטריע. ווען די מדינה איז אַנטשטאַנען, 
האָט עקזיסטירט אַ קליינע אינדוסטריע, װאָס האַט 
זיך פאַרנומען כמעט אינגאַנצן מיט געברויך-אַר- 
טיקלען, דערהױיפּט אין דער סטאָדיע פון ארויס- 
פאַרטיקונג. זי האָט דאַן באַשעפטיקט, צוזאַמען מיט 
האַנטװערק, בלויז בערך 7.000 מענטשן און דער 
ווערט פון איר פּראַדוקציע איז געווען אַ קליינער, 
פון דעמאָלט ביז היינט האָט די אינדוסטריע דורכ- 
געמאַכט אַן אומפאַסנדיקע איבעראַנדערשונג. זי 
איז אַריינגעדרונגען אין גאָר נייע צווייגן, מיט 
וועלכע יידן, אפילו אין די גלות לענדער, האָבן 
בכלל זיך נישט באַשעפטיקט. זי האָט אויך איבער- 


גענומען די מאָדערנסטע פּראַדוציר-סיסטעמען. דאַס 
אַלץ איז מעגלעך געווען אַדאַנק דעם אַנשטרענג 
און דער וויזיע, וועלכע האַבן איר באַגלײט און 
אינסטרואירט אין דער אַנטװיקלונג. ביז היינט איז 
אין דער אינדוסטריע אינוועסטירט געװאַרן אַ מיל- 
יאַרד דאָלאַר. די צאַל באַשעפטיקטע איז געשטיגן 
פון 70.000 ביז צו בערך אַ 14 מיליאָן. 6056 פון 
אַלע באַשעפטיקטע אין דער אינדוסטריע זיינען 
געקומען אין לאַנד אַריין נאָכן אויפקום פון דער 
מדינה. װעלן מיר אַ וויילע זיך פאַרטראַכטן איבער 
דער ציפער, ועלן מיר פאַרשטיין דעם גרויסן ביי- 
טראַג פון דער ישראַלדיקער אינדוסטריע צום 
אויפנעם פון דער עליה און צום פאַרװואַנדלען די 
פאַכלאַזע עולים אין אַ פּראָדוקטיו פאָלק, װאָס 
לעבט אויף זיין אייגענער מי. 

פּאַראַלעל מיטן װוּקס פון דער באַשעפטיקונג אין 
דער אינדוסטריע, װאַקסט אויך די אינדוסטריעלע 
פּראַדוקציע. זינט די מדינה עקזיסטירט, איז די 
פּראַדוקציע געשטיגן 8 מאָל אַזױ פיל, און דאָס איז 
פון די הויכע שטייגערונגען אין דער וועלט, סיי אין 
פאַרנעם, סיי אין דער פערמאַנענטקייט, טראַץ דעם, 
װאָס היינט זיינען די ציפערן שוין נישט אַזעלכע 
וי אין אַנהױב, און יעדן יאַר מאַכט אויס דער פּראָ- 
צענטואַלער װוּקס כמעט וי די גאַנצע פּראָדוקציע, 
װאַס איז געווען ווען די מדינה איז אַנטשטאַנען. 

דער בײיטראָג פון דער ישראָלדיקער פּראָדוקציע 
צו דער װירטשאַפטלעכער אַנטװיקלונג האָט זיך 
אויך בולט אויסגעדריקט אין דער אינדוסטריאַלי- 
זירונג פון נייע אַנטװיקלונגס געגענטן. וען די 
מדינה איז אַנטשטאַנען, איז די אינדוסטריע געווען 
קאָנצענטרירט אין דעם שמאָלן פאַס פון ברעג-ים 
צוישן דער חיפה'ער בוכטע און רחובות. היינט 
איז זי צעשפּרײט איבערן גאַנצן לאַנד, אָבער אין 
אַ נאַָך נישט גענוגנדיקער מאָס. צענטליקער עולים- 
ישובים, נייע שטעט, וועלכע זיינען דאַ נישט לאַנג 
געווען צענטערס פון אַרבעטסלאָזיקײט און פאַרבי- 
טערטקייט, זיינען היינט, אַדאַנק די אויפגעשטעלטע 
פאַבריקן, געװואָרן פאַרפונדעוועטע ישובים, וועלכע 
גווימלען מיט אַ פּראַדוקטיון לעבן פון אַרבעט, 
קולטור, דערציונג און געזעלשאַפט. אין די נייע 
אַנטװיקלונגס-געגנטן באַשעפטיקט היינט די אינ- 
דוסטריע העכער פון 40.000 אַרבעטער און נאַך אַ 
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סך איינװווינער געפינען דאָרט זייער פרנסה ביי די 
פאַרשיידענע באַדינונגען, װאָס האָבן זיך אַנטװיקלט 
אין די ערטער אַדאַנק דער אינדוסטריע. 
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צוזאַמען מיט דער אַנטװיקלונג פון די עיקרדיקע 
פּראַדוציר צווייגן --- לאַנדװירטשאַפט און אינדוס- 
טריע, איז דער אַקצענט געשטעלט געװאָרן אויך 
אויף דער אַנטװיקלונג פון דער קאַמוניקאַציע, די 
אויסבעסערונג פון די וועגן פאַר טראַנספּאַרטירן 
סחורות איז איינס פון די מיטלען, װאַס סטימולירן 
די עקאַנאַמישע אַנטװיקלונג פון לאַנד; און פאַר 
דעם אויסערן-האַנדל איז די אַנטװיקלטע ישראלדי- 
קע קאָמוניקאַציע דער הױפּט מיטל גובר צו זיין די 
איזאַלאַציע און דעם בויקאָט, וועלכע די אַראַבישע 
מדינות האָבן אַרױפגעװאַרפן אויף ישראל. ווען די 
מדינה איז אַנטשטאַנען, איז די קאָמוניקאַציע אין 
לאַנד געווען שטאַרק הינטערשטעליק און אין איר 
גרויסן טייל רואינירט צוליב די שלאַכטן פון דער 
באַפרייונגס מלחמה. ווען די שלאַכטן האָבן זיך אָפּ- 
געשטעלט, איז מען גלייך צוגעטראָטן צו אַנטוויק- 
לען די קאַמוניאַציע-מיטלען אין אַ ברייטערן מאַש- 
טאַב. דער טראָפּ איז געשטעלט געװאָרן אויף אַנט- 
וויקלונג פון די שאָסײען, ווייל די מאָטאַרישע קאַ- 
מוניקאַציע איז די עיקרדיקע פאַרבינדונג אין לאַנד, 

ווען די מדינה איז אַנטשטאַנען, זיינען געווען 
שאָסײען וײיניקער וי אַ העלפט פון דער היינטיקער 
לענג, נישט מאַדערנע, נישט ברייטע און נישט 
גוטע. היינט אָבער זיינען כמעט אַלע באַדעקט מיט 
אַספאַלט און מען קען אויף זיי פאָרן דעם גאַנצן 
יאָר. אויך די קאָמוניקאַציע אַנטװיקלונג האָט גע- 
פאָדערט אַ קאַלאָסאַלע פינאַנץ-אינוועסטיציע פון 
געזעלשאַפטלעכע קװאַלן. 

נאַך אַ וויכטיקער פאַרקער-מיטל איז געווען דער 
האַנדלס-פלאַט, ועלכער איז פאַקטיש גע- 
גרינדעט געװאָרן ערשט מיטן אויפקום פון דער 
מדינה, און גענויער -- ווען עס זיינען געמאַכט 
געװאַרן די גרויסע באַשטעלונגען פון שיפן פאַר די 
דייטשישע רעפעראַציע-געלטער. ביז דעמאַלט האָבן 
מיר פאַרמאַגט עטלעכע קליינע שיפן, װאָס זיינען 
אַלט געווען העכער 20 יאָר און מען האָט שוין פון 


לאַנג געדאַרפט זיי עלעמינירן פון דינסט. היינט צו 
טאָג ציילט דער האַנדלס-פלאָט ביי 100 שיפן מיט 
אַ העכער וי אַ מיליאָן טאָן, וועלכע זיינען אויפגע- 
בויט געװאָרן דערהויפּט אין די לעצטע 5 יאָר. דער 
ישראלדיקער פּלאָט איז היינט פון די יינגסטע 
צווישן די פלאָטן אין דער וועלט. ער רייזט אַרום 
איבער דער גאַרער וועלט און דערגרייכט אויך קיין 
אױיסטראַליע. 

די ישראלדיקע ב אַן איז נאַך נישט וי געהע- 
ריק אַנטװיקלט. עס ווייזט זיך אַרױס, אז אין אונד- 
זער קליינעם לאַנד האָט נישט די באַן קיין העכער- 
קייט לגבי דער מאַטאָרישער טראַנספּאָרטאַציע, 
פונדעסטוועגן ווערט היינט דורכגעפירט אַ פּלאַן 
פון באַן-אַנטװיקלונג, װאָס פאָדערט גרויסע אינ- 
וועסטיציעס. די נייע באַן-ליניע ועט פאַרבינדן די 
פאַספאַטן-גראָבנס און אויך די ווערק פון ים-המלח 
מיט אונדזערע פּאָרטן אין צפון און דרום. 

די פּאַרטן גופא זיינען דער װיטאַלסטער טייל 
אין דער קאָמוניקאַציע, אָבער זייער אַנטװיקלונג 
איז נישט קיין לייכטע און דויערט לאַנג. ווען די 
מדינה איז אָנטשטאַנען, האבן מיר געהאַט אין 
לאַנד בלויז איין אַנטװיקלטן פּאַרט אין חיפה און 
ער איז נישט געווען גענוג פאַר דעם ישראלדיקן 
אויסערן-האַנדל. דעריבער איז באַשלאָסן געװאָרן 
אויפצובויען אין אַשדוד אַ טיף-װואַסערדיקן פּאַרט, 
וועלכער װעט אין אַ יאָר אַרום שוין זיין גרייט צן 
באַדינען דעם דרום פון לאַנד, און דערהויפט די 
מינעראלן-טראַנספּאָרטאַציע. היי-יאָר װועט ארויס- 
געענדיקט ווערן די ערשטע סטאָדיע פונעם אַנט- 
וויקלטן פּאַרט אין אילת. 

איינער פון די בולטסטע אויסדרוקן פאַר דער 
עקאַנאַמישער אַנטװיקלונג אין ישראל איז דער 
װוּקס פון עלעקטרישער קראַפט. וען די 
מדינה איז אַנטשטאַנען, האָט די אויסאַרבעטונג פון 
עלעקטרישער קראַפט אין לאַנד באַטראַפן 56,000 
קילאַװאַט, און היינט האָבן מיר זי פּאַרגרעסערט 
4 מאָל אַזױ פיל. די טעג הויבט מען אַן צו בויען 
נאָך אַ סטאַציע, וועלכע װעט אין 2-2 יאַר אַרום 
פאַרגרעסערן אונדזער עלעקטריציעט 20 מאַל אזוי 
פיל װי בעתן אויפקום פון דער מדינה. מען דאַרף 
געדענקען, אַז אָן עלעקטריציטעט קען אַ מאַָדערנע 
װירטשאַפט נישט אַרבעטן, 
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אין אָט דער ברייטער, עקאַנאַמישער און אינ- 
דוסטריעלער אַנטװיקלונג פאַרנעמען די ווירטש- 
אַפּטלעכע טעטיקייטן פונעם אַרבעטער-סעק- 
טאָר זייער ספּעציפישן פּלאַץ. 

ווען די מדינה איז אַנטשטאַנען, איז די זעלב- 
שטענדיקע אַרבעטער-װירטשאַפט געווען דער אַנט- 
וויקלסטער און טעכנאַלאָגיש פאַרגעשריטנסטער 
סעקטאַר אין דער װוירטשאַפט. זי האָט אַריינגענו- 
מען די קאַאָפּעראַטיווע לאַנדװירטשאַפט, די אינדוס- 
טריעלע אונטערנעמונגען פון "כור", די פאַרקויף- 
און איינקויף-קאַאָפּעראַטיװון "תנובה" און "המש- 
ביר המרכזי", דעם זעלבשטענדיקן אונטערנעמע- 
רישן פּאַטענציאַל פון "סולל בונה" און די פינאַנץ- 
אינסטרומענטן, װי למשל: די אַרבעטער-באַנק, 
"הסנהיי, "אַמפּאַל". צוזאַמען מיט דעם ענערגישן 
אַנטװיקלונגס שװוּנג פון דער אַלגעמײנער ווירט- 
שאַפט זינט דעם אויפקום פון דער מדינה, האָט זיך 
אויך שטאַרק אַנטװיקלט דער סעקטאָר פון דער 
אַרבעטער ווירטשאַפט. דער טייל פון דער אַר- 
בעטער-ווירטשאַפט אין דער נאַציאָנאַלער רויער 
פּראַדוקציע האָט באַטראַפן אין לעצטן יאָר ב- 
ערך 2590. דאָס איז נישט פאַרטיילט געװאַ- 
רן אין אַ גלייכער מאָס צװישן אַלע צוייגען, 
אין וועלכע די אַרבעטער-װירטשאַפט איז געווען 
טעטיק. אין דער ציט וען דער טייל פון 
דער אַרבעטער-װירטשאַפּט אין דער רויער אַגראָר- 
פּראָדוקציע דערגייט ביז צו 6050, באַטרעפט איר 
חלק אין דער אינדוסטריעלער רויער פּראַדוקציע 
אַרום 2090. אין דער בוי-אַרבעט אַרום 4090, אין 
דער קאַמוניקאַציע 3550, אין האַנדל, פינאַנצן און 
באַדינונגען בלויז 556. די לאַקאַלע רויע פּראַדוק- 
ציע פון דער אַרבעטער-װירטשאַפט אין אַלגעמײן 
סומירט זיך אין לעצטן יאָר מיט איבער 1.5 מיליאַרד 
ל"י פון קרוב צו 7 מיליאַרד, װאָס עס האָט באַטראָפן 
די גאַנצע פּראָדוקציע אין לאַנד. אין דער באַשעפ- 
טיקונג מאַכט אויס דער טייל פון דער אַרבעטער 
װירטשאַפט 2590, 200,000 אַרבעטער פון דער 
אַלגעמײנער צאָל 800,000 אַרבעטער. אָבער די 
פאַרטיילונג צװוישן די צווייגן אין דער װירשטאַפט 
איז נישט קיין איינהייטלעכע. אין די לאַנדווירט- 
שאַפטלעכע אַרבעטער-ישובים זיינען באַשעפטיקט 


6, אין דער אינדוסטריע 17960, אין דער בוי- 
אַרבעט 2890 און אין דער קאָמוניקאַציע אַרום 
0, 

איך מוז באַצייכענען, אז צוזאַמען מיט די גרויסע 
כמות-דערגרייכונגען, מערקט זיך אַ געוויסע אַפּ- 
שװאַכונג אין דער אידעאַלאָגישער שפּאַנונג פון דער 
אַרבעטער-װירטשאַפט. געוויס זיינען פּאַראַן היס- 
טאַריקער, וועלכע װעלן עס אויפקלערן צו דער 
ריכטיקער צייט. די דאַזיקע שװאַכקײט שפּירט זיך 
באַזונדערס אין יענע סעקטאָרן פון דער אַרבעטער 
ווירטשאַפט, וועלכע באַזירן טיילווייז אויף ריינער 
אייגענער אַרבעט, װוי למשל : אין די פאַרשיידענע 
צווייגען פון דער קאַאָפּעראַציע. 
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די סאַציאַלע פּאָליטיק פון דער רעגירונג. זינט 
די מדינה איז אויפגעקומען, האָבן מיר אויפגעש- 
טעלט אין לאַנד אַ מעכטיק און אײיגנאַרטיק הומאַ- 
ניטאַר װערק. מיר האָבן געשאַפן אַן אַרבעטער- 
שאַפט מיט אַ טיפן מענטשלעכן און אַרבעטער 
באַװוּסטזײן. 

אין צענטער פון אונדזער פאַראינטערעסירונג 
שטייט אוּמאויפהערלעך די אויפמערקזאַמקייט לגבי 
דעם יחיד און די זאַרג פאַר דעם שװאַכן. ריכטיג, די 
מדינה האָט גענומען אויף זיך די זעלבע אויפגאַבן 
װאָס שייך חינוך, געזונטהייט און סאָציאַלע הילף, 
מיט וועלכע די הסתדרות האָט פריער זיך פאַרנו- 
מען, אָבער מען דאַרף מיט סאַטיספאַקציע פעסט- 
שטעלן, אַז די מדינה האָט פיין אױיסגעהאַלטן די 
דאָזיקע ערשטראַנגיקע אויפגאַבע. טראָצדעם, װאָס 
די באַדערפענישן האָבן איבערגעשטיגן און שטייגן 
איבער אירע אַביעקטיווע מעגלעכקייטן. 

שוין אין ערשטן בודזשעט פון יאָר 1949-1948 
זיינען אויסגעגעבן געװאָרן 1290 פונעם געוויינט- 
לעכן בודזשעט אויף דערציונג, געזונטהייט, סאָצ- 
יאַלע הילף, באַשעפטיקונג, פאַך-אויסשולונג און 
אויף זיכערן עלעמענטאַרע פּראַדוקטן פאַר די פאֵל- 
קס מאַסן, און דאָס איז געווען אין אַ יאָר ווען מיר 
האָבן איינפאַך געקעמפט פאַר אונדזער פיזישער 
עקזיסטענץ. אינעם מלוכה-בודזשעט פאַר די קו- 
מענדיקע יאָרן איז די אויסגאַבע געשטיגן ביז צו 
46, און היינט מאַכן אויס אַלע אױסגאַבן אויף 
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חינוך, געזונטהייט, סאַציאַלע פאַרזאַרגונג און באַ- 
שעפטיקונג איבער 2090 פון בודזשעט. 

אַבער נישט נאָר דער בודזשעט פון אױסגאַבן 
ווייזט דעם בייטראג פון דער רענירונג צום אויפבוי 
פון אַ פאַרגעשריטענער און מער גערעכטער געזעל" 
שאַפט אין ישראל. דאָס שפּיגלט זיך אַפּ אויך אין 
די הכנפות פונעם פֿודזשעט, אין די פאַרשיידענע 
שטייערן, וועלכע האָבן אַ דעצידירנדיקע סאַציאַלע 
וויכטיקייט. דער שטייערן-סיסטעם אין ישראל איז 
היינט כון די פּראַגרעסיװוסטע אין דער וועלט. 
דירעקטע שטייערן אויף הכנסות און פאַרמעגן 
ברענגען שוין היינט אַרײין מער װי 5090 פון אַלע 
הכנסות װאָס די מדינה האָט; און די אינדערעקטע 
שטייערן, וועלכע מען מעג טיילווייז צושרייבן 
אויפן קאַנטא פון דירעקטע שטייערן, װי למשל, 
אויף לוקסוס-אַרטיקלען, זיינען שוין געפאַלן ביז 
צו 4290 פון אַלע הכנסות, און איך האַף, אַז אין די 
נאַענטע יאָרן װעט דער פּראָצענט פון דירעקטע 
שטייערן נאָך מער שטייגן. 

לעצטנס האָט די רעגירונג אַרײנגעטראָגן אין 
דער כנסת פאַרשלאַגן בנוגע נייע שטייערן, וועלכע 
באַצװעקן צו פאַרשטאַרקן די סאַציאַלע גערעכטי- 
קייט אינעם ישראלדיקן שטייער-סיסטעם. איך בין 
דאָ אויסן שטייערן אויף קאַפּיטאַל-פּראַפיטן, אויף 
פאַרדינסטן פון לייכטע הכנסות, שטייער אויף געש- 
טיגענעם ווערט פון באָדן, װאָס שאַפט זיך נישט 
צוליב דער אַרבעט פונעם באָדן-אייגענטימער, נאַר 
אַדאַנק דער אַלגעמײנער פּראָספעריטי אין דער 
װוירטשאַפט, שטייער אויף לוקסוס דירות, װאָס 
מערן זיך לעצטנס און דריקן אויס אַ פאַרשווענ- 
דערישן לעבנס-שטייגער פון אַ טייל פון דער באַ- 
פעלקערונג. מיר באַהאַנדלען אין דער כנסת אַ 
פאַרשלאַג איינצופירן אַ פּראָגרעסיון ירושה-שטיי- 
ער. 

פאַר וועלכע צוועקען זיינען פאַרגעלייגט געװאַרן 
די סאַציאַלע אויסגאַבן אינעם מלוכה-בודזשעט ? 
איינע פון די וויכטיקסטע זאַכן פאַר דעם מענטש 
איז געווען זיכערע באשעפטיקונג. זינט מדינת 
ישראל עקזיסטירט, האַט זי געהאַט לאַנגע פּעריאָדן 
פון שאַרפער ארבעטסלאַזיקײט, דערהויפּט אין 
אירע ערשטע אאַרן. שפעטער האָבן געליטן פון 
אַרבעטסלאָזיקײט די נייע אַנטװיקלונגס-שטעט, 


װאַס זיינען באַפעלקערט כמעט דורכאויס מיט נייע 
פאַכלאַזע עולים, 
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מיר האָבן געהאַלטן פאַר דער ערשטער פליכט 
פון דער מדינה צו זיכערן פולע באַשעפטיקונג פאַר 
אַלע, װאָס ווילן אַרבעטן. מיר האָבן עס געטאַן 
דורך סטימולירן די אלגעמיינע עקאַנאָמישע אַנט- 
וויקלונג, דורך דערמוטיקן די אינדוסטריאַליזאַציע 
און פאַרלויפיק דורך זיכערן איניצירטע אַרבעט פאַר 
אַרבעטסלאַזע, און באַזונדערס פאַר מענטשן, װאָס 
זיינען נישט אינגאַנצן אַרבעטספעאיק. הונדערטער 
מיליאַנען פונטן זיינען אין די יאַרן אויסגעגעבן 
געװאָרן, כדי נישט צו דערלאָזן אַרבעטסלאַזיקײט, 
אויך היינט, טראָץ דעם מאַנגל אין אַרבעטס הענט, 
און עס פעלן אונדז עטלעכע צענטליק טויזענטער 
אַרבעטער װאָס קענען לייכט זיך אײינאַרדענען אין 
דער װירטשאַפט, גיבן מיר דאָך נאָך אויס 20 מיל- 
יאָן ליי אַ יאַר אויף באַשעפטיקן די יעניקע, וועל- 
כע קענען נישט געוויינטלעך אויפגענומען װערן 
אין דער וירטשאַפט. 

מיט פרייד באַצײיכן איך, אַז דאָס שאַרפע נאַצ- 
יאַנאַל סאַציאַלע פּראַבלעם פון אַרבעטסלאַזיקײט 
עקזיסטירט מער נישט. פאַרקערט, װי געזאָגט, 
ליידט די װוירטשאַפט פון אַ שאַרפן מאַנגל אין 
ארבעטער, וועלכער קען נאָך שאַרפער ווערן. ווען 
ס'װואַלטן אַריינגעקומען אין איין טאָג, אַדער אין 
איין מאַנאַט 100,000 עולים און אונדז געליפערט 
ארום 40,000 אַרבעטער, װאָלטן זיי אין משך פון 
עטלעכע געציילטע טעג געקענט אַרײנגעצױגן 
ווערן אין דער ווירטשאַפט. 
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אַ צווייטער צװועק, פאַר וועלכן עס זיינען באַש- 
טימט אין בודזשעט גרויסע סומען, איז די אנט- 
וויקלונג פונעם אַלגעמײנעם שולוועזן און פון די 
פאַָד-שולן, וועלכע פאַרנעמען אלץ אַ צענטראלערן 
פּלאַץ אין דער מלוכה'שער, סאַציאַלער און ווירט- 
שאַפלעכער אַקטיוקײט. קורץ נאַכן פּאַרענדיקן די 
באַפרייונגס-מלחמה האָט די רעגירונג אַריינגעט- 
ראָגן אין דער כנסת אַ געזעץ-פאָרשלאַג ועגן 


אָבליגאטאַרישן חינוך. דאָס איז געווען אַ וויכטיקער 
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און געבענטשער שריט, און אין יענער לאַגע-- 
אַפילו אַ געװואַגטער שריט. לוט דעם געזעץ, האָט 
די מדינה גענומען אויף זיך צו באַזאַרגן מיט חינוך 
יעדעס קינד אין ישראל פון 5 ביז 14 יאָר. אויסער 
דעם בויט די רעגירונג אַליין און העלפט בויען 
נאַך חינוך-אַנשטאַלטן. די צאַל קינדערגערטנער 
איז געװאַקסן פון הונדערטער אויף טויזנטער, און 
די עלעמענטאַר-שולן זיינען 4 פאַכיק געשטיגן. די 
צאַל לערערס אין די עלעמענטאַר שולן באטרעפט 
0, און די צאָל תלמידים אין די אַבליגאַטאַ- 
רישע שולן מער וי אַ האַלבער מיליאַן, כמעט װי 
די באַפעלקערונג װאָס איז געווען אין לאַנד ווען 
די מדינה איז פּראַקלאַמירט געװאַרן. דער בודזשעט 
פונעם בילדונגס-מיניסטעריום איז, לויט דער גרויס, 
דער צווייטער נאָך דעם בודזשעט פאַר זיכערקייט. 
די רעגירונג האַלט פאַר איר פליכט צו העלפן דורך 
הלוואות און אַנדערע אונטערשטיצונגען טאַלענ- 
טירטע און נישט-פאַרמעגלעכע תלמידים פאָרצו- 
זעצן זייער שטודיום אין די מיטלשולן און הויכ- 
שולן. באַזונדערע אויפמערקזאַמקײט ווערט געליי- 
גט אויף מעגלעכקייטן פאַר קינדער פון מזרח עדות 
און פון נייע עולים צו באַזוכן מיטלשולן. פון היינ- 
טיקן יאַר אַן פירן מיר איין, װוי דעם ערשטן עטאַָפּ, 
אומזיסטן לימוד פאַר קינדער, װאָס זייערע עלטערן 
פאַרדינען װייניקער פונעם אָנגענומענעם מינימום 
אין ישראל. עס איז אויסגעאַרבעט געװאָרן אַן אַל- 
געמיינער פּלאַן פון אומזיסטן אַבליגאַטאַרישן לימוד 
אין מיטלשולן גענוי וי אי די עלעמענטאַר-שולן, 
אָבער דער פּלאַן װועט דורכגעפירט ווערן בהדר- 
גה'דיק. 

אַ סך אויפמערקזאַמקײיט ווידמעט די רעגירונג 
די פאַך-שולן, וועלכע דאַרפן אונז ליפערן אין די 
קומענדיקע יאָרן די נויטיקע פאַכלייט פאַר דער 
ווייטערדיקער עקאָנאָמישער אַנטװיקלונג. עס איז 
קלאַר, אַז דער טעמפּאַ פון צוגרייטן פאַכלייט וועט 
באַשטימען דעם טעמפּאָ פון דער צוקונפטיקער 
עקאַנאָמישער אַנטװיקלונג בכלל, 

שוין היינט שפירן מיר אין אַ שאַרפערער פאַרם 
דעם מאַנגל אין אַרבעטס הענט בכלל, און אין פאַכ- 
לייט בפרט. אויף דעם געביט האָבן מיר טאַקע אַ 
סך אויפגעטאָן. זינט די מדינה איז אַנטשטאַנען, 
איז די צאָל פאַך-שולן און אַגראַר-שולן געשטיגן 


6 מאָל אזויפיל. אַבער דאָס איז נישט גענוג, און 
דער בילדונגס-מיניסטער האָט זיך געשטעלט אַ 
ציל צו פאַרטאַפּלען די צאָל תלמידים אין די פאַכ- 
שולן און אַגראַר-שולן. 
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נאָך אַ געביט, פאַר וועלכן די רעגירונג ווידמעט 
אַ סך מיטלען און אַנשטרענגונגען איז -- די גע - 
זונטהייט. וי באַקאַנט, איז די דורכשניטלעכע 
לעבנסלענגלעכקייט פון אַ מענטש אין ישראל פון 
די הויכע אין דער וועלט. די שטערבלעכקייט פון 
קליינע קינדער איז פון די נידעריקסטע. די שפי- 
טאַלן שטייען אויפן העכסטן ניוואַ. אונדזערע ספּע- 
ציאַליסטן אויפן סאַניטאַרן געביט זיינען באַרימט 
אויך אויסער ישראל, און די נעץ פון סטאַציעס פאַר 
פלעגן מוטערס און קינדער איז אַן אַנטװיקלטע און 
פאַרצווייגטע. די אַלע דערגרייכונגען זיינען גוט 
באַקאַנט און מען דאַרף זיך איבער זיי נישט אָפּ- 
שטעלן, אָבער איין אינסטיטוציע איז ווערט אויפ- 
מערקזאַמקײט -- די אינסטיטוציע פאַר נאַ ציאַָ- 
נאַלער פארויכ צרונג. זי אלו דער ווינקל- 
שטיין פאַר אַ סאַציאַלער געזעצגעבונג אין ישראל, 
דעם יונגן מענטש פאַרזיכערט די מדינה זיין אויס- 
בילדונג, דעם מענטש אין עלטער פון אַרבעט-- 
באַזאָרגט די מדינה מיט באַשעפטיקונג און צוזאַמען 
מיט דעם פאַרזיכערט זי די צוקונפט פונעם בירגער 
אויף דער עלטער, סיי ער איז אַ לוין-אַרבעטער, 
אַדער אַ זעלבשטענדיקער, אַ בעאַמטער, אינדוסט- 
ריעלער, אָדער אינטעלעקטועלער. 

דעם געזעץ פון נאַציאַנאַלער פאַרזיכערונג 
האָט די כנסת אָנגענומען אין 1954. אין משך פון 
די 10 יאָר זיינען שוין אױיסגעצאַלט געװאַרן סוב- 
ווענצנן אין אַ סומע פון העכער 100 מיליאַן ל"י. 
די צאָל אַסעקורירטע שטייגט היינט איבער 800,000. 
די נאַציאַנאַלע פאַרזיכערונג גיט אַ סובווענץ נישט 
נאַר פאַר מענטשן, װאָס האַבן שוין אויפגעהערט 
צו אַרבעטן, נאַר אויך פאַר אַרבעטער ווען זיי ווערן 
פאַרווונדעט ביי דער אַרבעט. זי זאַרט פאַר די אַפּ- 
הענגיקע אין פאַל ווען דער ראש-המשפחה שטאַרבט 
און פּאַר מוטערס אין די ערשטע מאָנאַטן נאַכן 
געבוירן דאָס קינד. איצט איז צוגעקומען נאַך אַ 
וויכטיקער צווייג---הילף פאַר קינדער- 
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רייכע פאַמיליעס. דאָס געזעץ פון נאַציאַ- 
נאַלער פאַרזיכערונג איז איינער פון די פאַקטאָרן, 
װאָס געשטאַלטיקן דעם פראַגרעסיוון כאַראַקטער 
פון דער געזעלשאַפט און די סאַציאַלע באַציונגען 
אין ישראל. מיר דאַרפן נישט פאַרגעסן, אַז עפּעס 
ענלעכעס האָט די הסתדרות געטאָן פאַר אירע מיט- 
גלידער איידער ס'איז געווען אַ מדינה, אַבער אַזאַ 
פאַרנעם פון דער אינסטיטוציע פאַר נאַציאַנאַלער 
פאַרזיכערונג װאַלט אוממעגלעך געוען, אַפילו 
ווען מיר װאָלטן געװאָלט, בלויז אויף אַ װאָלונטאַ- 
רער באַזע, אויף וועלכער די הסתדרות איז געבויט. 

איך ווייס, אַז אין לאַנד זיינען פאַראַן מענטשן 
מיט אַ הכנסה און אַ לעבנס-סטאַנדאַרט אונטער 
דעם דורכשניט. איך האַלט, אַז די מדינה דאַרף זיי 
דערמעגלעכן זיך צו דערשלאָגן צום נויטװוענדיקן 
מינימום. גלייכצייטיק קען איך באַצײיכענען, אַז 
אין ישראל זיינען נישטאַ קיין מענ- 
טשן וואָס הונגערן א האָבן נישט קיין 
שטיקל ברויט. די איבערוועגנגדיקע מערהייט פון 
ישראל איינוווינער איז פאַרפונדעוועט אין דער 
אַרבעט און אין דער הכנסה, און הגם דער לעבנס- 
סטאַנדאַרט שטייגט טיילווייז מיט אַ סך איבער די 
מעגלעכקייט פון דער מדינה, איז דער סטאַנדאַרט 
נישט נידעריקער וי אין די פאַרפונדעוועטע און 
אַנטװיקלטע לענדער אין אײיראָפּע, 

מיר שטאָלצירן מיט די דאָזיקע סאַציאַלע דער- 
גרייכונגען, כאָטש פון דעם עקאַנאַמישן אַספּעקט 
װאָלט אפשר בעסער געווען, ווען דער לעבנס- 
סטאַנדאַרט װאַלט געשטיגן אין אַ לאַנגזאַמערן 
טעמפּאַ לויט די מעגלעכקייטן פון דער מדינה. 
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און וועגן דער צוקונפט. מיר שיינט, אַז די 
אַנטװיקלונג אין דער צוקונפט וװעט זיין אַנדערש 
וי אין די לעצטע 16 יאָר אין ישראל. אַ גרונט 
סיבה פאַר דער דערװואַרטערטער ענדערונג שטעקט 
אין דעם פאַקט, װאָס מיר שטייען פאַר דער אויס- 
שעפּונג פון דעם גרויסן עליה-רעזערוװואַר. אויב 
ס'וועט נישט קומען קיין עליה-אויפװואַכונג אין די 
רייכע לענדער, װוּ יידן לעבן היינט אין אַ רעלאַטי- 
ער רואיקייט, װועלן מיר, װאַרשײײנלעך, שטיין 


פאַר אַ דרעדוקציע פון דעם עליה-פאַרנעם, אַפילן 
װייניקער וי אין די לעצטע יאָרן. 

מיר װועלן דעריבער אָנהױבן שפירן אַ שטייגנ- 
דיקן מאַנגל אין אַרבעטס הענט. לויט דעם פראָג- 
נאָז, װעט די באַפעלקערונג אין ישראל דערגיין 
ביז צו העכער דריי מיליאָן נפשות, און פון זיי 
העכער אַ מיליאַן ארבעטער. מיר רעכענען, אַז אין 
0 וועט די צאָל אַרבעטער נישט באַפרידיקן די 
באַדערפענישן פון דער װירטשאַפט. דעריבער וועלן 
מיר מוזן -- און מיר האָבן עס שוין אָנגעהױבן -- 
ענדערן די פּראָדוציר-סיסטעמען אין דער ווירט- 
שאַפט בכלל, און אין דער אינדוסטריע בפרט, און 
איבערגיין צו סיסטעמען, וועלכע שפּאַרן אַרבעט, 
װי עס איז אָנגענומען אין דער ברייטער וועלט. 
מיר האָבן אָנגעהױבן אַ פּראָצ עס נאָך נישט פון 
אױיטאָמאַציע, נאָר פון מעכאַניזירונג. אין 
דער אַגראַר-װירטשאַפט זיינען מיר שוין דערגאַנ- 
גען צו דער פולער מעכאַניזירונג, און אין די נאַענ- 
טע 10 יאָר װעלן מיר נישט קענען פאַרגרעסערן 
אין אַ קענטיקער מאָס דעם באַאַרבעטן ערד-שטח 
און די צאָל לאַנדװירטן. פון דער אַנדערער זייט, 
וװעט דער אַקװאַדוקט, װאָס ברענגט דאָס װאַסער 
פון כנרת, און די פאַרווירקלעכטע פלענער פון אנט- 
זאַלצן ים-װואַסער דערמעגלעכן אויסצוברייטערן 
די לאַנדװירטשאַפטלעכע צווייגן, נישט אין דער 
צאָל דונאַמען, נאָר דערהױיפּט דורך איבערגאַנג 
צו אינטענסיווע געװויקסן, וועלכע װעלן פאַרגרע- 
סערן די הכנסות פון די לאַנדװירטשאַפטלעכע 
אַרבעטער, ווייל אויך זיי זיינען שותפים צום אויפ- 
שטייג פונעם לעבנס-סטאַנדאַרט, כאָטש מיט לאַנג- 
זאַמערע שריט, אָבער אויך זיי פאַדערן גרעסערע 
הכנסות. 

מיר דערװואַרטערן אַ ברייט-מאַשטאַביקע אויס- 
ברייטערונג פון דער אינדוסטריע. אין די נאַ- 
ענטע 6 יאָר וועט די אינדוסטריעלע 
פּראָדוקציע כמעט פאַרטאַָפּלט ווערף 
דערהויפט וועט זיך פאַרברייטערן די אויסאַרבעטונג 
פון כעמיקאַלן און מעטאַלן. מיר דערװאַרטן אַ 
דורכשניטלעכן װוּקס פון 1090 אַ יאַר אין דער 
אינדוסטריעלער פּראָדוקציע. 

בולט װעט שטייגן דער אינדוסטריעלער עקס- 
פּאַרט, װאָס איז פאַר אונדז װוי לופט צו אַטעמען. 
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מיר האָפן, אַז אין יאַר 1970 װעט ער אויסמאכן 
0 מיליאָן דאָלאַר, אין פאַרגלייך מיט 200 מיליאָן 
דאַלאַר הײאָר, אין פאַרגלייך מיט אַ 1/30 פון דער 
סומע, װאָס איז געווען אין 1949. דאָס הייסט, אַז אין 
וט דערוװואַרטן מיר אן: אויפש- 
טיינ אין דער פּראַדוקציע 75 מאָל 
אַזויפיל ווי אין 1949. 

אין דער קאָמוניקאַציע װעלן מיר ווייטער זיך 
באַמיען צו אַנטװיקלען די פּאָרטן. דער נייער פּאָרט 
אין אַשדוד און דער אויסגעברייטערטער פּאַרט אין 
אילת װעלן געלאָזט ווערן אין גאַנג. דער האַנדלס- 
פּלאַט װעט דערגיין צו אַ 2 מיליאַניקן טאָנאַזש און 
װעט ווערן איינער פון די גרויסע און נייע פלאָטן 
אין מיטללענדישן ים. עס װועט אויסגעברייטערט 
און פאַרלענגערט ווערן די שאָסײיען-נעץ און אויך 
די אייזנבאַן-ליניע. די עלעקטריציטעט-ווירטשאַפט 
וועט נאָך מער װאַקסן, און דערהויפּט ווען עס וװועט 
רעאַליזירט וװוערן דער פּלאַן פון אַנטזאַלצן ים- 
װאַסער מיט דער הילף פון אַטאָם-ענערגיע. די פאַר- 
ווירקלעכונג פון דעם פּלאַן װעט אריינברענגן אַן 
איבעדווערטונג אין די פּראָדוציר-פּראַצעסן און אין 
דער פאך-אויסבילדונג. די װירטשאַפט װעט דאַרפן 
איינפירן פּראָדוציר-פּראַצעסן, װאָס פאָדערן גרויסן 
קאַפּיטאַל און מער וויסן. 

מיט 1210 יאָר צוריק האָבן מיר געזוכט אַן 
אינדוסטריע, װאָס זאָל קענען באַשעפטיקן מענטשן, 
היינט בויען מיר אַן אינדוסטריע, ביי וועלכער עס 
אַרבעט בלויז איין מענטש אויף 100,000 און אויף 
0 לי'יי אינוועסטיציע. מיר האָבן איצט אָנגע- 
הויבן דריי אונטערנומענגען פון פעטראָכעמישער 
אינדוסטריע, ביי וועלכער יידן אַרבעטן נישט אַפילו 
אין אױיסלאַנד. מיר האָבן אינוועסטירט 15 מיליאַן 
דאַלאַר און עס אַרבעטן בלויז 200 מענטשן ד. ה. 
0 דהדאַלאַר איז אינוועסטירט געװאָרן אין דער 
פּעטראַכעמישער אונטערנעמונג אויף באַשעפטיקן 
איין מענטש. 

אמת, אין די לעצטע יאָרן אינטערעסירט זיך 
דאָס לאַנד אַלץ מערער מיט פאַך-אויסבילדונג. מיר 
סטימולירן די אויסברייטערונג פון פאַכשולן, כל- 
ערליי פאַך-קורסן און די נעץ װאַרשטאַטן פאַר 
לערן-יינגלעך. מיר האָפן, אַז די פאַרווירקלעכונג 
פון די אַלע פלענער װעט זיכערן די פאַך-רעזערוון, 


װאָס זיינען נויטיק פאַר די אַנטװיקלונגס-פּלענער 
פון דער װירטשאַפט אין די נאַענטע 6 יאַר. 

פּאַראַלעל מיט דער פאַך-אויסבילדונג גייט די 
אַנטװיקלונג פון אונדזער װיסנשאַפּטלעכער פעאי- 
קייט און די אויסברייטערונג פון דער פּראַקטישער 
פאָרשונג. ישראל פאַרמאָגט אינסטיטוטן פאַר וויסג- 
שאַפט און פאָרשונג, װאַס זיינען באַרימט אין דער 
גאַנצער וועלט. אַבער אויך אויף דעם געביט הויבן 
מיר שוין אָן צו שפּירן אַ מאַנגל אין װיסנשאַפט- 
לער. דעריבער האָבן מיר אָנגעהויבן צו אַנטװיקלען 
פאָרש-אינסטיטוטן דורך גרינדן טעכנישע שולן ביי 
די אוניווערסיטעטן אין ירושלים און אין תל-אביב, 
ביים טעכניקום אין חיפה און ווייצמאַן-אינסטיטוט 
אין רחובות. אויסער דעם, ברייטערן מיר אויס די 
עקזעסטירנדיקע הויכשולן און פאָרש-אינסטיטוטן, 

מיט איר בודזשעט דעקט שוין היינט די רעגירונג 
60 פון די קאָסטן אין די הויכשולן. געמיינט האָב 
איך, אַז 7550 פון זייערע בודזשעטן דעקט דאָס 
יידישע פאָלק אין די פאַרשיידענע לענדער, אָבער 
ס'ווייזט זיך אַרױס, אַז זייער באַטײליקונג פאַלט 
כסדר און די ישראל רעגירונג דעקט שוין 7050 און 
איר באַטײליקונג װאַקסט כסדר, 

דאָס הויפט פּראָבלעם, װאָס רופט אַרױס זאָרג 
ביי אַ סך פון אונדז, איז די שער אינעם לויפנדיקן 
באַלאַנס פון דער מדינה. די פּלאַנירטע אַנטװיקלונג 
פון דער װירטשאַפט באַצװעקט צו רעדוצירן רעלאַ- 
טיוו די שער אינעם צאָלונגס-באַלאַנס. מיר האַפן, 
אַז אין יאר 1970 װועט דער אַלגעמײנער עקספּאָרט 
באַטרעפן 1.5 מיליאַרד דאָלאַר און אין רעזולטאַט 
דערפון וועט דער דעפיציט אינעם צאַלונגס-באַלאַנס 
פאַלן ביז צו 150 מיליאָן דאָלאַר, א סומע, װאָס איז 
מינימאַל אין אונדזערע באַדינגונגען. 

דער דערװאַרטערטער װוּקס פון עקספּאַרט איז, 
אי אַן אַנזאָג, אי אַ שרעקנדיקער פאַקט. יאָר איין, 
יאָר אויס וװעלן מיר דאַרפן קאַנקורירן מיט שטאַרקע 
און גוט אַנטװיקלטע עקספּאַרט-אַפּאַראַטן, װאָס 
פאַרמאָגן לאַנגיאָריקע דערפאַרונג, וויסן און 
סטאַוש. אין פאַרגלייך מיט די סומען פון עקס- 
פּאָרט אין יאַפאַן און דייטשלאַנד, נישט נאַר פער 
קאַפּיטאַ, נאָר אפילו אַבסאָלוט גענומען, דאַרפן מיר 
עקספּאַרטירן אויף אַ רעלאַטיוו נישט קלענערער 
סומע פון זיי. 


216 פנחס ספיר 


4 


דאָס זיינען די צילן און ארויספאָדערונגען, וועל- 
כע מיר דאַרפן דורכפירן ביו ענדע פון איצטיקן 
יאַרצענטליק. כדי דאָס צו רעאַליזירן, װעלן מיר 
דאַרפן מאָביליזירן אונדזער בעסטע עקאָנאָמישע 
און װירטשאַפטלעכע כוחות און אַקטיוויזירן דעם 
גאַנצן וויסן, קאַפּיטאַל און איניציאַטיוו, וועלכע 
מיר װעלן דערווייזן אַריינצוציען אין אונדזער 
װירטשאַפטלעכער טעטיקייט. גלייכצייטיק דאַרפן 


מיר געדענקען, אַז די אַנטװיקלונג פון דער ווירט- 
שאַפט דאַרף זיין באַגלײט פון אַ פּאַראַלערער קאַנ- 
סאַלידאַציע פון אַ פּראַדוקטיווער געזעלשאַפט אין 
ישראל, װאָס פאַרמאָגט נאַציאָנאַלע און סאַציאַלע 
ווערטן, װאָס נעמט אויף די אַרױפאָדערונגען און 
טראָגט אירע סאַציאַלע פליכטן. אַ פּראַגרעסיווע 
און קאַנסטרוקטיווע געזעלשאַפט איז אַ פאַרבאַדינג 
פאַר אַן אַנטװיקלטער ווירטשאַפט. פאַרן אויפבוי 
פון די ביידע דאַרפן מיר זאָרגן אין די קומענדיקע 
יאָרן. 


גאלדע מאיר 
(אויסערן-מיניסטאָרין) 
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צוערשט איז וויכטיק איבערצוחזרן אונדזער אלטן 
כלל, אז די אינערלעכע אַנטװיקלונג פון ישראל 
אויף אַלע געביטן איז דער יסוד פאַר איר פּאַליטי- 
שער אַנטװיקלונג. אונדזער זיכערקייט איז אָפּהענ- 
גיק, נישט בלויז פון צה"ל, נאָר אויך פון אלץ 
װאָס מיר טוען אין דער וירטשאַפט, אין דער 
דערציונג און קולטור, װי אויך כדי צו בויען אַ 
בעסערע און גערעכטע געזעלשאַפט. 

אויב דער כלל איז א ריכטיקער, איז נישטאַ קיין 
שום ספק, און עס קען אויך נישט זיין קיין ספק, אַז 
די פּאַזיציע פון ישראל צווישן די פעלקער איז גאָר 
ענג און דירעקט פארבונדן מיט אַלעם, װאָס ווערט 
געטאַן אין דער מדינה גופא. נישטאָ קיין כוח אין 
דער וועלט, װאָס זאָל קענען איבערצייגן די פעל- 
קער אריינצונעמען אונדז אין זייער געזעלשאַפט 
וי אַ פאָלק, װאָס איז גלייך מיט אַלע אַנדערע 
פעלקער, נישט נעמענדיק אין אַכט אַלץ, װאָס איז 
אויפגעטאָן געװאָרן און װאָס עס ווערט געטאָן אין 
ישראל און נישט גלויבנדיק, אז דאָס יידישע פאלק 
וועט זיך דערשלאגן, נישט נאָר צו זיין פּאַליטישן 
ציל, נאָר אויך צו זיין סאַציאַל-געזעלשאַפּטלעכן 
ציל, 


ביז היינט איז נישט דורכגעפירט געװאָרן קיין 
פלעביסציט בנוגע די מאַטיוון, װאַס האַבן באַװעגט 
יענע מדינות אין אונ"א זיי זאָלן אין נאַוועמבער 
7 אויפהויבן זייער האַנט פאַר אַ יידישער מדי- 
נה, בעת קעגן אונדז איז געשטאַנען אַ פאַראייניקטע 
אַראַבישע וועלט. איך שטעל מיר פאָר, אַז נישט 
קנאַפּ דעלעגאַציעס, װאָס האָבן באַקומען פון זייע- 
רע רעגירונגען אַנווייזונגען צו שטימען פאַר אַ 
יידישער מדינה, האָבן עס געטאַן -- ער צוליב 
געוויסן, װער צוליב דעם געפיל, אַז אויך דעם 
יידישן פאלק קומט צו ווערן זעלבשטענדיק. װאָס 
דאָס יידישע פאָלק האָט דורכגעמאַכט אין דער 
צווייטער וועלט-מלחמה, איז געוויס געוען אַ 
גרויסער, אויב נישט אנטשיידנדיקער פאַקטאַר אין 
דער היסטאָרישער אָפּשטימונג. ווען מיר װאַלטן 
אַָבער געמאַכט אַ פלעביסציט און געפרעגט די 
פאַרשטייער און פירער פון די רעגירונגען, װאָס 
האָבן באַקומען אינסטרוקציעס אזוי צו שטימען: 
צי גלויבט איר באמת, צי זייט איר איבערצייגט, 
אז די נייע מדינה װועט נישט זיין וי איינע פון די 
אָפּגעשטאַנענע מדינות אין געזעלשאַפטלעכן וי 
אין סאַציאַלן זין; צי גלויבט איר טאַקע, אז די 
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יידישע מדינה װעט זיין אנדערש ? און ווען די 
פּאַרשטײיער װאָלטן געענטפערט אָפּנהאַרציק, איז 
אַ ספק, צי די צאָל שטימען פאַר, װאָלט געווען 
אידענטיש מיט דער צאָל מדינות, װאָס האָבן 
פּאַקטיש געשטימט דעם 29 נאַוועמבער 1947 פאַר 
יענעם באַשלוס. ווען מיר גיבן נאָך צו, אז דער 
באַשלוס איז אַנגענומען געװאָרן ווען אין לאַנד 
איז נאָך נישט געווען קיין אַפיציעל דערקלערטע 
מלחמה מצד די אַראַבישע מדינות, און מען האָט 
נישט געוווסט, אז מען שטייט ערב אן אויסברוך 
פון אַן אַטאַקע קעגן דער אויפקומענדיקער מדינה, 
און אַ סך מדינות װאָלטן געוויס נישט געגלויבט, אַז 
אין דעם ערשטן פאַרמעסט און אוױיספּרוּוו װעלן 
מיר קענען אויסהאַלטן -- דאַן איז דער ספק נאַך 
אַ גרעסערער, צי אַ סך פון די מדינות װאָלטן 
געקענט חתמענען אויף װאָס זיי האָבן געחתמט. 
זיי װאָלטן געוויס נישט געגלויבט, אז אין 16 יאַר 
אַרום וועט מעגלעך זיין אויסצוהערן אַזאַ באַריכט 
וועגן ישראלס דערגרייכונגען און פּראָגרעס אויף 
אַלע געביטן, 
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אין סעפטעמבער 1948 בין איך געקומען קיין 
מאַסקװע וי אַן אַמבאַסאַדאָר פון מדינת ישראל, 
מיר האָבן געקענט זיך ווענדן צו זייער קנאָפּ רעפּ- 
רעזענטאַנצן פון מדינות, כדי אָנצוקניפּן מיט זי 
פאַרבינדונגען, ווייל דעמאָלט האָבן בלויז איינ- 
צעלנע אַנערקענט מדינת ישראל. פאַר יעדער 
אמבאסאדע איז געשטאַנען אַ פּראָבלעם : װוי אזוי 
קניפּט מען אָן באַציונגען מיט אַ פאָרשטייער פון 
אַ מדינה, וועלכע די מערהייט האָט נאָך נישט 
אַנערקענט ? 

היינט צו טאָג איז די לאַגע ראדיקאַל אַנדערש, 
אמת, ס'איז נאָך דאַ אַ צאָל פון מדינות, װאָס האָבן 
ביז איצט נאָך נישט אַנערקענט אונדזער עקזיס- 
טענץ, און צװוישן זיי געניסן מיר נישט פון אַ 
גרויסער פריינטשאַפּט. דאָס זיינען קודם כל 11 
אַראַבישע מדינות. דאָס זיינען צוויי מדינות אין 
אפריקע צװישן נאַך 20 מדינות, װאָס האָבן זיך 
באַפּרײיט אין די לעצטע יאָרן און מיט זי אַלע 
האַבן מיר נאָרמאַלע באַציונגען, אויסער סאמאַליע 
און מאריטאַניע, װאָס גייען צוזאַמען מיטן בלאָק 


פון די אַראַבישע מדינות. אויסער אפגאַניסטאַן, 
פאַקיסטאַן און אינדאַנעזיע, זיינען פאַראַן נאַך עט- 
לעכע מדינות אין אַזיע, װאָס אנערקענען אונדז 
נישט. אַבער מיט 87 מדינות אין דער וועלט האָבן 
מיר נאַרמאַלע דיפלאַמאַטישע באַציונגען. זיי זיינען 
צעשפּרײט איבער אַלע קאַנטינענטן: צפון-אַמע- 
ריקע, דרום-אַמעריקע, מערב-און צענטראַל-אײ- 
ראָפּע און אויך אַלע מדינות אין מזרח אײיראַפּע, 
אויסער אַלבאַניע. דאַס רוב פון די ניי אויפגעקו- 
מענע מדינות אין אַפּריקע שטייען אין אינטענסיווע 
פאַרבינדונגען מיט אונדז, געבויט אויף קעגנזייטי- 
קער הילף, 

אין אַזיע איז אונדזער לאַגע אַ שווערערע קודם 
כל דערפאר, ווייל די צוויי גרויסע מדינות: כינע 
און אינדיע האַבן מיט אונדז בלויז איינזייטיקע 
באַציונגען. מיר זיינען געווען צווישן די ערשטע 
5--6 מדינות, וועלכע האָבן אַנערקענט פאָלקס- 
כינע און מיר האָבן קיינמאָל נישט אַנערקענט די 
פאָרמאָזאַ-כינע. אויך צװוישן אונדז און אינדיע 
איז דאָ קעגנזייטיקע אַנערקענונג, אָבער ביז איצט 
האָט אינדיע נאָך נישט מסכים געווען צו פאָרמירן 
נאָרמאַלע און דיפּלאַמאַטישע באַציונגען מיט יש- 
ראל. צו מיין גרויסן באַדױערן, גייט אינדיע נאַך 
אַ סך ווייטער און נישט איינמאַל דעמאַנסטרירט זי 
אַ נעגאַטיווע באַציונג כלפי מדינת ישראל, װאָס 
עס איז נישט צו פאַרשטיין. זי האַלט אָפּ אירע 
בירגער פון פאָרן קיין ישראל אויף פאַרשיידענע 
שטודיומס. טראָצדעם האָבן מיר געהאַט ביי 
אונדז צענטליקער אינדישע פויערים, וועלכע האָבן 
חדשים לאַנג פאַרבראַכט אין קיבוצים און אין מו- 
שבים און זיך דאָ געלערנט. אָבער דער גרויסער 
שטראַם, װאָס האָט געקענט און געואָלט קומען 
צו אונדז פון אינדיע און פאַרקערט, איז אַפּגעהאַל- 
טן געװאָרן דורך דער נישט-פריינטלעכער באַציונג 
פון דעם אינדישן אויסערן-מיניסטער כלפי מדינת 
ישראל, 

מען פּרוּוווט אויפקלערן די באַציונג מיט שווערי- 
קייטן, װאָס אינדיע האָט צוליב איר מוסלמענישער 
באַפעלקערונג און מיט די פּראָבלעמען, װאָס זיינען 
נאַך פאַראַן צווישן אינדיע און פאַקיסטאן אין דער 
פראַגע פון קאַשמיר. געוויס קען מען די סיבות 
נישט איגנאַרירן, אָבער מיר ווילן נישט אַננעמען 
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די דאָזיקע אַרגומענטן פאַר גענוגנדיקע, כדי צו 
באַרעכטיקן דעם כמעט בויקאָט פון אינדיע אויף 
ישראל, אַנשטאַט דעם נאַטירלעכן קאַנטאַקט, װאָס 
האָט געדאַרפט זיין צווישן אונדז און איר. 

אין אַפּריקע האָבן א סך קלענערע מדינות פון 
אינדיע אויך גרויסע מוסלמענישע באַפעלקערונגען 
און דאָס האָט זיי נישט אָפּגעהאַלטן פון אָנקניפּן, 
נישט נאַר פאָרמעלע, נאָר אויך פריינטשאַפטלעכע 
באַציונגען מיט ישראל. און טראָצדעם איז זיי 
גאַרנישט נישט געשען. איך בין זיכער, אַז עס 
וװועט זיי אויך נישט געשען, טראָץ דעם קאָלעקטיוון 
אַראַבישן דרוק, לגבי וועלכן אַ קליינע מדינה, אַ 
נייע, װאָס שטעלט אירע ערשטע זעלבשטענדיקע 
שריט, דאַרף זיין אַ סד עמפפינדלעכער. אויף אַזעל- 
כע מדינות האָט דער אַראַבישער דרוק געדאַרפט 
ווירקן אַ סך שווערער און האַרבער, און לויט דער 
לאָגיק, װאָלטן די קליינע מדינות געדאַרפט אַ סך 
לייכטער זיך אונטערגעבן וי די ריזן מדינה, װאָס 
הייסט אינדיע -- אָבער אזוי איז עס, 

דער אַנטשײדנדיקער פאַקטאָר אין דער אויס- 
ברייטערונג פון אונדזערע דיפלאָמאַטישע באַציונ- 
גען, איז די דערגרייכונג פונעם פאָלק אין ישראל, 
איך אונטערשטרייך עס שטענדיק, אז די אינערן- 
פּאָליטיק איז דער װיכטיקסטער פאַקטאָר אין דער 
אויסערן-פּאַליטיק,. און בעיקר די מאַראַלישע 
קראַפט, װאָס איז דער יסוד היסודות פון אַלעם, 
װאָס ווערט געטאָן אין לאַנד. אָט דער יסוד שטויסט 
ישראל צו אירע באַציונגען מיט אנדערע מדינות, 


א 


װאָס איז די שטרעבונג פון ישראל? -- שלום 
אָדער מלחמה ? הגם זי איז נאָך היינט אַרומגערינ- 
גלט מיט אַ סטאַבילער װאַנט פון שנאה, און נאָך 
6 אאַר פון קיום נאָך נישט דורכגעבראַכן קיין 
שפּרינקעלע אין דער װאַנט, טראַץ די פּרוּוון פון 
די שכנים צו ליקווידירן די מדינה --- איז אויף דער 
וועלט נישטאָ קיין ערלעכער מענטש, אַ פּאַליטי- 
קער אָדער נישט-פּאַליטיקער, וועלכער זאָל צווייפ- 
לען, אז ישראל שטייט ווירקלעך מיט איר פנים 
צו שלום, קודם כל שלום מיט אירע שכנים, שלום 
מיט דער סביבה און גרייטקייט פולקאָם צו אונטער- 


שטיצן אַלץ, װאָס קען ברענגען צו שלום אין דער 
גאָרער וועלט. 

עס איז גאָר שווער זיך פאָרצושטעלן אַ ישראל 
רעגירונג, װאָס אין איר שפּיץ זאַלן שטיין מענטשן, 
וועלכע נעמען נישט אָן דעם ענין פון שלום וי 
דעם פונדאַמענטאַלסטן ענין פון דער מדינה. 

אַזױ איז עס טאַקע געווען מיט אַלע רעגירונגען 
ביז איצט. גלייכצייטיק איז אין דער גאַנצער וועלט 
פאַרשטאַנען געװאָרן, אַז מדינת ישראל, און איר 
צו הילף דאָס גאַנצע יידישע פאָלק, מוזן זיין גרייט 
און מאַכן אַלע אַנטשרענגונגגען, כדי צו קענען זיך 
שיצן און פאַרזיכערן, אויב און ווען דאָס װועט 
ווערן געפאָדערט, 

צװישן די ביידע איז נישטאָ קיין סתירה, נאָר 
פאַרקערט, בלויז אַ מדינה, װאָס איז פעאיק זיך 
צו שיצן און איז באַקאַנט מיט איר פאַרטיידיקונגס 
קראַפט --- בלויז מיט אַזאַ מדינה לויענט עס זיך צו 
שליסן שלום. מיט אַ שװאַכער ישראל, װאָס קען 
זיך נישט שיצן-- לױענט זיך נישט צו שליסן 
שלום, ווייל אזא מדינה קען מען װאַרפן אין ים 
אריין. אַ מדינה, װאָס קען אליין זאָרגן פאַר איר 
פאַרטיידיקונג, װאָס איז װי געהעריק אויסגעשטאט 
-- לגבי אזא מדינה זאָגט אויך נאַסער, אַז היינט 
צו טאָג קען מען זי נישט אומברענגען. ער זאָגט 
אַז ער װעט עס אַמאָל טאָן, אז דאָס איז זיין ציל 
און ער גרייט זיך דערצו, אָבער נישט היינט. לויט 
מיין מיינונג, יעדער טאָג, אויף וועלכן נאַסער 
זאַגט "היינט נישט", דערנענטערט צו שלום. יעדער 
טאָג אָן מלחמה באדייט -- נאָך אַ טאָג נאָענטער 
צום שלום. 

דאָס פאַלק אין ישראל און אין די תפוצות דאַרף 
וויסן : מיר האָבן נישט קיין אַנדערע ברירה. דער- 
ווייל און אויך אין דער צוקונפט, און מיר קענען 
נאָך נישט באַשטימען וי לאַנג עס װעט דויערן, 
מוזן מיר אינוועסטירן די בעסטע כוחות, באַמיונגען 
און אָנשטרענגונגען, סיי װאָס שייך מענטשן, סיי 
װאָס שייך פינאַנצן, כדי אונדזער דעפענסיווע זאָל 
זיין אַזאַ, אַז מען זאָל איר נישט קענען אַנגרייפן. 

אויך אין דעם ענין האָבן מיר געלערנט, אז מיר 
מוזן זוכן אין דער וועלט פריינט, װאָס זאַלן אונדז 
פאָליטיש אונטערשטיצן און העלפן פאַרשטאַרקן 
אונדזער אָפּווער-כוח. אין דער מאָס, װאָס מיר 
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װעלן קענען קאַנצענטרירן אַרום זיך אַ גרעסערע 
צאָל מדינות, אַ גרעסערע אינטערנאַציאַנאַלע אוג- 
טערשטיצונג, -- אין דער זעלבער מאָס וועלן מיר 
שטאַרקער ווערן. אַבער די פּאַליטישע אונטערשטי- 
צונג טאָר בשום אופן נישט זיין אויפן חשבון פון 
אונדזער דעפענסיוון כוח. װאָס מערער מיר װועלן 
זאָרגן פאַר זיך און פאַר אונדזערע כוחות, קענען 
מיר מערער האָפן, אַז מיר װועלן אויך באַקומען 
הילף פון דרויסן. 

די באַציונגען צווישן מדינות זיינען באַזירט, 
נישט סתם אויף פריינטשאַפט אַן אינטערעס. איך 
זאג נישט, אַז דער קאָמוניסטישער בלאָק װאָס 
אונטערשטיצט דעם אַראַבישן בלאַק, הייסט אים 
אָנצוגרייפן ישראל. דאָס איז גאָרנישט נויטיק. 
דער קאַמוניסטישער בלאַק אונטערשטיצט די אַראַ- 
בער און יעדן זייערן פאַרשלאג קעגן ישראל אוי- 
טאָמאַטיש, מיט פאַרמאַכטע אויגן, אפילו אַן בושה. 
שוין אַ סך יאָרן, אַז דער בלאָק שיקט אין דער 
געגנט מאַדערנעם געווער אין גרויסע מענגעס, צו 
לענדער, װאָס דערקלערן אומאויפהערלעך, אַז זי 
װעלן דאָס געווער אַנװענדן פאַר זייער ציל-- 
פאַרניכטונג פון ישראל. 

אַ סך מדינות דאַרפן זיך פרעגן : גוט, די גערעכ- 
טיקייט פאַרפּליכט צו אונטערשטיצן מדינת ישראל, 
אָבער צי קען זי און צי וועט זי קענען זיך פאַרטיי- 
דיקן ? צי דאַרף מען בכלל זיך באַמיען פאַר אַ 
מדינה, װאָס װעט נישט קענען זיך אויסהאַלטן ? 
ווען מיר װאַלטן ביז איצט געווען אַ צוריקגעשטאַ- 
נענע מדינה, מיט אַ באפעלקערונג װאָס װאַקסט 
נישט און ווערט צעפרעסן פון אַרבעטלאָזיקײט און 
הונגער און עס איז בכלל ניטאָ קיין האָפענונג, אז 
עס װעט עפּעס ארויסקומען פון אַזאַ שװאַכער 
מדינה, װאָס דאַרף בעטן רחמים פון אַנדערע זי 
זאָלן קומען איר באַשיצן אין צייט פון אַ געפאַר --- 
בין איך זיכער, אַז אַזאַ מדינה, װאָס װאַלט געלעבט 
נאַר מיטן חסד פון אַנדערע, װאָלט נישט זוכה 
געווען צו די חסדים און צו קיין שום פריינטשאַפט 
אין דער װעלט. עס לויענט זיך פשוט נישט צו 
העלפן אַזאַ מין מדינה, װאָס איז אליין הילפלאָן 
און מאַכטלאַז, 

אָבער צו אונדזער גליק, זיינען מיר געגאַנגען 
אויף אַן אַנדערן וועג. מיר האָבן נישט געזאַנט: 


כוח פון זיכערקייט -- אַנשטאט צו זוכן פריינט אין 
דער װעלט; הילף פון אנדערע- -- אנשטאט דעם 
אייגענעם כוח. נישט דאָס אנשטאט יענץ, נאַר 
ביידע זאַכן צוזאַמען זיינען נוטװענדיק פאַר ישר- 
אל. אָט די ליניע האָט כאַראַקטעריזירט דעם גאַנג 
פון ישראל פון אָנהױב ביז היינט, 
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װיל איך דערמיט נישט זאָגן, אַז מיר האַבן אַ 
לייכט לעבן צװוישן די פעלקער. מיר זיינען באַ- 
קאַנט מדינות מיט אַ סך א לייכטערן לעבן. בדרך 
הטבע האָבן מיר געמעגט טראַכטן, אַז אויב אין 
וועלכער ס'איז מדינה איז דאָ אַ סאַציאַליסטישע 
רעגירונג דאַרף מען זיך בכלל נישט זאָרגן, כדי 
צו באַקומען איר אונטערשטיצונג. אָבער צום גרוי- 
סן באַדױערן, אונדזער דערפאַרונג אין משך פון די 
יאָרן האָט אונדז געלערנט, אז עס איז נישט גענוי 
אזוי. יעדע מדינה און יעדע רעגירונג האָט זיך 
איר חשבון. אַפילו פאר סאַציאַליסטישע פאַרשטיי- 
ער איז עס נישט קיין אױטאָמאַטיש פאַרשטענד- 
לעכע זאַך, אז די אַראַבישע שכנים דאַרפן זיך 
טרעפן מיט ישראל אויף אַ דירעקטן משא ומתן 
וועגן שלום אָן שום פאַרבאַדינגונגען פאַרויס. און 
נישט איינמאָל בין איך אין דער הינזיכט אנטוישט 
געװאָרן פון באַגעגענישן מיט סאָציאַליסטן, פירער 
פון לענדער, װאָס יעדער איינער פון זיי איז אַ 
װונדערבאַרער מענטש און אַ גוטער סאַציאַליסט, 
עס איז שווער צו פאַרשטיין, פאַרװאָס אין דער 
אויסערן-פאַליטיק איז די סאַציאַליסטישע פּאַרטײי, 
װאַס באַטײליקט זיך אין אַ רעגירונג, אנדערש וי 
ווען זי איז אין דער אָפּאָזיציע, און פאַרװאָס איז 
זי נישט אַנדערש פון יעדער אַנדערער רעגירנדי- 
קער פאַרטיי. איך װאָלט װעלן פשוט אַמאָל פירן 
אַ דיסקוסיע אין דער פראַגע מיט מיינע חברים 
סאַציאַליסטן אין דער וועלט. 

דאָס איז אַ טרויעריקער, אָבער אַ באַקאַנטער 
אמת, אז מדינת ישראל איז, לויט איר גאַנצן כאַ- 
ראַקטער, אן איינאונאיינציקע. זי איז געווען איינ- 
אונאיינציק, ווען אין אונ"א זיינען געווען 50---60 
מדינות. אויך היינט --- ווען אין אונ"א זיינען פאַ- 
ראַן 114 מדינות, זיינען מיר די איינציקע יידישע 
מדינה. אפילו ווען אַלע נאָך נישט באַפרייטע 
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פעלקער און שבטים װעלן זיך באַפרײיען און ווערן 
מיטגלידער פון אונ"א -- װעט ישראל בלייבן אַן 
איינאונאיינציקע יידישע מדינה. דאָס איז דער 
כאַראַקטער פונעם יידישן פאַלק. יעדעס אַנדער 
פאַלק האָט משפחה, מיר האָבן נישט קיין משפחה 
און דאַרפן אדאַפטירט וװוערן דורך נישט נאַטירלעכע 
ברידער און שוועסטער. מיר זיינען די איינציקע 
מדינה מיט אַ יידישער רעליגיע. אין אונ"א זיינען 
דאַ פארשיידענע רעליגיעס, אַבער נאַר איין מדינה 
איז אידענטיש מיט דער יידישער רעליגיע. אויב 
צווישן די פאַרשיידענע רעליגיעס זיינען דאַ פאַר- 
שיידענע שפּראַכן און אין אונ"א איז ניטאַ קיין 
שפראַך, װאָס האָט נישט נאָך עמיצן, איז נישטאַ 
נאָך אַ פאָלק, װאָס רעדט אונדזער שפּראך אָדער 
פאַרשטייט זי. 

אָדער ווען מען נעמט די פעלקער פון אַפריקע, 
דאָס איינציקע װאָס פאַרבינדט זיי מיט אונדז איז, 
װאָס זייערע קריסטן קענען אויך תנ"ך. 

טראַץ דער איינזאַמקײט, מעג מען אַ טראַכט 
טאַן : פונדעסטוועגן פארמאָגן מיר אַזויפיל פריינט, 
דאָך פאַרנעמט ישראל היינט צו טאָג אַ בכבודדיקן 
אָרט אין דער פעלקער משפחה. אָבער אונדזער 
סיטואַציע איז אַ באַזונדערע און ווייט נישט באַק- 
וועמע. ווען אַזעלכע מדינות, װי למשל: שוועדן, 
נאָרוועגן, דענעמאַרק, בשעת זיי ווילן געוויילט 
ווערן אין וועלכער עס איז אינסטיטוציע פון אונ"א, 
דאַרפן זיי נישט ארומלויפן זוכן װער עס זאָל זי 
אונטערשטיצן, ווייל קיינער װעט נישט אַגיטירן 
קעגן זיי און נישט דריקן זיי זאָלן נישט געוויילט 
ווערן. אָבער יעדע מדינה, װאָס באַהעפט זיך מיט 
אונדז -- האָט צרות, ווייל שטענדיק שטייט אַ בלאַק 
און ווען ער באַמערקט, אַז אַ געוויסער אַמבאַסאַדאַר 
שמייכלט צו א ישראלדיקן פאַרשטייער, גרייפט ער 
אים גלייך אַן און דערקלערט אים ער זאָל וויסן, 
װאָס פאַר אַן עוולה ער איז באַגאַנגען מיטן שטיצן 
אזא שרעקלעכע מדינה װאָס הייסט ישראל, וועלכע 
האָט באראבעוועט די אַראַבער א. א. וו. ס'איז גענוג 
אויסצוהערן אזא לעקציע, כדי אַמבאַסאַדאָרן זאַלן 
זיך אַפּהאַלטן פון פאַרברענגען אין אונדזער גע- 
זעלשאַפט. 

אויב פונדעסטוועגן האָט די מערהייט מדינות 
אין דער וועלט זיך נישט אונטערגעגעבן, איז עס 


אַ דערגרייכונג פון ישראל --- און קודם כל זייער 
אייגענע דערגרייכונג, װאַס זיי האַבן נישט קאַפי- 
טולירט פאַר אזעלכע פארלוימדונגען און שקרים. 
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װאָס זיינען אונדזערע פּראַבלעמען? צו װאָס 
זיינען מיר נישט דערגאַנגען ? --- מיר זיינען נישט 
דערגאַנגען צו שלום, און כל זמן מיר ועלן דערצו 
נישט דערגיין, װעט עס האָבן אַ געוויסע רעאַגי- 
רונג אין פאַרשיידענע אינטערנאַציאַנאַלע באַדינ- 
גונגען, ווייל כל זמן עס איז נישטאָ שלום מיט די 
אַראַבישע שכנים, װעט אונדזער פּראָבלעם שטיין 
אויף דער טאָג-אָרדענונג. ווען מיר װאָלטן זיך 
דערנענטערט דערצו, אז דאָס, װאָס הייסט קאַלטע 
מלחמה, װאַלט אויפגעהערט און מען װאַלט דער- 
גאַנגען צו אַ פאַרשטענדעניש און צו אַן אמתער 
קאָדעקזיסטענץ, יעדער איינער מיט זיין גלויבן 
און זייט גאָט -- װאַלט דעמאַלט קיין ספק נישט 
געווען, אז מיר װאַלטן כמעט אױטאָמאַטיש דער- 
גאַנגען צו שלום, אז די גאַנצע אַטמאָספערע אַרום 
אונדז װאָלט זיך געענדערט ביז נישט צום דערקע- 
נען. אָבער איך ווייס נישט ווען עס װעט קומען 
אָט דער גליקלעכער טאָג, נישט נאַר פאַר ישראל 
און נישט נאָר פאַר די אַראַבישע פעלקער, פאַר 
וועלכע דער שלום איז פאַקטיש ויכטיק נישט 
װייניקער וי פאַר אונדז---נאָר אויך פאַר דער 
גאַנצער וועלט, 

כל זמן דאָס װעט נישט זיין --- דאַרפן מיר אומ- 
אויפהערלעד געדענקען די סאמע יסודות'דיקע זאַך 
פאַר ישראל --- איר זיכערקייט. אין אונדזערע באַ- 
ציונגען מיט דער װעלט איז דאָס די עיקר זאַך. 
געוויס זיינען די באַציונגען מיט קליינע מדינות 
נישט פון דער זעלבער וויכטיקייט וי מיט גרויסע 
און נישט פון יעדער איינער קענען מיר פאָדערן 
דאָס, װאָס מיר קענען פאָדערן פון די גרויסמאַכטן, 
ס'איז דעריבער קיין װוּנדער נישט, װאָס ווען מען 
פרעגט אַ קינד אין ישראל, ווער איז אונדזער 
גרעסטער פריינט ?--װעט ער גלייך ענטפערן 
מיט פאַרמאַכטע אויגן: פראַנקרייך. צי איז עס 
דערפאַר, ווייל מיר האָבן נישט ליב קיין אַנדערע 
לענדער ? ניין; מיר האָבן ליב אַלע פעלקער און 
מדינות, אָבער מיר טיילן אויס פראנקרייך, נישט 
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נאַָר צוליב איר פאַרגאַנגענהײט און קולטור, נאָר 
צוליב אַ פשוטער סיבה --- ווייל אין די האַרבסטע 
און ביטערסטע שעהץן, אין וועלכע מיר זיינען 
געשטאַנען אין אַ גרויסער געפאַר, איז בלויז פראַנ- 
קרייך געקומען אונדז צו הילף. דאָס דאַרף מען 
נישט פאַרגעסן אויף איין טאָג, אויף איין מינוט, -- 
נישטאַ קיין וויכטיקערע זאַך װי דאָס צו געדענ- 
קען! 

מיר דאַרפן האָבן פריינט אין דער וועלט, אָבער 
דערצו איז דאָ איין באַדינג: מיר זאָלן עקזיסטירן, 
און כדי מיר זאָלן עקזיסטירן, דאַרפן מיר זיין 
שטאַרק. געוויס איז די גאַנצע וועלט שיין און פיין 
און אַלע ווילן שלום, אָבער דערווייל איז אונדזער 
קיום אַפּהענגיק קודם כל פון אונדזער כוח. צי אין 
אַ קריטישן מאַמענט װעט מען קומען אונדז העלפן, 
צִי נישט -- ווייס איך נישט, אָבער דאָס איז מיר 
קלאָר: אַנדערע װעלן געוויס נישט קומען וען 
מיר אליין װעלן נישט האָבן גענוג כוח זיך צו 
פאַרטיידיקן. די היינטיקע וװועלט איז נישט אוי 
געבויט, אַז מען װויל קודם כל העלפן דעם אָרעמען. 


00 


װאָס, אייגענטלעך, ווילן מיר פון די פעלקער 
אין דער וועלט ? מיר וילן, אז זיי זאַלן אונדז 
אַנערקענען, אז אין אַנבליק פון דער אַראַבישער 
שנאה זאָלן די פעלקער האָבן קודם כל אַביסל 
מוט און נישט זיך אונטערװאָרפן די אַראַבישע 
שיקאנעס. צום באַדױערן, איז נישט שטענדיק פאַ- 
ראַן אַזאַ מוט און מדינות גיבן זיך אונטער דעם 
אַראַבישן בויקאַט. אָפּטמאָל שטוינען מיר : גרויסע 
און שטאַרקע מדינות, פאַרװאָס גיבן זיי זיך אונ- 
טער ? מיר האַבן קיינמאָל פון קיינעם נישט געפאַ- 
דערט צו בויקאַטירן אַראַבער, נישט אַנצוהאַלטן 
מיט זיי דיפלאַמאַטישע באַציונגען און נישט האַנ- 
דלען מיט זיי. מיר האָבן קיינמאָל נישט געזאָגט צו 
די גרויסע מדינות, אַז זיי זאָלן נישט געבן די 
אַראַבער קיין עקאַנאַָמישע הילף, אָדער הילף פאַר 
זייער זיכערקייט. מיר האָבן זיי בלויז געזאַגט: 
גיט נישט קיין הילף אין די הענט פון נאַסערן, 
וועלכע ער פאַרוואנדלט גלייך אין אָנגרייף-געווער 
קעגן אונדז. איר זאָגט, אז איר גיט אים עקאָנאָמי- 
שע הילף, ווייל זיין לאנד קען זיך נישט אויסהאַלטן, 


אויב אזוי --- טאַ פון װאַנען נעמט ער הונדערטער 
מיליאַנען דאַלאַרן אויף צו אַנטװיקלען ראַקעטעס 
און אויף אונטערװאַסער-שיפן ? עס איז נישט צו 
דולדן די צידקות פון דיבורים, אַז מען גיט בלויז 
עסן פאַר אַרעמע קינדער. אויב עס װאַלט געקענט 
זיין שפייז פאַר די אַרעמע קינדער, און דאַס געלט 
פאַר וועלכן מען דאַרף קויפן פאַר זיי שפּייז, ווערט 
אויסגעגעבן אויף צו דערמאַרדן קינדער אין ישראל 
-- איז דאָס אַנװענדן אזא סענטימענט ווייט, ווייט 
פון זיין שיין און הייליק. 

מיר האָבן קיינמאָל נישט געזאַגט צו די גרויסע 
מדינות: העלפט נישט דער אַראַבישער אַנטװיק- 
לונג. פאַרקערט, ער עס וויל אַנטװיקלונג, איז אַ 
סימן, אַז ער יל נישט קיין מלחמה. ער עס 
איגנאָרירט אנטוויקלונג פון אַ מדינה, װוי דאָס 
טוען געוויסע אַראַבישע רעגירונגען, דער קען 
װעלן נאָר מלחמה און װעט אינוועסטירן אלץ אין 
דער מלחמה-מאַשין. מיר וילן פון אונדזערע 
פריינט זיי זאָלן נישט שאַפן אַ פאַרנעפּלטע שטע- 
לונג און נאַסער זאָל טראַכטן, אַז די פעלקער פון 
דער וועלט ווילן מען זאָל אונדז נישט פאַרניכטן, 
נאָר עס זאָל זיין קלאָר, מען זאָל זיך נישט שעמען 
עס צו זאָגן קלאָר און דייטלעך און נישט בלויז 
לאָזן נאַסערן זיך אנצושטויסן. 

בדרך כלל: אַ יסודותדיקע פריינטשאַפט, אַ 
יסודוסדיקע פאַרשטענדעניש איז פאַראַן מיט די 
מערב-גרויסמאכטן. עס גייען אַן דיסקוסיעס, און 
אַמאָל גאַנץ הארבע און שטורמישע, אָבער ס'איז 
קיין ספק נישט, אז די אַראַבישע פילאָזאָפיע וועגן 
דער צוקונפט פון מדינת ישראל ווערט דורך זי 
נישט אָנגענומען. ווער עס קומט מיט ממשותדיקער 
הילף, מיט אַפענער הילף, און ער עס באַגנוגנט 
זיך מיט װייניקער הילף, אָבער בדרך כלל שטייען 
זי נישט צו צו דער אנטי-ישראלדיקער פילאַ- 
זאָפיע. 
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אייניקע ווערטער וועגן דעם צווייטן, שטאַרקערן 
בלאַק, װאָס שטייט היינט, צום באדויערן, קעגן 
ישראל --- דער סאַציאַליסטישער בלאַק. 

אָפטמאָל הערן מיר טענות מצד פּאַרטײען אין 
כנסת אַז ווען מיר װאָלטן געטאָן געוויסע זאַכן, 
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אַדער אַנדערע זאַכן נישט געטאַן, װאַלט סאַוועט- 
רוסלאַנד געענדערט איר מיינונג לגבי ישראל. ווען 
ישראל װאָלט, למשל, געענדערט איר פּאַליטיק און 
זיך קעגנגעשטעלט יעדן קאַנטאַקט מיט מערב- 
דייטשלאַנד, װאָלט עס געהאָלפן, אַז דער ראַטנ- 
פאַרבאַנד זאָל זיך דערנענטערן צו איר -- אָבער 
די ווירקלעכקייט װאַרפט אָפּ אַזעלכע הנחות. 

דאָס זעלבע טענה'ט מען: וען מיר װאָלטן 
אריינגענומען אַ טייל פון די אַראַבישע פליטים, 
װאָלט עס געווירקט צום גוטן אויף די באַציונגען 
מיט די אַראַבישע מדינות. אַלע ווייסן, אַז נישט 
דער ענין פליטים אינטערעסירט די אַראַבישע מדי- 
נות, נאָר ער איז פאַר זיי אַ פאָליטיש געווער קעגן 
ישראל. װאָלט פאַר זיי געשטאַנען די פראַגע פון 
פליטים, װאַלטן זיי שוין לאַנג זי געלייזט. פאַקטיש 
האָבן מיר אַרײינגענומען און איינגעאָרדנט מערער 
פליטים, װי די אַראַבישע לענדער האָבן אויפגענו" 
מען אַראַבישע פליטים. הונדערטער מיליאָנען דאַ- 
לאַרן האָבן זיי באַקומען אויף אױסצוהאַלטן די 
פליטים. צי האָבן זי נישט געקענט מיט אַזעלכע 
מיליאָנען זיי פאַרװואַנדלען אין אַ קאָנסטרוקטיון 
כוח ? אויך ישראל איז געווען גרייט צו באַצאָלן 
פאַר דעם אַראַבישן פאַרמעגן װאָס איז ביי אונדז 
געבליבן. וען דאָס װאָלט ווירקלעך געוען אַ 
פראַגע פון אײינאָרדענען די פליטים --- איז עס אין 
זײיערע הענט. אבער דער אמת איז, אז זיי ווילן 
גאַרנישט לייזן דאָס פּראָבלעם פון די פּליטים, נאַר 
דאָס פּראָבלעם פון דער ישראל עקוזיסטענץ. 

נישט ישראל קען עפעס טאַן, כדי צו ענדערן די 
באַציונג פון ראַטנפאַרבאַנד, פּונקט וי זי קען 
נישט טאַן אין דער פליטים פּראַגע. דערביי איז 
גילטיק אַ פשוטער, קאָלטער און צינישער חשבון : 
די אַראַבער ציילן צענטליקער מיליאַנען אויף א 
ריזן-שטח, בעת ישראל האָט בלויז א פאָר מיליאַן 
אויף אַ קליינעם שטח ; די אַראַבישע מדינות האָבן 
נאַפּט, בעת ישראל האָט קיין נאַפט נישט; נאַסער 
און די אים נאַענטע מדינות רופן זיך "פאַזיטיווע 
נייטראַליסטן" און זיינען גרייט צו באַקומען הילף 
פון יעדן צד און דערפאַר צו דינען. דאַקעגן מדינת 
ישראל איז נישט אזא. אירע מענטשן זיינען נישט 
אַזעלכע און דאָס יידישע פאָלק גייט אויף זיין 
אויסגעהאַלטענעם וועג. 
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דערביי איז דאַ נאַך אַ חשבון, וועלכן מיר זיינען 
דווקא גרייט צו באַצאַלן. אין ראַטנפארבאנד לעבן 
דריי מיט אַ האַלבן מיליאָן יידן. אויב מען מעג 
נאָך גלויבן אין נסים, האַלט איך עס פאַר אַ גרויסן 
נס, װאָס איז מיט אונדז געשען --- װאָס אין רוס- 
לאַנד האלט זיך עד היום אויף דאָס יידנטום, און 
אין די הערצער פון די דאַרטיקע יידן טליעט נאָך 
א פייערל פון יידישקייט. איך בין זיך מודה, אז ווען 
איך בין געפאָרן קיין מאַסקװע וי אַן אַמבאַסאַדאַר, 
האַט אין מיין האַרצן גענעסטעט אַ גרויסע שרעק : 
צי איז עפעס געבליבן פון יידישקייט ? טויזנט מאַל 
האָב איך אין האַרצן געבעטן ביי זיי אַנטשולדיקונג 
דערפאַר, װאָס איך האָב זיי חושד געווען, אַן זי 
זיינען נישט געבליבן קיין יידן. זייענדיק דאַרט 
האָב איך זיך איבערצייגט, אז זיי זיינען גוטע און 
אמתע יידן, און פון דעמאַלט אָן האָב איך געהאַט 
צענטליקער באווייזן, אז אויך דער יונגער דור איז 
געבליבן ביי אונדז, 

פאר מיר איז קלאָר, אז עס איז נישטאַ קיין שום 
אויסערלעכער כוח, װאָס זאָל קענען צווינגען אַ ייד 
נישט צו בלייבן קיין ייד. עס איז אָבער דאָ אַ כוח, 
אַ רעזשים פון צענטליקער יאָרן, װאָס דריקט, װאָס 
װאַרפט אָן קאַלאָסאַלע אבני נגף -- דאַך זיינען 
אָפּגעהיט געװאָרן די פאַרבינדוגען מיטן יידישן 
פאָלק און די ריינע און טראַגישסטע לעכצונגען 
נאָך יידישער זעלבשטענדיקייט, איידער מיר זיינען 
געװאַרן זעלבשטענדיק, און א באגער זיך צו באַ- 
העפטן מיט מדינת ישראל נאַכדעם, וי זי איז אויפ- 
געקומען. 

װאָס קען מען טאַן מיט אַזאַ עקשנותדיקן פאָלק, 
װאָס װיל בשום אופן נישט פאַרשווינדן ? צו דער 
עקשנות העלפט די עצם עקזיסטענץ פון א יידישער 
סוווערענער מדינה. אויב אזוי --- איז קלאָר, פאַר- 
װאָס די סאָוועטישע מאכט דאַרף זיין קעגן מדינת 
ישראל. מיר, פון אונדזער זייט, זיינען גרייט 
צו ליקווידירן דעם אַרגומענט. מיר זיינען גרייט 
אויפצונעמען די סאָוועטישע יידן און זאָל די דיס- 
קוסיע זיך ענדיקן! אדרבה, עפנט אויף די טויערן 
און ער עס וויל -- זאָל פאָרן קיין ישראל. לאַמיר 
זי נישט צווינגען, לאָמיר זיי נאָר זאָגן: ער עס 
וויל, זאָל פאָרן ! און מיר װעלן דאַן זען. 
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זאָג איך נישט, אז מיר ווילן נישט און אז פאר 
ישראל איז נישט נויטװוענדיק צו דערגיין צו אמתע 
באַציונגען מיטן ראַטנפארבאנד. איך רעד שין 
נישט וועגן פריינטשאַפטלעכע באַציונגען. זאָל די 
סאַוועטישע מאַכט אונדז זען אזוי וי מיר זיינען 
און זאָגן בלויז װאָס זי זעט און װאָס זי ווייסט, 
דעם אמת אָן פארקריפלונגען און בכיוונדיקע פאר- 
לוימדונגען. געוויס דאַרפן מיר טאַן אלץ װאָס איז 
מעגלעך, כדי צו נאָרמאַליזירן די באַציונגען, אַָבער 
נישט אויפן חשבון פון ישראלס װיטאַלן אינטערעס, 
כדי אפשר צו געפינען חן אין די אויגן פון ראַטנ- 
פּאַרבאַנד. מיר װעלן טאָן אלץ װאָס מעגלעך, כדי 
צו דערגיין צו אַן אמתער פארשטענדעניש און מען 
דאַרף אויך ניט אריינפאַלן אין אַ פאַרצווייפלונג, 
מיר װעלן אלעמאָל אָנהױבן פונדאָסניי, ווייל דאָס 
איז זייער וויכטיק, נישט נאַר כדי צו געווינען דעם 
דאָזיקן גיגאנט, נאָר ווייל איך גלויב, אז ווען מיר 
װאָלטן געהאַט בעסערע באַציונגען מיטן מזרח- 
בלאָק, װאָלט עס געהאַט א נישט שלעכטע ווירקונג 
אויך אויף די אַראַבער. אָבער, וי שוין געזאָגט, 
פונקט װי דער שלום מיט די אַראַבער, אַזױ איז 
אויך דעד ענין נישט אין אונדזערע הענט. 


די וועלט פֿון אַפֿריקאַנישן קאַנטינענט 


די ערשטע זאַך װאָס די מדינות אין אַפּריקע 
און אויך אַנדערע מדינות ווילן זען אין ישראל, איז 
דער מאָראַלישער יסוד אין איר לעבן און האַנד- 
לונג. דערצו איז נישט גענוג די יידישע געשיכטע, 
די ליידן פון יידישן פאָלק. ס'איז נאַטירלעך, אז 
די פעלקער פון דער וועלט ווילן זען, וי אַזױ באַ- 
ציט זיך צו אנדערע פעלקער דאָס קלאַסישע פאָלק 
פון ליידן און קעגן וועלכן די וועלט איז באַגאַנגען 
אומגערעכטיקייט, 

מען קען ברענגען טויזנטער סיבות, פאַרװאָס מיר 
האָבן געווונען פריינט צווישן די יונגע אפריקאַנער 
פעלקער. זיי האָבן אינסטינקטיוו געפילט און פאַר- 
שטאַנען, אז ישראל באציט זיך צו זיי אויפריכטיק, 
אַן אַפּריקאַנער מענטש פילט שטאַרק אינסטינקטיוו, 
אין זיין ערשטן צוזאמענטרעף מיט אַנדערע, זייער 
ריכטיקע באַציונג. ער האָט דורכגעמאַכט גענוג 
ליידן, פונקט װי מיר און ער פילט עס. די אַפרי- 
קאַנער פעלקער שטייען אין א סך א הארבערער 


לאַגע פון אספעקט פון זייער פּאַטענץ צו אַנטװיק- 
לען זייערע מדינות. אויך דאָס האָבן מיר געלערנט, 
אז ס'איז נישטאַ קיין שום זאך, װאָס אן אפריקאנער 
קען זיך ניט אויסלערנען. און אונדז יידן האָט מען 
נישט געזאָגט, אז מיר קענען נישט וערן קיין 
לאַנדװירטן ? אַז מיר קענען נישט טאַן קיין פיזישע 
שווערע ארבעט ; אז מיר זיינען פויל און ווילן בכלל 
נישט ארבעטן און אז מיר זיינען פעאיק בלויז צו 
האנדל און פינאנצן ? די אפריקאַנער פעלקער האַט 
מען ניט צוגעגרייט צו אַ מאַדערנעם מלוכה שן 
לעבן. די אייראַפעאישע קאָלאַניאַליסטישע גרויס- 
מאַכטן האָבן אויפגעטאָן אַ סך גוטע זאכן פאַר דעם 
אפריקאַנישן קאַנטינענט, אָבער איין זאַך קען מען 
זי ניט פאַרגעסן: זיי האָבן פאַרמיטן פון אַ סך 
דורות די מינימאַלע בילדונג, וועלכע איז נויטיק, 
כדי זיי זאָלן זיין בעלי- בתים איבער זייער גורל. 
זיי האָבן נישט צוגעגרייט, נישט קיין אפריקאַנער 
דאַקטוירים, נישט קיין אינזשיניערן און נישט קיין 
מאַדערנע לאנדווירטן. בעת אין דער וועלט איז די 
אנטוויקלונג געגאנגען מיט ריזן שריט פאַרויס, 
האָבן זיי דעם קאַנטינענט איבערגעלאָזן הינטער- 
שטעליק װוי מיט הונדערטער יאָרן צוריק. 

און אָט איז אויפגעשפּרונגען די קליינינקע ישר- 
אל מדינה'לע און פּרוּווט מיט הומאַניטאַרע מיטלען 
ארויסהויבן די לענדער פון זייער צוריקגעשטאַנענ- 
קייט. אין די לעצטע אאָרן האָבן איבער 2,000 
אפריקאַנער בחורים און מיידלעך שטודירט אין 
ישראל אויף פארשידנאַרטיקע קורסן, אָנגעהױבן 
פון אַ 6 יאַריקן מעדיצין-קורס אין אוניווערסיטעט, 
אַ 4 יאָריקער קורס פאַר אינזשיניערן אין טעכני- 
קום, ביז קורסן פאַר האָדעװען עופות, פאַר באַװאַ- 
סערונג, פאר דערציונג א. א. װו., װאָס האָבן געדוי- 
ערט חדשים און אפילו אויך עטלעכע װאָכן. א סך 
הונדערטער ישראלער מיט זייערע משפחות לעבן 
אין פאַרשיידענע אפריקאַנער מקומות און טוען 
דאַרט אנטוויקלונגס-אַרבעט, פונקט וי ביי זיך אין 
דער היים מיט דער זעלבער איבערגעגעבנקייט, 
מיט דער זעלבער אַמביציע זיך צו דערשלאָגן צו 
דערגרייכונגען. דאָס איז איינס פון די גלענצנדיקס- 
טע קאַפיטלען, אויף וועלכן מען דאַרף זיין שטאַלץ. 
און אָט אַן אילוסטראַציע : אין אַ געוויסער אַפרי- 
קאַנער מדינה האָבן מענטשן נישט געהאַט קיין געלט 
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צו פאָרן קיין אַמעריקע אָדער אייראָפע צו אַפערירן 
זייערע אויגן און זיינען געבליבן בלינד. צום 

ערשטן מאַל האָט אזא איינער פון דזשונגל געקענט 
קומען אויף אַן אָפּעראַציע, אַדאַנק וועלכער מען 
האָט אים צוריקגעגעבן דאָס ליכט פאַר זיינע 
אויגן. דאָס האָבן דערמעגלעכט ישראלדיקע דאָק- 
טוירים, 

עס זיינען פאַראַן אפריקאַנער מדינות מיט אַ 
גרויסער מוסלמענישער באַפעלקערונג צוליב וועל- 
כער עס ווערט געפירט אַ מיאוסע העצע קעגן ישר- 
אל, אָבער עס קומט פולע אַנערקענונג און רעספעקט 
די אפריקאנער לענדער, װאָס גיבן זיך נישט אונ- 
טער. איך האָב פאַרלאַנגט פון זיי בלויז איין זאַך : 
נישט גיין מיט אונדזערע שונאים. דאָס האָבן מיר 
טאַקע געזען אויף דער אל-אפריקאנער קאָנפערענץ 
אין אַדיס-אַבעבאַ מיט אַ יאר צוריק און לעצטנס 
אויף דער קאַנפערענץ אין מצרים, ווו נאַסער, הגם 
ער איז געווען דער בעל-הבית, האָט געמוזט זיך 
צוריקציען און נישט אריינברענגען קיין בולטע 
אַנטיזישראלדיקע רעזאָלוציעס, 

די טעטיקייט פון ישראל אין אפריקע איז אן 
אויסדרוק פון גערעכטיקייט, אַ באווייז, אז מיר 
זיינען אן אנטשטענדיק פאָלק, װאָס האַט זיך 
מאַביליזירט צו העלפן אנדערע, און אין דעם 
שטעקט אויך א גרויסע באַפרידיקונג. פאר דער 
געשיכטע דאַרף פאַרשריבן וערן, װער איז דער 
ערשטער אויסערן-מיניסטער פון ישראל, װאָס האָט 


געלייגט די פונדאַמענטן פאר איר אויסערן-פּאַלי-| 
טיק בכלל, ער האָט עס געגעבן דעם ערשטן 
ישראלער די אינסטרוקציע ארויסצופאַרן אין אַן 
אפריקאַנער מדינה, װאָס איז דאַן געשטאַנען אויפן ‏ 
שוועל פון איר זעלבשטענדיקײיט, כדי דורך קאַנ- ! 
סטרוקטיווער הילף אריינצוברענגען ישראל אין 
דעם אַפריקאַנער קאַנטינענט, 
מיר האָבן נאָך אַן אליאירטן, אַ פאַרבינדעטן, 
מיט וועלכן מיר דאַרפן בדרך כלל נישט פירן קיין 
סך דיסקוסיעס וועגן מדינת ישראל, וועגן איר 
עקזיסטענץ-באַרעכטיקונג, אירע צילן און קאַמפן 
-- דאָס איז דאָס יידישע פאָלק אין די גלות- 
לענדער. צו אים וויל איך זאָגן בלויז איין זאַך: 
אין דער מאָס, װאָס די יידישע יוגנט אין דער 
גאָרער וועלט װועט אויך אנערקענען ישראל, נישט 
אין רעדעס, נאַר אין מעשים און זי װעט פאַרלאָזן 
לענדער אין וועלכע זי לעבט, נישט צוליב 
צװאַנג אָדער נויט, נאָר דערפאַר, ווייל ישראל 
דאַרף האָבן די יוגנט, ווייל איר לעבן קען זי 
באצויבערן און אויך ווייל זי וויל זיך אנשליסן 
צו דער היגער אויפבוי-:ארבעט -- דורך אזא לעבע- 
דיקער אַנערקענונג קען מען אויך פאַרזיכערן, אי 
די עקזיסטענץ פון דער מדינה, אי דאָס יידישע 
פאָלק אומעטום. דורכדעם קען מען העלפן, אז 
ישראל זאָל דערווערבן אַ זיכערע פּאַליטישע פּאַ- 
זיציע צװוישן די פעלקער. 
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